Abschrifi

VERWALTUNGSGERICHT MINDEN

'IM NAMEN DES VOLKES

URTEIL

9 K 5560/03.A

In dem Verwaltungsrechtsstreit

des Herm

Prozessbevolimachtigte: Rechtsanwalte Wallic_zek und andere, KampstraBe 27,
. 32423 Minden, Gz.: Wa.873.11.03, -

Klagers,

‘gegen

die Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch das Bundesministerium des Innern
dieses vertreten durch das Bundesamt flir Migration und Fliichtlinge, - Referat
431 Dortmund -, HuckarderstraRe 91, 44147 Dortmund, Gz.: 2706908-423,

Beklagte,

Bundesbeauftragter fir Asylangelegenheiten,v Rothenburger Strafle 29

Beteiligter:
90513 Zirndorf,

wegen Asylrechts

hat die 9. Kammer des Verwaltungsgerichts Minden



auf die miindliche Verhandlung vom 13. Januar 200‘_5

durch

den Richter am Verwaltungsgericht Schomann als Einzelrichter

far Recht erkannt:

Das Verfahren wird eingestellt, soweit der Klager hinsichtlich einer
Anerkennung als Asylberechtigter die Klage zurickgenommen hat

und soweit die Beteiligten es nach Aufhebung der Ausreiseaufforderung
und Abschiebungsandrohung ubereinstimmend fir in der Hauptsache
erledigt erklart haben.

l.Der Bescheid des Bundesamtes vom 24.07.2003 wird hinsichtlich der
Ziffern 1 und 2 aufgehoben.

Die Beklagte wird verpflichtet festzustellen, dass hinsichtlich des Klagers
die Voraussetzungen des § 60 Abs. 1 des Aufenthaltsgesetzes vorliegen.

Die Kosten des Verfahrens, fiir das Gerichtskosten nicht erhoben werden,
tragen der Klager und die Beklagte je zur Hélfte.

Das Urteil ist hinsichtlich der Kosten vorlaufig vollstreckbar. Der jeweilige
Volistreckungsschuldner kann eine Volistreckung durch Sicherheits-
leistung in Hohe des beizutreibenden Betrages abwenden, wenn nicht der
jeweilige Vollstreckungsglaublger vor einer Vollstreckung Sicherheit in
gleicher Hohe leistet.

Tatbestand:

. Der 1966 geborene Klager-ist nach eigenen Angaben afghanischer Staatsangehori-
ger paschtunischer Volkszugehérigkeit und christlich-orthodoxen Glaubens. Nach
seiner Einreise in die Bundesrepublik Deutschland beantragte er erstmals am
09.-02-.1995 beim Bundesamt fur die Aherkennung auslandischer Flichtlinge, jetzt
Bundesamt fir Migration und Fliichtlinge (Bundesamt) die Gewahrung politischen

Asyls.

Zur Begrindung gab der Klager im Verfahren vor dem Bundesamt damals im We-
sentlichen an, er sei in Afghanistan Mitglied der DVPA gewesen und habe im Rang

- eines Kapitans dem Geheimdienst Khad angehbrt. Dort sei er als Bodyguard von



Nadjibullah eingevsetzt gewesen. Nachdem Nadijibullah nach seinem Sturz im UNO-
Gebaude in Kabul Schutz geéucht habe, sei zweimal versucht worden, seine Aus-
reise nach Indien durchzusetzen. Bei dem zweiten Versuch im Dezember 1992 sei er
- der Klager - festgenommen und in das Pol-e-Charki—Geféngnis gebracht worden.
Nach zehn Monaten sei ihm im August 1993 die Flucht gélungen. Er sei dann sofort
nach Mazar-i-Sharif gegangen. Nachdem er sich einen Pass und eih Visum fur Usbe-
kistan beschafft habe, sei erim Dezember 1993 ausgereisf. Im Februar 1994 sei er
zum christlichen Glauben Ubergetreten und habe sich in Taschkent taufen lassen.
Am ‘10.03.1994 habe er seine Frau, eine Usbekin, geheiratet. Nach Ablauf seines
Visums sei sein Aufenthalt in Usbekistan illegal gewesen. Auch seiner Frau sei es
nicht gelungen, ihm ein Aufenthaltsrecht zu sichern. Am 15.08.1994 sei er verhaftet
und zwangsweise nach Afghanistan gebracht worden. Da er in Mazar-i-Sharif nicht
habe bleiben kénnen, sei er mit seiner Frau nach Kabul gegangen. Dort hatten friher
" seine Eltern gelebt. Da diese jedoch bereits ausgereist gewesen seien, seien sie zu
einer Cousine seiner Mutter nach Khair Khana gegangen.‘Der Aufenthalt dort sei
immer unertréglicher geworden. Seine Frau habe sich standig verstecken mussen,
um nicht als Russin erkannt zu werden. Sie habe Angst vor::Raketenangriffen geha.bt :
und sei zudem schwanger geworden. Nach drei Monaten seien sei am 15.10.1994
mit Hilfe eines Schleppers nach Pakistan gereist. Sie hatten jedoch auch dort nicht
bleiben konnen, da di_e Fundamentalisten in Pakistan grof3en Einfluss geha'bt hatten
und seine Frau grof3e Angst gehabt habe. Am 07.02.1995 seien sie Uber einen ihm
unbekannten Flughafen in die Bundesrepublik Deutschland eingereist. Als Christ

habe er keine Moglichkeit, nach Afghanistan zuriickzukehren.

Das Bundesamt lehnte mit Bescheid vom 22.09.1995 eine Anerkennung des Klégers |
als Asylberechtigten ab und stellte fest, dass die Voraussetzungen des § 51 Abs. 1

AuslG und Abschiebungshindernisse nach § 53 AuslG nicht vorlagen.

Auf die gegen den Bescheid erhobene Klage verpflichtete das Verwaltungsgericht
Minden die Beklagte mit Urteil vom 01 .v08.1996 - 9 K 4568/95.A - unter Abweisung
der Klage im Ubrigen, —fUr den Klager das Vorliegen der Vorauésetzungen eines Ab-
schiebungshindernisses geman § 53 Abs. 6 AuslG festzustellen. Am 06.11.1996 er- |

teilte das Bundesamt einen entsprechenden Bescheid.



Am 28.09.2001 stellte der Klager einen weiteren Asylantrag, zu dessen Begriindung
er sein friheres Vorbringen vertiefte und ergénzend darauf hinwies, dass er unter
dem bestehenden Regime der Taliban nicht nach Afghanistan zuriickkehren konne,
da er wegen seiner frilheren Tatigkeit und seinem Ubertritt zum Christentum als Ver-
rater am Islam mit einer Verfolgung und sogar mit der Todesstrafe rechnen musse.
Eine Ausreise nach Usbekistan sei ihm nicht méglic_h, da fir ihn wegen seiner Ab-

schiebung im Jahre 1994 ein Einreiseverbot gelte.

Das Bundesamt lehnte mit Bescheid vom 24.07.2003 die Durchflhrung e‘ines‘wei-'
teren Asylverfahrens mit der Begriindung ab, dass keine Wiederaufgreifensgrunde
vorlagen, insbesondere habe sich die Sachlage nicht nachtraglich zugunsten des
Asylbegehrens des Klagers geandert. Auch eine Abénderuhg der Feststellungen zu
§ 53 Abs. 1 bis 4 AuslG wurde abgelehnt. Der Klager wurde unter Androhung der

Abschiebung nach Afghanistan zur Ausreise innerhalb einer Woche aufgefordert.

Gegen den am 23.08.2003 zugestellten Bescheid hat der Klager am 25.08.2003 die
vorliegende Klage erhoben und einen Antrag auf Gewahrung vorléufigen Rechts-
schutzes gestéllt (9 L 954/03.A). Auf den Hinweis, dass der Klager im Besitz einer
Aufenthaltsbefdgnis ist, hat das Bu_ndesa}mt mit Bescheid vom 08.08.2003 die Aus-
reiseaufforderung und Abschiebung'sandrohung aufgehoben. Das Aussetzungsver-
fahren ist daraufhin mit Beschluss vom 01.10.2003 eingestellt worden. Im Klagever-
fahren sind hinsichtlich der Ausreiseaufforderung und Abschiebungsandrohung Uber-
einstimmende Erledigungserklarungen abgegeben worden. In der mindlichen Ver-
handlung hat der Klager die Klage zurlickgenommen, soweit sie auf eine Anerken-

- nung als Asylberechtigt'er gerichtet war. . _

Zur Begriindung seiner im Ubrigen aufrecht erhaltenen Klage vertieft der Rlégér sein

bisheriges Vorbringen.
Der Klager beantragt,

die Beklagte unter entsprechender Aufh‘ebung des Béscheides des
BUndesamtes vom 24.07.2003 zu verpflichten festzustellen, dass die Vor-
aussetzungen des § 60 Abs. 1 AufenthG, hilfsweise des § 60

Abs. 2, 3, 5 oder 7 AufenthG vorliegen.



Die Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen.
Sie bezieht sich auf die Begriindung des angefochtenen Bescheides. -

Hinsichtlich der von dem Klager in der mUndlichen Verhandlung gemachten Angaben

wird auf die Sitzungsniederschrift verwiesen.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sachverhalts und des Vorbringens der Beteilig-
ten im Ubrigen wird auf den Inhalt der Gerichtsakten des vorliegenden Verfahrens |
und der Ven‘ah_ren 9 K 4568/95.A und 9 L 954/03.A, der Verwaltungsvorgange der
Beklagten sowie die der Kammer vorliegenden und den Beteiligten zuganglich ge-
‘machten Auskﬁnfte, Stellungnahmen und Presseberichte zur Lage in Afghanistan

Bezug genommen.

Entscheidungsgriinde:

‘ Das Verfahren ist geman § 92 Abs. 3 Satz 1 der Verwaltungsgerichtsordnung .

- VwGO - einzustellen, soweit der Klager in der mundlichen Verhandlung seine
Klage hinsichtlich einer‘Anerkennu~ng als Asylberechtigter gemal Art. 16 a des
Grundgesetzes - GG - zurlickgenommen hat und soweit die Beteiligten es bereits
zuvor nach Aufhebung der Ausreiseaufforderung und Abschiebungsandrohung Gber-

einstimmend flr in der Hauptsache erledigt erklart haben.
Soweit die Klage aufrecht erhalten wurde, ist sie zulassig und begrundet.

Der angefochtene Bescheid des Bundesamtes vom 24.07.2003 ist - soweit er noch
. Gegenstand der Klage ist - rechtswidrig und verletzt den Klager in seinen Rechten
(§ 113 Abs. 5 der Verwaltungsgerichtsordnung - VWGO -). Der Klager hat einen An-
sp‘ruc‘h‘auf die Feststellung, dass fir ihn die Voraussetzungen des § 60 Abs,'1 des



Aufenthaltsgesetzes - AufenthG - vorliegen. Der Bescheid ist auch aufzuheben, so-

weit das Nichtbestehen von Abschiebungshindernissen festgestellt wurde.

Entgegen der in dem angefochtehen Bescheid vertretenen Ansicht ist nach Stellung
‘des Folgeantrags durch den Klager gemal § 71 Abs. 1 des Asylverfahrensgesetzes
- AsylVfG - ein weiteres Asylverfahren durchzuflihren, da sich die Sach- und Rechts-
lage nachtréaglich gemaR § 51 Abs. 1 Nr. 1 des Verwaltungsverfahrensgesetzes |
- VWVIG - zugunsten des Asylbegehrens des Klagers gedndert hat. Die Entwicklung
der innenpolitischen Verhaltnisse nach Eintritt der Rechtskraft der Entscheidung im
ersten Asylverfahren, insbesondere die Ubernahme der Herrschaft durch die Taliban
und ihre spatere Entmachtung sowie die zwischenzeitlich erfolgte Bildung einer
Ubergangsregierung haben zu einer asylrechtlich erheblichen Anderung der Situétion
geflhrt. Hinzu kommt, dass sich auch die Rechtslage durch das Inkrafttreten des |
Aufenthaltsgesetzes zum 01 .01 .2005 nachtraglich zugunsten des Klagers geandert -
hat und nunmehr ein Anspruch auf die Feststellung besteht, dass fiir ihn die Voraus-
setzungen des § 60 Abs. 1 AufenthG vorliegen.

Nach dieser Vorschrift, die die bisherige Regelung des § 51 Abs. 1 des Auslander-

~ gesetzes - AusIGi- ersetzt, darf ein Auslénder in Anwendung des Abkommens vom

' 28.07.1951 iber die Rechtsstellung der Fllchtlinge (BGBI. 1953 1l S. 559) nicht in
einen Staat abgeschoben werden, in dem sein Leben oder seine Freiheit wegen sei-
ner Rasse, Reiigion, Staatsangehorigkeit, seiner Zugehdrigkeit zu einer bestimmten
sozialen Gruppe oder wegen seiner politischen Uberzeugung bedroht ist. Dabei kann
nach § 60 Abs. 1 Satz 3 AufenthG - anders als nach § 51 Abs. 1 AuslG - die Verfol-
gung ausgehen von dem Staat (Buchstabe a), Parteien oder Organisationen, die den
Staat oder wesentliche Teile des Staatsgebiets beherrschen (Buchstabe b), oder von
hichtstaatlichen Akteuren, sofern die unter den Buchstaben a und b genannten
Akteure einschlieflich internationaler Organisaﬁonen erwiesenerméfsen nicht in der
Lage oder nicht willens sind, Schutz vor Verfolgung zu bieten, und dies unabhéngig
davon, ob in dem Land eine staatliche Herrschaftsmacht vorhanden ist oder nicht, es

sei denn, es besteht eine innerstaatliche Fluchtalternative.



Die Voraussetzungen dieser Norm sind deckungsgleich mit denjenigen des Asylan-
'spruchs aus Art. 16 a Abs. 1 GG, soweit das geschitzte Rechtsgut und der politische
Charakter der Verfolgung betroffen sind. |

Vgl Bundesverwaltungsgericht, Urteil vom 18.02.1992 - 9 C 59.91 -,
NVwZ 1992, 892; Urteil vom 03.11.1992 - 9 C 21.92 -, BVerwGE 91, 150
(beide noch bezogen auf § 51 Abs. 1 AusiG).

Im Hinblick darauf geht die Kammer auch im Rahmen des hier streitigen Abschie-
bungsschutzbegehrens zunachst von denjenigen Grundsatzen aus, die fiir die Aus-
legung des Art. 16 a Abs. 1 GG gelten.

Eine Verfolgung ist dann eine politische, wenn sie dem Einzelnen in Anknupfung an
“seine politische Uberzeugung, seine religiése Grundentscheidung oder an fur ihn un-
verfligbare Merkmale, die sein Anderssein pragen, gezielf Rechtsverletzungen zu-

_ fugt, die ihn ihrer Intensitat nach aus der Ubergreifenden Friedensordnu.ng der staat-

lichen Einheit ausgrenzen.

Vgl. Bunde'svérfassungs.gericht, Beschluss vom 10.07.1989 - 2 BvR 502,
1000, 961/86 -, BVerfGE 80, 315.

In Anlehnung an das durch den Zufluchtgedanken geprégté normative Leitbild des
Asylgrundrechts gelten fir die.Be'urt.eiIung, ob ein Asylsuchender politisch Verfolgter

| iét, unterschiedliche Malstabe je nachdem, ob er seivneln Heimatstaat auf der Flucht
vor eingetretener oder unmittelbar drohender politischer Verfolgung verlassen hat
oder ob er unverfolgt in die Bundesrepublik Deutschland gekommen ist. Im erstge-
nénhten Fall ist Abschiebungss\.ch'utz zu gewéhren, wenn der Auslander vor erneuter
Verfolgung nicht hinreichend sicher sein kann (sog. herabgestufter Prognosemali-
stab der hinreichenden Sicherheit vor Verfolgung). Hat der Auslander sein Heimat-
land jedoch unverfolgt verlassen, so kann sein Begehren nur Erfolg haben, wenn ihm
aufgrund von beachtlichen Nac'hfluchttatbesténden politische Verfoigung droht (spg.

gewdhnlicher Prognosemalstab der beachtlichen Wahrscheinlichkeit).



Vgl. Bundesverfassungsgericht, Beschluss vom 02.07.1980 - 1 BvR 147, |
181, 182/80 -, BVerfGE 54, 341; Beschluss vom 10.07.1989 - 2 BvR 502,
1000, 961/86 -, BVerfGE 80, 315.

MaRgeblicher Zeitpunkt fir die Beurteilung'der Verfolgungsgefahr ist nach § 77
Abs. 1 Satz 1 AsylVfG der der letzten miindlichen Verhandlung bzw. - bei einer Ent-
scheidung ohne miindliche Verhandlung - der Zeitpunkt, in dem die Entscheidung

gefallt wird. '

Far die Entscheldung kann offen bleiben, ob der Klager bei seiner Ausreise unter
dem Druck politischer Verfolgung aus Afghanistan gefilichtet ist. Denn auch wenn
dies nicht der Fall war, ist in Anwendung des sog. gewdhnlichen Prognosemalistabs
festzustellen, dass dem Klager bei einer Riickkehr nach Afghanistan mit beachtllcher

: Wahrschemllchkelt eine asylrechthch relevante Verfolgung droht.

- Nach den der Kammer vorliegenden Erkenntnissen gehen.'von der Regierung Karzai
derzeit zwar regelmaRig keine politischen Verfolgungsmalnahmen mehr fur die unter
dem Regime der Taliban gefahrdeten Bevolkerungsgruppen, insbesondere die ethni-
schen und religiosen Minderheiten aué, auch wenn traditionell bestehende Spannun-
gen zwischen Ahgehérigen verschiedener Ethnien lokal in unterschiedlicher Intensi-
tat fortbestehen. Auch Personen, die der DVPA, dem Geheimdienst Khad oder den
kommun'isti‘schen Streitkraften nicht in herausgehobenen Positionen angehért haben,
droht derzeit keine politische Verfolgung durch die Regierung Karzai (vgl. zur Ge- »
fahrdung ehemaliger Kommunisten: Lagebericht des Auswartigen Amtes vom
03.11.2004, S. 18; Dr. Bernt Glatzer, Gutachten vom 01.01.2005 fir VG Minden;
Deutsches Orient-Institut (Uwe Brocks), Gutachten vom 23.09.2004 fir Sachsisches
OVG; Auswartiges Amt, Auskunft vom 17.02.2004 an Sachsisches OVG; Dr. Mostafa
Danesch, Gutachten vom 17.12.2003 fur VG Frankfurt (Oder); Auswartiges Amt,
Auskunft vom 12.12.2003 an VG Hamburg; Osterreichisches Rotes Kreuz, Reise-
bericht Afghanistan, September 2003; UNHCR, Stellungnahme zur Frage der Fllcht-
lingseigenschaft afghanisCher Asylsuchénder vom 23.04.2003; Munir D. Ahmed,
Gutachten vom 24.11.2002 fiir VG Bayreuth; UNHCR, Auskunft vom 04.11.2002 an
CaritaS'Oéterreich; Danesch, Gutachten vom 31.10.2002 fiir VG Bayreuth; Danesch,
Gutachten vom 09.10.2002 fiir VG Wiesbaden; Glatzer, Gutachten vom 26.08.2002 -



fur VG SchlesWig; C_ountfy Report bythe Netherlands on the Situation in Afghanistan
vom 19. August 2002, S. 45; Danesch, Gutachten vom 05.08.2002 fur VG
Schleswig). '

Der Frage, ob der Klager wegen der von ihm geltend gemachten Tatigkeit als Offizier -
im Geheimdienst Khad und als.Bodyguard des friheren Staatsprasidenten Najibullah
zu dem noch gefahrdeten Personenkreis gehort; braucht nicht weiter nachgegangen
zu werden, da er schon aus andéren Grinden die Voraussetzungen fur die Feststel-

lung eines Abschiebungsverbotes gemalf § 60 Abs. 1 AufenthG erfullt.

Eine asylrechtlich relevante Verfolgung droht dem Klager bereits mit beachtlicher
Wahrscheinlichkeit wegen seines Ubertritts vom moslemischen zum christlichen
Glauben. Der Kiager hat bereits in seinem érsten Asylverfahren vorgetragen, dass er
sich im Jahre 1994 in Usbekistan zum christlichen Glauben bekannt hat. Mit seinen
schriftlichen Ausflinrungen im Folgeantragsverfahren und den erganzenden Angabeh
in der mundlichen Verhandlung sdwie den Vorgelegten Auszugen aus dem Geburten-
und Taufregister der serbisch-orthodoxen Kirchengemeinde HI. Basilius von Ostrog -
zu Bielefeld vom 16.12.1998 und der Stellungnahme der Evangeliums Christenge-
meinde Herford vom 06.08.1998 hat der Kiager zur Uberzeugung des Gerichts nach- |
gewiesen, dass seine Konversion auf einem ernst gemeinten religiosen Einstellungs-
wandel beruht und nicht lediglich im Hinblick auf das anhangige Asylverfahren erfolgt

ist.

Bereits unter der Herrschaft der Taliban mussten Konvertiten zum Christentum mit
der Todesstrafe rechen, wenngleich Falle der Verhangung der Todesstrafe der deut-
schen Botschaft in Islamabad nicht bekannt geworden sind (Bericht der Deutschen
Botschaft Islamabad vom 12.07.2001 - juris -). Es ist auch derzeit nicht erkennbar,
dass sich die Einstellung staatlicher Stellen gegeniiber Konvertiten unter der Uber-
gangsregierung Karzais in erheblicher Weise geandert hat. Die am 26.01.2004 in
Kraft getretene neue Verfassung Afghanistans enthdtt in Artikell 3 einen Islamvorbe-
halt (vgl. Lagebericht des Auswértigen Amtes vom 03.11.2004) und Hamid Karzai
selbst hat Afghanistan als islamisches Land b.ezeichne,t (vgl. Lagebericht des Aus-
Wértigen Amtes Vom 02.12.2002). In der islamischen Rechtslehre besteht Einver-

sténdnis dariber, dass der Abfall vom Glauben ein todeswdrdiges Verbrechen ist
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(vgl. Danesch, Gutachten vom 13.05.2004 fur VG Braunschweig; s.a. Deutsches
Orient-Institut, Gutachten vom 03.01.2002 (betreffend Agypten) fiir das VG Schwerin :
- juris -). Dies wird auch in Afghanistan so geéehen (vgl. UNHCR vom 23.10.2003

| a.a.0., Abschnitt II (vi);z European Corhmission, Country Report by the Netherlands -
on the Situation in Afghanistan (19.08.2002), S. 38). Die Bedeutung des islamischen
Rechts im afghanischen Staatswesen wird auch dadurch unterstrichen, dass die
Scharia in Kabul praktiziert wird (vgl. Danesch, Gutachten vom 21.05.2003 fur

VG Braunschweig, S. 5; vom 18.02.2003 fiir VG GieRen, S. 5 und vom 29.01.2003

- flr VG Wiesbaden, S. 7). Selbst wenn noch unklar ist, wie sich die Scharia weiter auf
die afghanische Juétiz auswirken wird (vgl. Danesch, Gutachten vom 29.01.2003

- a.a.0., S. 8; Schweizerische Flichtlingshilfe, Afghanistan - die aktuelle Situation,
Updatéé vom-03.03.2003 und 01.03.2004) ist davon auszugehen, dass Konvertiten
staatlicherseits bedroht sind. Dies zeigt sich u.a. an der Einrichtung religios

motivierter staatlicher Stellen und der Besetzung staatlicher. Posten.

Mitte August 2002 wurde eine bei dém Obersten Gerichtshof angesiedeite und mit
staatsanwaltlichen Befugnissen ausgestattete spezielle Abteilung zur ,Bekampfung
des Lasters®, die unter den Taliban als Sittenpolizei fungierte, eingerichtet, deren we-
“sentliche Funktion in der Vermittiung afghanischer Werte bestehen soll (vgl. Lage-
berichtes des Auswartigen Amtes vom 02.12.2002 und 03.11.2004; Danesch vom
29.01.2003 a.a.0O., S. '7). Im Religionsministerium wurde zudem eine Ab-t.eilung zur
,Uberwachung der Einhaltung religiéser Vorschriften* gegriindet, die eine Unterab-
teilung ,Erkennen von Unglauben® umfasst (vgl. Lageberichtes des Auswartigen.
Amtes vom 02.12.2002 und 03.11.2004). Weiter sind die islamischen Richter wieder
' eingesefzt und der ehemalige Mujaheddin-KOmmandant Abdul Rasul Sayyaf, bei
dem es sich um einen streng‘fundmventalistischen wahabitischen Geistlichen handelt,
istin Kabul erneut zu groflem Einfluss gelangt (vgl. Danesch, Gutachten vom _
13.05.2004 und 29.01.2003 a.a.0.). Uberdies treten der Vizepréasident des Obersten
Gerichts, Fazl Anmad Manawi, und der Oberste Richter Afghanistans, Maulawi Faz|
Shinwari, fur radikal-islamische Verhaltensweisen ein (vgl. Schweizerische Fliicht-
lingshilfe vom 03.03.2003 a.a.0., S. 11). Der im Juni 2002 von Karzai entgegeh der
geltenden Verfassung ernannte 80-jahrige Shinwari besitzt keine Ausbildung in
sakularem Recht und hat in der Hauptstadt ein Rechtssystem etabliert, in dem nach
islamischen Recht geurteilt wird (vgl. Danesch, Gutachten vom 21.05.2003 a.a.0.,
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S. 5; Schweizerische Flichtlingshilfe vom 03.03.2003 a.a.0., S. 11). Im Juni 2003
hatte er angekiindigt, Verfahren gegen zwei der Gotteslasterung beschuldigte Jour-
“nalisten, die nur nach internationalen Protesten auf Anordnung Hamid Karzais frei-
Vkamen, nach islamischen Recht zu fuhren (vgl. dpa, Meldung vom 03.07.2003, Mel-
dungsnummer dpa0613 -). Uberdies hat Manawi im Rahmen einer &ffentlichen Stel-
lungnahme lediglich erklart, dass es drakonische Strafen wie Steinigung und Ampu-
tationen nicht geben solle (vgl. Lageberichte des Auswartigen Amtes vom
02.12.2002 und 03.11.2004). |

Selbét Afghanen, d'ie fur christliche Nichtregierungsorganisationen arbeiten, mussen
darauf achten, nicht den Verdacht auf sich zu lenken, mit dem christlichen Glauben
2u sympathisieren (vgl. European Commission, Report on fact-finding mission to Ka-
bul and Masar-i-Sharif, Afghanistan an Islamabad, Pakistan (22.09. - 05.10.2002),
‘Source: Denmark, S. 52 -). ’
Nach Auskunft des Auswartigen Amtes (Lageberichf vom 03.11.2004, S. 20.) ist zur
tatsachlichen Situation von Konvertiten in Afghanistan kaum etwas bekannt, da diese
ihr Bekenntnis meist geheim halten. Im Fall eines Kommandanten, der sich, wie auch
seine Frau, ‘offen zum Christentum bekennt, ist es zu offenen Bedrohungen durch

seine eigene Familie und Vertreter der konservativen Geistlichkeit gekommen. ,

Insgesamt betrachtet besteht daher flir den Klager bei einer Riickkehr und einem
Bekannt werden seiner Konversion in Afghanistan eine erhebliche Wahrscheinlich-
keit dafur, dass elr wegen des Abfalls vom islamischen Glauben Verfolgungsmé&-
nahrhen»ausgesetzt wére, die der Ubergangsregierung zuzurechnen waren oder ge-

gen die er jedenfalls keinen Schutz durch diese erhalten wirde.

Die Beklagte ist daher unter Aufhebung der entgegenstehenden Feststellungen im
angefochtenen Bescheid zu ~verpflichten, hinsichtlich des Klagers das Vorliegen der
Voraussetzungen des § 60 Abs. 1 AufenthG feé_tzuétellen. Auch Ziffer 2 des Beschei-
~ des ist aufzuheben, da sich das Bundesamt wegen der unrichtigen Entscheidung zu
§ 51 Abs. 1 AuslG zu Unrecht verpflichtet sah, eine Feststellung zu § 53 AusIG zu
treffen und daher das durch § 31 Abs. 2 Satz 2 Nr. 2 AsylVfG eingerdumte Ermes-

' sen, von dieser Feststellung abzusehen, nicht ausgeibt hat.
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Von einer Entscheidung Uber das Vorliegen von Abschiebungsverboten nach § 60
Abs. 2 bis 7 AufenthG wird gemaR § 31 Abs. 3 Satz 2 Nr. 2 AsylVfG abgesehen, da
eine solche Feststellung nach der Systematik des Asylverfahrensgesetzes bei einer
positiven Entscheidung zu § 60 Abs. 1 AufenthG entbehrlich ist und der entsprechen-

de Ant_rag nur fiir den Fall eines Unterliegens im Ubrigen gestelit worden ist.

Die Kostenentscheidung foigt aus § 155 Abs. 1 und 2 VWGO, § 161 Abs. 2 VWGO
i.V.m. § 83 b Abs. 1 AsyIVfG. Die Entscheidungén Uber die vorlaufige Vollstreckbar-
keit und die Abwendungsbefugnis beruhen auf § 167 VwGO i.V.m. § 708 Nr. 11 und
- § 711 ZPO. |

Rechtsmittelbelehrung:

~ Binnen zwei Wochen nach Zustellung dieses Urteils kann bei dem Verwaltungs-
gericht Minden (Kénigswall 8, 32423 Minden oder Postfach 32 40, 32389 Minden)
“beantragt werden, dass das Oberverwaltungsgericht fir das Land Nordrhein-West-
falen in Minster die Berufung zulasst. Der Antrag muss das angefochtene Urteil be-
~ zeichnen und die Zulassungsgrunde im Sinne des § 78 Abs. 3 Asylverfahrensgesetz
darlegen..

Der Antrag ist durch einen Rechtsanwalt oder Rechtslehrer an einer deutschen
Hochschule im Sinne des Hochschulrahmengesetzes mit Befédhigung zum Richter-
amt als Bevollmachtigten zu stellen. Juristische Personen des offentlichen Rechts
und Behorden kdénnen sich auch durch Beamte oder Angestellte mit Befahigung zum
Rlchteramt sowie Diplomjuristen im héheren Dienst vertreten Iassen

~ Schomann





