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- Rechtsanwaltin
. Geschaftszeichen: 98/000100

|  gegen

. Antragsgegnerin und Beschwérd_‘egegnerihi,i

Geschéftézeich’en: St 3064

hatder 1. ZNllsenat des Oberlandesgenchts Frankfurt am Maln
durch den Vorsitzenden Richter am Oberlandesgencht—

und die Richter am Oberlandesgerlch-und—

_~am 17.03.2005 beschlossen:



- Auf die sofortige Beschwerde des Antragstellers wird der Beschluss der
4. Zivilkammer des Landgerichts Frankfurt am Main vom 20.12.2004 aufgeho~
ben. Die Sache wird zur anderweltlgen Entscheldung Uber die Gewahrung von |

Prozesskostenhllfe an das Landgencht zuruckverWIesen :

__Dés' Lahdgeficht wird angéwiesen, dem Antfagsteller Prozesskostenhilfe zu-
‘bewillige'n, soweit er Zahlung von 70.000 € sowie die Gewéhfung eines vange-
'més'senén Sc‘hme_rzéhsgeldes uhd Feststellung.-gerhéﬁ Zlff 2 sé.ines“Schr.i.ft- |
satzes vom 28.02.2005 begehrt unter der Voraussetzung, dass die persoénli-

- chen und wirtschaftlichen Verhaltnisse fir eine Bewilligung gegeben sind. .

| Im Ubrigen wird sein Antrag auf Gewahrung von Prozesskostenhilfe abgelehnt. "

Die Rech'tsbesc‘hwerde wird nicht zugelasSen. o .
Griinde:

1.

: Der Antragsteller begehrt Prozesskostenhllfe far elne Klage, m|t welcher er Ver-
‘dlenstausfall Schmerzensgeld und Feststellung der Verpfllchtung zum Ersatz zu- -
kunftlger Schéaden in Zusammenhang mit Rentenversncherungslelstungen geltend
: machen will, da die Antragsgegnenn amtspﬂlchtWIdrlg im Jahre 1994 eine unbefris-

tete Aufenthaltserlaubnis nicht erteilt habe Wegen des Sachverhalts wird auf den an-

B _‘gefochtenen Beschluss des Landgerlchts vom 20.12. 2004 (Bl 100 d.A. ) verwiesen:. |

- Dem ist erganzend hmzuzufugen dass der Antragsteller mit Schreiben vom

| 19.09.1994 an die Antragsgegnerin unter Belfugung von Belegen darauf hl_ngewieSen
hat, dass _evr seit 16.09.1994 wieder eine fesfe Arbeitsstelle 'habe. Dies hat_ er auch in

seinem Widerspruch'vc.Jm _29.69.1994 ausgefuhrt. Wegen weiterer Einzelheiten wird -
~auf die am 10.08.2004 eingegéhgene Antragsschrift (Bl. 1 ff d.A,) .nebst Anlagen _s:o--.
wie auf dié »Sch,rifts:étze des Antragstellers vom 23.09.2004 (BL 73d.A.), 08.11.2004

(BI. 81 fd.A.),-23.11..2’004’ (Bl. 92 ff d.‘A.') und 24_.11‘.2004 (Bl. 90 f d.AV.) verwiesen.

Die Antragsgegnerin ist dem Antrag entgegengetreten und hat die Einrede der Ve’r-
jahrung erhoben; im Einzelnen wird auf den Schrlﬁsatz vom 28.09.2004 (Bl. 75 ff

d.A.) verwiesen.



Das Landgericht hat den Antrag des Antragstellers mit Beschluss vom 20.12.2004

- abgelehnt. Dagegen wendet er sich mit seiner am 04.01.2005 eingelegten sofortigen

Beschwerde, der das Léndgericht nicht abgeholfen hat. Wegen der weiteren Begrin-

-dung wird auf die Schriﬁsétze des Antragstellevrs vom 05.02.2005 (BI. 117 ffd.A.),
--12.02:2005 (BI. 123 ff d.A:), 19.02.2005(BI. 131 ffd.A) und 28.02.2005 (Bl. 155 ff

- d.A.) verwiesen. Die Antragsgegnerin ist der Beschwerde entgegengetreten.

'Die sofortige Beschwerde des Antragstellers ist zulassig und zum tberwiegenden

Teil begrindet. In dem aus dem Tenor ersichtlichen Umfa»ng' bietet die Klage hinrei-

chende Aussicht auf Erfolg (§ 114 ZPO), denn nach sUmm,ariScher Priquhg ist es

' zumindest,méglich, dass der Antfagsteller mit seinem Begehren »durchd'ringen wird

(vgl. zumMaBstab Zdller—PhiIip'pi, ZPO, 25. Auﬂ._2005, § 114 Rn. 19);

1  Dem Antragsteller steht der geltend gemachte Anspruch wegen Amtspfhchtverlet— |

zung aus Art 34 GG/§ 839 BGB zu.

- a) AufgrUnd des Urteils des Hessiscﬁ'en VehNaltuhgsgefichtshofs vom 130 03 2003 -
12 UE 318/02 - steht fur das Amtshaftungsgencht blndend fest, dass der Antragstel-
_ ler elnen Anspruch auf Ertellung einer unbefristeten Aufenthaltserlaubnls ab
. 09. 04 1994 hatte und die Ablehnung der Ertellung dieser Aufenthaltserlaubms

- >.rechtSW|dng war.

'b) Beider Ablehnuhg der vom Antragsteller beantragten Aufenthaltseriaubnis han-

delte die Antragsgegnerin auch schuldhaft. Selbst wenn man annimfnt dass eé ein

| entschuldbarer Rechtsirrtum der Antragsgegnenn war, fur die Prufung der Voraus-

setzungen der Ertellung oder Verlangerung der Aufenthaltserlaubnis entgegen den »v
rechtlichen Erwagungen des Hessischen Verwaltungsgerlchtshofs in dem genannten
Urteil nicht auf den Zeitpunkt des Ablaufs der vorangehenden Aufenthaltserlaubnis

(08.04.1994), sondern auf den Zeitpunkt der Entscheidung abzustellen, wie offenb'ar

der Bescheld der Antragsgegnerm vom 14.09.1994 zu verstehen ist, llegt im Ubrlgen :

ein schuldhaftes Handeln der Antragsgegnenn Vor.

Dieses besteht zum einen darin, dass sie sich nicht in der gebotenen Weise mit der

Vorschrift des § 24 AuslG, welche einen ,gebundenen” Anspruch auf eine Aufent-



haltserlaubnis gibt, auséinandergesetit hat. Zwar wird im Beéchéid diese Vorsohriﬁ
erwahnt und ein AnsprUc;h aus ihr auf Erteilung einer unbefristeten Aufenthaltser-
laubnis abgelehnt. Es fehlt aberjegliche Auseinandersetzung mit ihren Tatbe-
_é_tandsmerkmalen. Vorwerfbarerweise wurde offenbar § 24 Abs. 2 Nr. 2'AuslG mit
seiher'speziellen Regelung Uber die Sicherung‘-des Lebensunterhalts nicht gesehen, -
 denn sonst hatte erwogen werden mussen dass im Rahmen dxeser Vorschrift der
- Bezug von Arbeltslosenhllfe wenn er, was hier aufgrund des Lelstungsbeschelds bis
zum 31.05.1995 der Fall war, noch fur sechs Monate gesichert ist, fur die Ertellung
v :. einer Aufenthaltserlaubnis spric_hf. Sozialhilfe, auch erganzende Sozialhilfe, hat der
Antragételler nicht in Anspruch genommen. Worauf sich die Annahme des Bes_ch_eids"
griindet, es bestehe ei‘h Anspruch auf Sozialhilfe, wird im Bescheid nicht dargelegt;
“die An;cra.gsgeg'néﬁn hat auch im Rahmen ihres bisher‘ige.‘n SaChVo[rtrégs' zu dieser
- aus ihrer Sphare stammenden Tatsache nichts vorgetrage'n.’ ABgesehen davon setz}tr :
~ sich der -Bescheidv in schuldhafter Weise auch nicht mit der Frage auseinander, ob es
fur den AuSwéisungstatbestan’d des § 46 Nr. 6 AusIG 'der tiber § 24 Abs. 1 Nr. I3
v AusIG in Bezug genommen ist, ausrelcht dass ein Anspruch auf Sozialhilfe besteht - |
'oder ob es erforderhch ist, dass was hier nicht der Fall war, Sozlalhllfe tatsachltch
_ ‘bezogen erd Dieser Gesnchtspunkt wurde bereits in der damahgen theratur erdrtert
- (s Kaneln/Renner Auslanderrecht 6. Aufl. 1993, § 46 Rn 39). |

;'Zum ande'ren liegt ein_schuldhaf_tes Handeln der Antragsgegnerjn darin, dass sie :
keine Abh’ilfeentscheidung zugunsten des Ahtragstellers getroffen hat. Der An-
tragsteller hat bereits mit Schreiben vom 19. 09.1994 - nach der Fassung dieses
Schrelbens offenbar vor Zugang des Beschelds vom 14.09.1994 gefertlgt der An-
' tragsgegnenn einen Nachweis vorgelegt, dass er seit 1,6.09,199,4 WIeder:elne Ar- -
beitsstelle hat, und dies in seinem am 29.09.1994 erhobenen Widerspruch vértieft
 Esist mcht ersichtlich, dass die Antragsgegnerln wie es nach dem Verwaltungs-
verfahrensrecht geboten gewesen ware - aufgrund dieser veranderten Umstande in

' elne neue Sachprifung eingetreten ist.

Bei dieser Sachlage kann dahinstehen, inwieweit die Ahtragsgegnerin im Jahre 1998
rechtlich gehalten gewesen wére, in einem Zweitbescheid auf die Tatsache ZU rea-

- gieren, dass der Antragsteller inzwischen wieder gehe(ratet hatte



c) Die geschllderten Amtspflichtverletzungen, msbesondere die Nichtabhilfe im
Wlderspruchsverfahren aufgrund einer geanderten Tatsachenlage waren auch ur-
sachlich fur die Nichterteilung der Aufenthaltserlaubnis. Denn bei pflichtgemaRer
Prufung hatte eine unbefristete'Aufenthaltserléubhis erteilt werden missen, da zum
einen lm Ze:tpunkt der Entscheldung am 14. 09 1994 die Voraussetzungen des § 24
W.rAbs 2 Nr 2 AuslG und zum anderen ab dem 16 09.1994 die Voraussetzungen des.
§ 24.Abs. 1 AusiG vorlagen, nachdem der Antragsteller eine neue Arbeitsstelle

- gefunden hatte; bei sachgemaler Prifung waren - wés der Amtshaftungsridh{er bei

. »der‘hier‘gefo'rderten gebundenen Ver'w_altUngsentscheidung nach dem von ihm far
zutreffend gehaltenen MaBStab"festzustelleh hat (vgl. Staudingér/Wur’m, BGB, 2002,
§ 839 Rn. 234) - aus den Griinden des Urteils des Hessisohen VenNaltungsgerichtsf. |
hofs vom 10.03.2003 die Tatbestandsmerkmale der genannten Vorschrn‘ten zu

‘ beJahen gewesen

d) Ein solcher Amtshaﬁungsanspruch ISt auch nlcht verjahrt Nach standlger Recht—
_ sprechung des BGH (Nachwelse bei StaudlngerNVurm a.a.0,§ 839 Rn. 397) hat

 auchdie Inanspruchnahme von anarrechtsschutz verjahrungsunterbrechende er-

.-_<:-kung far einen Amtshaftungsanspruch Ein solcher Prlmarrechtsschutz wurde vom
. Antragstelier durch die Elnlegung des Wlderspruchs am 29. 09 1994 und die Erhe-
‘bung der Klage am 07.05.1997 beim VerwaItAungsgerlcht vFrankfurt am Main nach
ZufUcKWeisung s¢ihe‘s 'Wid-erspruchs durch Bescheid des Regierungsprésidiums
' Darms{édt vom 16.04. 1997 géltend gemach‘t Gemalk § 211 Abs. 1v a. F BGB war die
: Verjahrung bis zur rechtskraftlgen Entscheidung der Verwaltungsgerichte unterbro- |
chen,die nicht vor dem 31.12.2001 erfolgt ist. GemaR der Uberleltungsvorschnft des
. Art. 229 § 6 Abs. 2 EGBGB anlasslich des Inkrafttretens der neuen Verjahrungsvor- . |
~_schriften zum 01.01.2002 galt diese Unterbrechung mit Ablauf des 31.12.2001 als =
beendigt, und die néu'ev Verjéh‘rung war mit Beginn des 01 .01.2002 gehemrht. Als
Hemmungstatbestand ergibt sich'nunmehr: gemal § 204 Abs. 1 Nr. 1 n.F. BGB die
~ Klageerhebung vor den Verwaltungsgerichten im Rahmen des Primz‘a‘rrechtsschu"‘czes.
Wirkung der,Hemmung der Verjahrungsfrist ist gemal § 209 n.F. BGB, dé_ss der Zeit-
faum, in dem die Verjahrung gehemmt ist, in den Lauf der Verjahrungsfrist nicht ein-

| berechnet wird. Als'Verjéhrungsfr'is_t ist hier nach der Uberleitungsvorschrift des Art. }.
| 22986 Abs. 3 EGBGB weiterhivh die dreijahrige, mit Kenntniserlangung beginnendé
Frist de_s‘§ 852 a.F. BGB anzuwenden, da es sich hierbei um eine gegeniiber dem :
neuen Recht kiirzere Frist handelt (Staudinger-Peters, EGBGB, 2003, Art. 229 §6



- Rn. 13). Das Ende der Hemmung tritt gemal § 204 Abs. 2 n.F. BGB séchs Monate
nach Rechtskraft der Entscheidung ein, also hier sechs Monate nach Rechtskraft des |
Urteils des Hessischen VénNaltungsgerichtshofs vom 1_0.‘03.2003; rechnerisch hét
damit die dreijahrige Verjéhrungsfrist erst mit Rechtskraft der genannten Entschei-
dung zu laufen begonnen. Sie war noch nicht abgel.aufen, als der Lauf der Verjah- _

rungsfrist gemaR § 204 Abs. 1:Nr. 14, 1. und 2 HS. n.F. BGB durch Einreichung des
Prozesskostenhilfeantrags am 10.08.2004 bei demnachst erfolgter Bekanntgabe des

- Ahtrags gegeniber der Antragsgegnerin erneut gehemmt wurde.

2. Bezilglich des Anspruchs auf Verdienstausfall fur die Zeit von 01.04.1996 bis
31.07.2003 war die dem Antragsteller zu gewahrende Prozesskostenhilfe auf den

au‘_s‘ dem Tenor ersiqhtlic_hen Bétrag zu bégrenzen, Wobei erst im HaUptsachever.fahv_—'
ren abschlieRend zu kiaren sein .wirdv, in welchem Umfang dieser Anspruch dem An-
ftragstellér tatsachlich zusteh't.} So ist derzeit im Rahmen:des Prozesskostenhilfever-
fahrens nicht verlasslich einschatzbar, inwieweit der Antragsteller, wenn er die ihm

: zust’ehehd‘e Aufenthaltserlaub'nis im Jahre 1994 erhalten hétte' dUrchgehend bé—

" ;’schaftlgt gewesen ware, selbst wenn man der derzeit unstreltlgen Tatsache folgt,

dass die Kundlgung des Arbeitsverhaltnisses durch die -zu Ende Marz
1996 nur erfolgte we|I der Antragsteller uber keine Aufenthalterlaubms verfugte Im-"- :
n merhin geben die nlcht,genngen Zeiten einer Arbeﬂslosngkelt bis 1994 und die Tatsa-
I ché,, dass‘ér Iediglich Tétigkéiten:éls Hilfsarbeiter'wahrnéhm, ‘Aniass zu der Uberle—‘ .
..“.gu'ng,l dass er aQCh ohne die Nichtérteilung der Aufenthaltserlaubnis in'gewissen .
- Zeiten arbeitslos gewesven ware. Gegebenenfalls ist i'm Rahmer{ der hier in Rede

stehenden haftungsausfullenden Kausalitat der Anteil der Beschaftlgungszelten an

dem Gesamtzeltraum gema[& § 287 ZPO zu schéatzen.

Far die Berechnung des Verdienstau‘sfalls im Einzelnen kann der Antrags{eiler nach
der Netto-Lohn- Methode (vgl. BGH, Urt. v. 15.11.1994 - VI ZR 194/93 , BGHZ 127 .

- 391 ff) vorgehen wie er dies auswelsllch seines Schriftsatzes vom 28.02.2005 nun-
mehr tun will. Allerdings kann der Antragsteller diesen Verdienstausfall nicht, wie er |
es dort tut, abstrakt berechnen, da ihm die Bewelserlelchterung des § 252 Satz 2
BGB nicht zugute kommt. Vielmehr hat er séinén Verdienstausfall konkret darzulegen
Das Landgericht wird insoweit zu priifen haben, inwieweit‘ ein Schaden in dem Vom
Antragsteller in Bezug genommenen Zeitraum schon deshalb nicht entstanden ist,

weil der Antragsteller auch nach dem 31.03.1996 einen Verdienst hatte. Immerhin



ergibt sich aus dem vom Antragsteller vorgelegten Versicherungsverlauf vom
06.06.2003, dass bis 06.10.1997 Pflichtbeitrage geleistet wurden. Soweit der An-
- tragsteller insoweit Arbeitslosengeld bezogen hat, ist diese Lohnersa’tZleistung im

Wege des Vorteilsauég’leichs auf den geltend gemachten Verdienstausfall anzurech-

nen; aus der Darstellung des Sachstands im vWiderspr'uchsbescheid der Regierungs- - .

présidiumé Darmstadt vom 16.04.1997 ergibt sich, dass der Antragsteller seit dem
- 02.07.1996 Arb‘eitslosengeld fur langstens 260 Tage bezogen hat. Im Ubrigén: wird
~das Landgéricht zu en)végen haben, inwieweit den Antragsteller gemaR § 254 Abs. 2
BGB ein Mitverschulden an der entstandenen Héhe des Verdiehstausfalls deshalb

trlfft we|I er snch in den nicht genngen Zeitraumen, in denen die aufschlebende Wir-

. kung seiner venNaItunQSprozessualen Rechtsbehelfe angeordnet war fur seinen

'v ‘Widerspruch durch Entscheldung des Verwaltungsgenchts Frankfurt fur die Zeit von
10. 06 1996 bis zum Erlass des Wlderspruchsbeschelds am 16.04. 1997 und fur selne -_

Klage durch den Beschluss des Hessischen Verwaltungsgerlchtshofs vom A
21.03.2002 - nlcht um eine Erwerbstatlgkelt bemuht hat dabel |st zum einen zu be- |
riicksichtigen, dass der Antragsteller auch nach Ergehen des Wlderspruchsbe-

‘ schelds nicht verpfllchtet war, sofort auszurelsen sondern lhm eine Frlst von drel
_*.Monaten auch zur Beendigung eines Arbeltsverhaltmsses blleb und dass zum ande-

ren aufgrund der Zulassung der Berufung durch den m|t Begriindung versehenen

| Beschluss des HeSS|schen Verwaltungsgerlchtshofs vom 01.02.2002 und die nach-

folgende Anfrage des Gerichts vom 12 02.2002 an die Antragsgegnerln ob der An- |

v tragsteller hicht klaglos gestellt werden konne, fur den anwaltlich beratenen An- |
tragsteller ab diesem Ze:tpunkt hinreichend deutlich war, dass seine Klage Erfolg

| haben werde Dies hat in besonderer Weise zu gelten fur die Zeit nach dem
10.03.2003,. als das. U_rtell des Hesslschen Verwaltungsger_lc.htshofs ergangen war,

» und erst recht fur die Zeit nach dem 23.05.2003, als die Antragégegnerin ihm eine -
wenn éuéh unzutreffenderweise nicht gemaR dem VGH-Urteil riickwirkende - unbe-
fristete AUfenthaltéerlaubnis' erteilt hat. Allerdings wird man ihm, zumal im Hinblick

“auf seine familidren Bindungen hier, jedenfalls im Rahmen des § 254 Abs. 2 BGB
nicht entgegenhalten kénnen, dass er durch eine Ausrelse in die Turkel sich eine

anderweitige Verdlenstmogllchkelt hatte verschaffen konnen

| 3. Auch die Héhe eines étwaigen Schmerz‘ensgeld'eé, dessen Zuerkennung sich
geman der Uberleitungsvorschrift des Art. 229 § 8 EGBGB nach § 847 a.F. BGB zu

richten hat, lasst sich im F’rozesskostenhilfeverfahren nicht abschlieBend beziffern. In



. Betracht kommt eine Beeintféchtigung der Gesundheit im ’Sinne einer Stc‘jrung der
kdrperlichen Befindlichkeit des Antragstellers durch die Nichterteilung der Aufent-
haltsgenehmigung. Es ist also darauf abzustellen, inwieweit insofern eine psychisch
vermittelte Kausalitat anzunehrﬁen ist. Das Landgericht wird dabei u.a. zu Kidren ha-
~ ben, inwieweit die vom Antragsteller geltend gemachte Stérung seines vFamiIienIe—
rbénrs', eine nervenarxztliche Behandlung seiner Frau und seiner Kinder und dés er-
neute Scheitern der zum zweiten Mal g'eschlossenen'Ehe zumindest mitursachlich
h ‘fUr eine Gesundheitsbeeintrachtigung waren oder: nicht; immerhin ist der Bescheini-
.gung des Neurb[ogen und Ps’ychiéters Dr.. vom 27.07.2000 (Anl. 12. Bl. 60
d.A) zu e.ntnehmen,'-das.s sich‘dieEhefrau des Antragsteller bereits seit 1990/91 -
also seit einem vor der Nichterteiluhg der Aufentﬁaltéerlaub‘nis liegenden Zeitpunkt -
| \A“/e_geh,einer' _adsgeprégtenliendogeneh Psychose mit Wi'e;d’efrhdltén stationéren The-

rapien in seiner Behandlung befand.

Soweit dér Antragsteller im Zu-samrhenhang mit dem Schmerzensgeldanspruch gel-
~ tend macht, er habe auf Betfeiben der Antragsgégnerin‘sechs Tage wegen illegalen
Aufenthalts in Strafhaft verbracht, W|rd zu beriicksichtigen seln dass die Antrags-

- gegnerin zwar ein Strafverfahren gegen den Antragsteller wegen lllegalen Aufent-

- halts i in Gang gebracht hat, dass Strafhaﬁ aber nicht von ihr, sondern von einem Ge- - - ‘

- richt und damit von einem anderen Hoheltstrager verhangt wurde (vgl. SchleSW|g-
Holstemlsches OLG, Beschl v. 26.11 2001 -11W 23/01 OLGR 2002, 165 [be|

'JURIS Rn. 5)).

Allerdings erscheint der vdm Ahtragsteller ins Auge gefasste Betrag fir eine Schmer-
2en$geldzahlung deutlich ubersétzt Der Senat hélt unter Zugrundelégung der so-
| eben erorterten GeSIchtspunkte und des Verhaltens der Antragsgegnerln ledlghch dle
: Zuerkennung einer Summe in einer Grof&enordnung von bis zu 10.000 € far ange-

messen.

4. Firden beabsichtigten' Féststeil.ungsantrag hat eine Klage 'hinreichende_ Aussicht
auf Erfolg, weil derzeit eine gewisse Wahrscheinlic;hkeit daﬂjr besteht, dass ein
Ve‘rdienstausfall des Antragstellers, welcher von der An‘tragsgegnerin zu ersetzen ist,
o zu Einbuf’en des Antragstellers bei seinen Rent_enahsprut:hen oder seinem Kranken-
versicherungsschutz als Rentner fuhrt. Allerdings ist der Antragsteller vorsorglich

darauf hinzuweisen, dass etwaige Versibhérungsbeitrége’; welche auf den von der



Antragsgegnerin zu ersetzenden Verdienstausfall zu entrichfén sind, wegen des

F.orderungsuberggngs gemaR § 119 SGB X auf den Sozialversicherungstréger-
ausschlieBlich von diesém gegenlber dem Schadiger geltend zu machen sind und

| nicht vom Geschadlgten auch nicht zur Leistung an den Somalversncherungstrager -
geltend gemacht werden konnen (s BGH Urt. v. 02. 12 2003 VI ZR 243/02 NJW—

RR 2004, 595, 596). | N

- 5. Obnebeh der Amtsh-aftung auch eine Haftu}ng der Antragsgegnerin» aus gemei_n-' |
schaftSrechtlicher Staatshaftung wegen Verkennung des Art: 6 ARB 1/80 durch die
Antragsgegnerin gegeben ist, kann dahinstehen. Zwar steht eine solche Haftung el-

genstandig neben Anspruchen aus Amtshaftung (s. Staudmger—Wurm a.a.0.; Rn.

533 m.w.N. aus der Rechtgprechung) sowe1t Gemelnschaﬁsrechtveﬂetzt worden lst —on

es ist aber nicht erSIchthch, dass diese _Haftung in der Sache hier weltergehende An- -
'sprUche' bietet als die Amtshaftung. Zwar handelt es sich hierbei um eine verschul-

- densunabh&ngige Haftung, fir die bei administrativem Unrecht als Haftungssubjekt in

. elnem Bundesstaat wie der Bundesrepubllk Deutschland auch eine Gemelnde in Be-

tracht kommen kann (vgl EuGH, Urt. v. 04.07.2000 - Rs. C-424/97 - Haim I - NVwZ
2001 903 905, Tz. 31; Staudlnger-Wurm a.a.0., Rn. 544) Voraussetzung fir eine
v Haftung ist aber ein sog hlnrelchend qualifizierter RechtsverstoB Fur das Vorhegen :
dleses Merkmals das der Haftungsbegrenzung dlent ist nach der Rechtsprechung
des EuGH elne ganze Relhe von Kriterien maBgebend hierzu gehort trotz des Feh-
lens des Ver_sc_:h_uld_ens. alsrelnes elgenstandlgen Tatbestandsmerkmals auch die Ent-
schuldbafkeit odef Unentschuldbarkeit eines etWaigen’ Rechtéirrtum_s (EuGH, Urt V.
05.03.1996 - verb. Rs. C—46/93 u. C—48/93 - Brésseri_e du Pecheur und Factortime -,
NJW 1996, 1267, 1270 Nr. 56). Es spricht viel dafir, hinsichtlich der Anwendbarkeit 4
der Vorschrift des Art. 6 Abs. 1 ARB 1/80 einen solchen entéchuldbaren Réchtsirrtum
der Antragsg_egnerin zu bejahen. ‘Denn die Auslegung dieser nicht unkompliziert
strukturierten Norm mit ihren miteinander verkniipften V'oraussetzungen.ih den ein-
zelnen Spiegélstrichen-war im Zeitpunkt des Erlasses des Besch,e'idesivom
- 14.09.1994 noch weitgehend ungeklart. Die rechtliche Klarung, auf Welche der Hes-
- sische VeMaltungsge_ﬁchtshof in seinem Urteil vom 10.03.2003 zurtckgreift - soweit
er sie nicht seinerseits erst vornimmt - durch Rechtspfec_hung insbesondere des
EuGH und die Niederlegung dieser Erkenntnisse in ,Allgemeinen Anwendungshin-
weisen des BMI zum Beschluss Nr. 1/80 (AAH-ARB ﬂ/80‘),“ erfolgten erst in den spa-
ten 90er Jahren (vgl. die vom Hess. VGH angeflhrten Belége und die Ziffern 1.3 So;
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wie 2.5.1, 2.5. 2 und 2.6.1 der AAH-ARB 1/80 abgedr. bei Hallbronner Auslander-
recht, Stand Jan. 2005, D 54;s. auch dle Kommentierung der Vorschrift bei
Hailbronner, a.a.0., D 5.2).

A 6 Der Senat konnte (iber die Bewilligung der Prozesskostenhllfe nicht selbst ent-
‘scheiden, da ein PKH- Sonderheft mit der vom Antragsteller mit Schriftsatz vom
©23.09.2004 (iberreichten neuen Erklarung tber die persénlichen und WIrtschaftllchén 7

| Verhaltnlsse nlcht vorliegt. lnsowett war die Sache zur endgultlgen Entscheldung
ruber die. Gewahrung von Prozesskostenhllfe an das Landgerlcht zuruckzuverwe|sen

zumal mit der Zurickverweisung eine Zeltverzogerung nicht verbunden ist, wobel das

- Landgencht im Ubrigen in- entsprechender Anwendung des § 563 Abs 27PO (Zoller—‘ _
Gummer ZPO 25 AUﬁ 2005 § 572 Rn. 29) selner Efﬂscheﬁfung d|e reChtlIChe Be— T T

 urteilung des Beschwerdegerichts zugrunde zu legen hat.

B 7 Die Zulassung der Rechtsbeschwerde war nlcht veranlasst, da die Voraussetzun- o
| gen des § 574 Abs 3 Satz 1, Abs. 2 ZPO fir eine Zulassung nicht erfullt smd




