VERWALTUNGSGERICHT MAGDEBURG

- 9. Kammer - e ,.‘,..i
GEGANGEN,

\EINGEC
Aktenzeichen: 9 A 272/04 MD 27 JUU 2005
IM NAMEN DES VOLKES$
URTEIL

in der Verwaltungsrechtssache

des Herrn NI

Klagers,

- Prozessbevolimachtigte: ~ Rechtsanwalte Walliczek und Partner,
Kampstralle 27, 32423 Minden -

gegen

die Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch den Bundesminister des Innern,
dieser vertreten durch den Préasidenten des Bundesamtes fir Migration und Flichtlin-
ge, Frankenstrafle 210, 90461 Nirnberg,

Beklagte,
wegen
Asylrechts.
Das Verwaltungsgericht Magdeburg - 9. Kammer - hat aufgrund der mindlichen Ver-

handlung vom 11. Juli 2005 durch den Richter am Verwaltungsgericht Zehnder als Ein-
zelrichter fur Recht erkannt:



Das Verfahren wird eingestelit, soweit der Klager die Klage zurlickgenommen
hat.

Die Beklagte wird unter Aufhebung ihres insoweit entgegenstehenden Beschei-
des vom 06.09.2004 verpflichtet, festzustellen, dass fir den Klager die Voraus-
setzungen nach § 60 Abs. 1 AufenthG vorliegen.

Die Kosten des Verfahrens tragen der Kiager und die Beklagte je zur Halfte.
Gerichtskosten werden nicht erhoben.

Das Urteil ist wegen der Kosten voridufig vollstreckbar.

Der jeweilige Kostenschuldner kann die Volistreckung durch Sicherheitsleistung
in Hoéhe des vollstreckbaren Betrages abwenden, wenn nicht der jeweilige
Kostenglaubiger zuvor Sicherheit in gleicher Hohe leistet.

Tatbestand:

Der Klager begehrt unter Wiederaufgreifen des Verfahrens die Gewahrung von Ab-
schiebungsschutz.

Seinen Angaben zufolge ist er syrischer Staatsangehoriger kurdischer Volkszugehorig-
keit.

Bei seiner Anhérung im Erstverfahren gab er an, er sei Mitglied der Kurdischen Linken
Partei in Syrien gewesen. Zu Hause habe er eine Art Schule eingerichtet und dort jun-
ge Kurden in kurdischer Sprache unterrichtet. Diese Arbeit habe man organisiert, um
letztlich mehr zu erreichen. Weil das nicht gelungen sei, habe man dann einen politi-
schen Verein, d. h. eine Muntada, gegrindet. Aber auch das habe ihm und seinem
Verein nichts genitzt. Einen Tag nach der Griindung des Vereins sei er in seinem Ge-
schaft gewesen. Gegen 08:00 Uhr sei ein Freund zu ihm gekommen und habe erklart,
dass Freunde einen Tag nach der Griindung des Vereins verhaftet worden seien. Er
habe sich daraufhin zu einem Freund begeben, der ihn dann zu Freunden in einem
Dorf gebracht habe. Wegen der Festnahme seiner Frau, seines Bruders und des Auf-
findens von Heften, Biichern und Parteizeitungen durch den Geheimdienst habe sich
fur ihn die Lage standig verschlechtert. Er habe sich auf Anraten seines Bruders und
seiner Parteifreunde zum Verlassen des Landes entschlossen.

Mit Bescheid vom 12.12.2001 lehnte die Beklagte den Asylantrag ab, stellte fest, dass
die Voraussetzungen der §§ 51, 53 AusIG nicht vorliegen und drohte die Abschiebung
nach Syrien an. Die hierauf erhobene Klage, bei der sich der Klager bereits auf exilpo-
litische Tatigkeiten berufen hat, hat das Verwaltungsgericht Magdeburg mit Urteil vom
29.07.2003 rechtskraftig abgewiesen.



Am 24.08.2004 stellte der Klager einen Asylfolgeantrag. Er benannte zwei Zeugen, die
bekunden kénnten, dass er Mitglied der Linken Kurdischen Partei in Syrien gewesen
sei und einen politischen Verein gegriindet habe. Dariiber hinaus beruft er sich auf
weitere exilpolitische Tatigkeiten.

Mit Bescheid vom 06.09.2004 lehnte die Beklagte die Durchfihrung eines weiteren
Asylverfahrens und den Antrag auf Abanderung der Feststellungen zu §§ 53 AusiG im
Bescheid vom 12.12.2001 ab.

Hierauf hat der Kldger am 13.09.2004 Klage beim Verwaltungsgericht Magdeburg mit
dem Ziel erhoben, die Beklagte unter Wiederaufgreifen des Verfahrens zu verpflichten,
ihn als Asylberechtigten anzuerkennen und ihm Abschiebungsschutz zu gewéahren.

In der mindlichen Verhandlung hat er die Klage zuriickgenommen, soweit er seine
Anerkennung als Asylberechtigter begehrte.

Der Klager beantragt nunmehr sinngemaf,

die Beklagte unter Aufhebung ihres insoweit entgegenstehenden Bescheides
vom 06.09.2004 und Wiederaufgreifen des Verfahrens zu verpflichten, festzu-
stellen, dass die Voraussetzungen des § 60 Abs. 1 AufenthG, hilfsweise des
§ 60 Abs. 2 bis 7 AufenthG vorliegen.

Die Beklagte beantragt unter Verteidigung des angefochtenen Bescheides,
die Klage abzuweisen.

Der Kldger wurde in der mundlichen Verhandlung persénlich angehdrt. Hinsichtlich
seiner Angaben in der mindlichen Verhandlung wird auf das Sitzungsprotokoll Bezug
genommen. Wegen des weiteren Sach- und Streitstandes wird auf die zum
Gegenstand der mindlichen Verhandlung gemachten Unterlagen verwiesen. Diese
waren auch Gegenstand der Entscheidungsfindung.

Entscheidungsgriinde:

Soweit der Kiadger die Klage zuriickgenommen hat, ist das Verfahren gemafR § 92
Abs. 3 Satz 1 VWGO einzustellen.

Im Ubrigen ist die Klage zuldssig und begriindet. Der Klager hat gemaR § 71 Abs. 1
Satz 1 AsylVfG i. V. m. § 51 Abs. 1 bis 3 VWVfG einen Anspruch auf Durchfihrung
eines weiteren Asylverfahrens. Es kann dahinstehen, ob er jede einzelne exilpolitische
Tatigkeit innerhalb der Dreimonatsfrist des § 51 Abs. 3 VwV{G geltend gemacht hat.
Zumindest hat der Klager seine letzte Demonstrationsteilnahme in Berlin am
06.06.2005 innerhalb der Dreimonatsfrist vorgetragen. Diese exilpolitische Aktivitat des



Klagers ist geeignet, nachtraglich eine Anderung der Sachlage zu seinem Gunsten
beizufihren (§ 51 Abs. 1 Nr. 1 VwWVfG).

Der Kl&ager hat einen Anspruch auf Feststellung des Vorliegens der Voraussetzungen
des § 60 Abs. 1 AufenthG.

Politisch verfolgt ist derjenige, der wegen seiner Rasse, Religion, Nationalitat, Zugeho-
rigkeit zu einer sozialen Gruppe oder wegen seiner politischen Uberzeugung oder ver-
gleichbarer individueller dauerhafter Merkmale VerfolgungsmaRinahmen mit Gefahr fur
Leib und Leben oder Beschrénkungen seiner personlichen Freiheit ausgesetzt ist oder
solche Repressalien begriindet befurchtet (vgl. BVerfG, B. v. 01.07.1987, 2 BvR 478,
962/96, BVerfGE 76, 143 [157 f]; B. v. 10.07.1989, 2 BvR 502, 1000, 961/86, BVerfGE
80, 315 [333 ff.]; BVerwG, U. v. 08.11.1983, BVerwGE 68, 171 [173]). Der Verfol-
gungsbegriff des § 60 Abs. 1 AufenthG stimmt bis auf die nichtstaatliche Verfolgung
i. S. v. § 60 Abs. 1 Satz 4 Buchst. ¢) AufenthG hinsichtlich der Verfolgungshandlung,
des geschiitzten Rechtsgutes sowie des politischen Charakters der Verfolgung mit
Art. 16 a GG uberein (BVerwG, U. v. 18.01.1994, 9 C 49.92, DOV 1994, S. 479, 482).
Die Entscheidung Uber den Abschiebungsschutz gemaRl § 60 Abs. 1 AufenthG foigt
daher bis auf den Umstand, dass auch selbstgeschaffene - subjektive - Nachflucht-
grunde beriucksichtigungsfahig sind, den selben Grundsédtzen wie die Entscheidung
Uber das Asylbegehren nach Art. 16 a Abs. 1 GG.

Dem Klager steht Abschiebungsschutz zu, weil er sich auf einen erheblichen Nach-
fluchtgrund berufen kann. Abschiebungsschuiz ist zu gewahren, weil dem Klager auf-
grund seiner exilpolitischen Téatigkeit bei seiner Riickkehr eine asylerhebliche Verfol-
gung mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit droht. Nach Syrien abgeschobene Asylbe-
werber missen sich bei ihrer Einreise Verhéren durch syrische Sicherheitskrafte unter-
ziehen. Diese allein sind zwar noch kein Anlass zur Annahme einer politischen Verfol-
gung. Eine Ausnahme besteht jedoch dann, wenn besondere Umstande hinzutreten,
die geeignet sind, bei den syrischen Behérden den Verdacht zu begriinden, dass sich
die Betroffenen im Ausland gegen das syrische Regime politisch betétigt haben. Nach
der Auskunftslage versuchen die syrischen Geheimdienste die exilpolitischen Organi-
sationen und Persénlichkeiten in Deutschland auszuforschen (DOl an VG Wiesbaden
vom 27.01.2003; Hajo/Savelsberg an VG Magdeburg vom 16.01.2005; AA an
VG Magdeburg vom 09.08.2004), und es existieren Namenslisten tber gesuchte Per-
sonen (AA an VG Magdeburg vom 09.08.2004). Zumindest bei &ffentlichkeitswirksa-
men exilpolitischen Tatigkeiten gehen die dem Gericht vorliegenden Quellen Uberein-
stimmend davon aus, dass die syrischen Geheimdienste diese Tatigkeiten mit iiber-
wiegender Wahrscheinlichkeit zur Kenntnis nehmen und die betreffende Person bei
ihrer Riickkehr deshalb mit Repressionen rechnen muss (DOl an VG Wiesbaden vom
27.01.2003, S. 15; AA, LB. vom 13.12.2004, S. 18; Hajo/Savelsberg an VG Magdeburg
vom 16.01.2005). Bei solchen Aktivitdten ist dem syrischen Geheimdienst gleichgiiltig,
ob der Betreffende diese lediglich austibt, um als Asylberechtigter oder politischer
Flichtling anerkannt zu werden (DOl an VG Wiesbaden vom 27.01.2003; Ha-
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jo/Savelsberg an VG Magdeburg vom 16.01.2005). Das Gericht ist davon Uberzeugt,
dass der Klager wegen seiner Teilnahme an der Demonstration in Berlin am
06.06.2005 mit Uberwiegender Wahrscheinlichkeit bei seiner Rickkehr nach Syrien mit
politischer Verfolgung zu rechnen hat. Der syrische Geheimdienst hat mit hoher Wahr-
scheinlichkeit die Teilnahme des Klagers an dieser Demonstration zur Kenntnis ge-
nommen. Im Internet ist ein Bild, auf dem der Klager als Teilnehmer der Demonstration
zu erkennen ist, veréffentlicht. Das Internet bzw. diejenigen Seiten, die sich aus oppo-
sitioneller Sicht mit der Situation in Syrien beschaftigen, werden von den entsprechen-
den syrischen Stellen Uiberwacht. Die syrische Regierung empfindet diese Websites als
Gefahrdung. Im 1. Kanal des syrischen Staatsfernsehens wurde diesen Internetseiten
am 12.03.2004 sogar eine Mitschuld an den Mérzunruhen in Syrien gegeben (Ha-
jo/Savelsberg an VG Magdeburg vom 16.01.2005, S. 4). Im Falle des Klagers flhrt
jedenfalls bereits die Teilnahme an dieser Demonstration zu VerfolgungsmafBnahmen,
weil er aus Sicht der syrischen Behdrden bereits zuvor durch sein umfangreiches und
zumindest zum Teil 6ffentlichkeitswirksames exilpolitisches Engagement politisch auf-
fallig geworden ist (vgl. Hajo/Savelsberg an VG Magdeburg vom 16.01.2005, S. 2).
Insbesondere ist in der ,Sadchsischen Morgenpost vom 19.04.2004 ein Bild abge-
druckt, auf dem der Klager als Teilnehmer der Demonstration in Dresden am
18.04.2005 zu erkennen ist. Zur Uberzeugung des Gerichts ist mit hoher Wahrschein-
lichkeit damit zu rechnen, dass der syrische Geheimdienst den Klager als Teilnehmer
der Demonstration in Dresden identifiziert hat. Allein schon deshalb muss der Klager
bei einer Riickkehr nach Syrien mit iberwiegender Wahrscheinlichkeit mit erheblichen
Repressionen (Verhér, Festnahme, moglicherweise verbunden mit Folter) rechnen.
Politischen Veranstaltungen, welche die syrische Regierung als erhebliche Niederlage
in der Offentlichkeit ansieht, provozieren repressive Reaktionen gegentber den nach
Syrien zuriickkehrenden Teilnehmern von solchen Veranstaltungen. Wegen der Pro-
testveranstaltung am 18.04.2004 in Dresden musste der Ortsverband der Syrer in
Sudsachsen die fur die Zeit vom 18. bis zum 24.04.2004 in Dresden geplante ,syrische
Woche" absagen. Diese Woche war in enger Kooperation mit der syrischen Regierung
geplant worden. Unter anderem hatten Mitarbeiter von drei syrischen Ministerien bei
den Veranstaltungen teilnehmen sollen, darunter auch die Ministerin fur Emigration,
Frau Buseyna Shaban. Die kurzfristige Absage stellte nicht nur allein einen finanziellen
Verlust dar, sondern war fur die syrische Regierung vor allem insofern argerlich gewe-
sen, als mit besagter Woche fur Syrien als Tourismusland und Wirtschaftsstandort ge-
worben werden sollte. Statt dessen trat aufgrund der Proteste das Gegenteil ein. Deut-
sche Politiker, die urspriinglich an der Veranstaltung teilnehmen wollten bzw. die
Schirmherrschaft (lbernommen hatten, wurden statt dessen Uber die Menschenrechts-
verletzungen in Syrien Mitte Marz 2004 informiert und auRerten infolge dessen teilwei-
se erhebliche Bedenken gegenuber dieser Woche (Hajo/Savelsberg an VG Magdeburg
vom 16.01.2005, S. 10 ff.).

Im Falle des Klagers kommt die Regel des § 28 Abs. 2 AsylVfG, wonach ein Auslander

im Asylfolgeverfahren Abschiebungsschutz gemaR § 60 Abs. 1 AufenthG nicht mehr
erhalt, nicht zur Anwendung. Die mit dem Zuwanderungsgesetz eingefuihrte Vorschrift
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verfolgt den Zweck, Ausldndern den Anreiz zu nehmen, nach abgeschlossenen Asyl-
verfahren aufgrund neu geschaffener Nachfluchtgriinde ein weites Asylverfahren zu
betreiben, um damit zu einem dauernden Aufenthalt zu gelangen (BT-Drucksache
156/420, S. 109 f.). Aus der Begriindung des Gesetzentwurfes folgt, dass mit der Re-
gelung die sog. ,asylunwiirdigen Verhaltensweisen der sog. ,risikolosen Verfolgungs-
provokation® aus dem sicheren Aufenthaltsstaat heraus getroffen werden sollen. Der
betroffene Personenkreis soll zwar im Hinblick auf den weiter bestehenden subsididren
Schutz des § 60 Abs. 2 bis 7 AufenthG nicht schutzlos gestellt werden. Er soll jedoch in
seinem aufenthaltsrechtlichen Status schiechter gestellt werden, weil derartige das
Schutzbediirfnis hervorrufende Verhaltensweisen rechtspolitisch missbilligt werden.
Wie bereits der Wortlaut der Vorschrift zeigt, soll das jedoch nicht fur alle Falle selbst-
geschaffener Nachfluchtgriinde geiten. Zu Gunsten des Ausianders, der sein Folgean-
trag auf subjektive Nachfluchtgrinde stiitzt, kann nur in der Regel keine Feststellung
nach § 60 Abs. 1 AufenthG getroffen werden. Von dieser Regel ist unter Berlicksichti-
gung der systematischen Steliung des § 28 Abs. 2 AsylVfG zu § 28 Abs. 1 AsylViG
jedenfalls dann eine Ausnahme zu machen, wenn der Auslander bereits im Erstverfah-
ren exilpolitisch aktiv gewesen ist und das Erstverfahren lediglich deshalb erfolglos
geblieben ist, weil seine damals gezeigte exilpolitische Betatigung lediglich ein niedri-
ges Profil aufwies und er nach Abschluss seines ersten Asylverfahrens diese Betati-
gung fortgesetzt und mit der Folge gesteigert hat, dass nunmehr eine beachtlich wahr-
scheinliche Gefahr politischer Verfolgung besteht (vgl. hierzu: VG Géttingen, U. v.
02.03.2005, 4 A 38/03, Asylmagazin 2005, 37). Der Klager ist bereits vor Abschluss
des Erstverfahrens exilpolitisch tatig gewesen. Er hat an zwei Newrozfesten und an
einer parteiinternen Veranstaltung teilgenommen. Diese politische Betétigung hat er
nach Abschluss des Erstverfahrens fortgesetzt und - wie bereits ausgefuhrt - in erheb-
licher Weise gesteigert, so dass nunmehr eine beachtlich wahrscheinliche Gefahr poli-
tischer Verfolgung bei seiner Riickkehr nach Syrien besteht.

Die Kostenentscheidung beruht auf den §§ 155 Abs. 1 Satz 1 und Abs. 2 VWGO, 83 b
Abs. 1 AsylVfG; diejenige Uber die vorlaufige Vollstreckbarkeit auf § 167 VwGO i. V. m.
§§ 708 Nr. 11, 711 ZPO.

Rechtsmittelbelehrung:

Gegen dieses Urteil steht den Beteiligten die Berufung zu, wenn sie von dem Oberver-
waltungsgericht des Landes Sachsen-Anhalt zugelassen wird.
Die Zulassung der Berufung ist innerhalb von zwei Wochen nach Zustellung des Urteils
bei dem

Verwaltungsgericht Magdeburg,

Schonebecker Strafle 67a, 39104 Magdeburg,
zu beantragen. Der Antrag muss das angefochtene Urteil bezeichnen. In dem Antrag
sind die Grunde darzulegen, aus denen die Berufung zuzulassen ist.



Die Antrags- und die Antragsbegriindungsschrift konnen nur durch einen Rechtsanwalt
oder Rechtslehrer an einer deutschen Hochschule im Sinne des Hochschulrahmenge-
setzes mit Befahigung zum Richteramt eingereicht werden; juristische Personen des
offentlichen Rechts und Behérden kdnnen sich auch durch Beamte oder Angestellte
mit Befahigung zum Richteramt sowie Diplomjuristen im hdheren Dienst, Gebietskor-
perschaften auch durch Beamte oder Angestellte mit Befahigung zum Richteramt der
zustandigen Aufsichtsbehérde oder des jeweiligen kommunalen Spitzenverbandes des
Landes, dem sie als Mitglied zugehdren, vertreten lassen.

Zehnder



