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Dr. Marx

Rechtsanwalt
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VERWALTUNGSGERICHT FRANKFURT AM MAIN

Verkiindet am: 29.09.2005

L.S. Fleck
Urkundsbeamtin
der Geschaftsstelle

IM NAMEN DES VOLKES

URTEIL

In dem Verwaltungsstreitverfahren

1. der Frau eE——

2. des Herrn
3.desHerrn . i v

Klager zu 2. und 3. gesetzl. vertr.

montenegrinisch

dch. die Klagerin zu 1.

Proz.-Bev.: zu 1-3: Rechtsanwalt Dr. Reinhard Marx,
Mainzer Landstral’e 127 a, 60327 Frankfurt am Main, - 2231/04 M/shi -

gegen

Staatsangehdrigkeit: serbisch-

Klager,

die Bundesrepublik Deutschiand, vertreten durch das Bundesamt fur Migration und
Flachtlinge, AulRenstelle Giellen, Meisenbornweg 11, 35398 Giellen, - 5098334-

132 -

wegen Asylrechts
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Beklagte,



-2.
hat die 2. Kammer des Verwaltungsgerichts Frankfurt am Main durch

Richter am VG Dr. Rachor

als Einzelrichter auf Grund der mindlichen Verhandlung vom 29.09.2005 fir Recht er-

kannt:

Die Beklagte wird unter Aufhebung der gegenteiligen Feststellung im Bescheid
vom 15.11.2004 verpflichtet, das Voriiegen von Abschiebungshindernissen gem.

§ 60 Abs. 7 AufenthG festzustellen.

tm Ubrigen wird die Klage abgewiesen. '

Die Kosten des Verfahrens haben die Kiédger zu 6/7 und die Beklagte zu 1/7 zu

tragen.

Das Urteil ist wegen der Kosten vorlaufig yollstreckbar. Der jeweilige Kosten-
schuldner darf die Volistreckung durch Sicherheitsleistung in Hohe der festzuset-
zenden Kosten abwenden, wenn nicht vorher der jeweilige Kostenglaubiger Si-

cherheit in gleicher Hohe leistet.
° ¢ iw ] . o

TATBESTAND

Die Klager, eine Mutter und ihre beiden 13 und 14 Jahre alten Kinder, sind Staatsange)
horige Serbiens und Montenegros albanischer Volkszugehorigkeit und stammen aus
dem Kosovo. Sie kamen, zusammen mit ihrem (damaligen) Ehemann bzw. Vater, 1993

nach Deutschland und wurden mit Bescheid der Beklagten vom 16.03.1994 als Fliicht-

linge anerkannt.

Im April teilte die Auslénderbehorde der Stadt Monchengladbach der Beklagten mit,
dass der (damalige) Ehemann bzw. Vater der Klager in erheblichem Umfang strafrecht-
lich in Erscheinung getreten sei. Zuletzt sei er durch Urteil des Landgerichts Braun-
schweig vom 02.12.2003 zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von zwei Jahren (auf Bewéh-

rung) verurteilt worden. Es sei beabsichtigt, den Klager auszuweisen (Bl. 5 BA).
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Ausweislich der Begriindung des Urteils des Landgerichts Braunschweig vom
02.12.2003 wurde der (ehemalige) Ehemann bzw. Vater der Kidger wegen Koérperver-
letzung in vier Fallen, gefahrlicher Koérperverletzung in 2 Fallen und Misshandlung von

Schutzbefohlenen in vier Falien verurteilt. Opfer der Misshandlungen waren die Klager.

Die Ehe wurde spéater geschieden, nachdem die Eheleute bereits vorher, seit Mitte
2003, getrennt gelebt haben. Der (frihere) Ehemann bzw. Vater der Kldger verbrachte
bis zur Verkiindung des Urteils sechs Monate in Untersuchungshaft. Er ist jetzt mit einer

deutschen Staatsangehérigen verheiratet und lebt in Ménchengladbach.

Mit Bescheid vom 15.11.2004 widerrief die Beklagte die mit Bescheid vom 16.03.1994
getroffenen Feststellungen, dass die Voraussetzungen der §§ 51 Abs.1, 563 Abs.4
AusIG (a.F.) vorliegen und stellte fest, dass im Ubrigen keine Abschiebungshindernisse
nach § 53 AuslG vorliegen. Auf die Begriindung des Bescheids wird verwiesen (BIl. 39
ff. BA).

Die Klager haben hiergegen Klage erhoben mit der Begriindung, im Kosovo seien sie -
vor allem die Klagerin zu 1) - vor den Nachstellungen des - ehemaligen - Ehemanns
bzw. Vaters nicht sicher. Die Klagerin zu 1) sei konkret bedroht worden. Wegen dieser

und weiterer Einzelheiten ihres Vorbringens wird auf den Klageschriftsatz sowie den

(weiteren) Klagebegriindungsschriftsatz vom 18.07.2005 verwiesen.
Die Klager beantragen,
den Bescheid der Beklagten vom 15.11.2004 aufzuheben,

hilfsweise die Beklagte zu verpflichten, festzustellen, dass die Vorausset-

zungen des § 60 Abs.7 AufenthG vorliegen.
Die Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen.

Zur Begrundung verweist sie auf den Inhalt des angefochtenen Bescheids.
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Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstands wird auf den Inhalt der
Behorden- und Gerichtsakten, dort insbesondere auf das Protokoll der mindlichen Ver-

handlung verwiesen.

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE

Die - im Ganzen zuléssige - Klage ist unbegrindet, soweit im Hauptantrag die Aufhe-
bung des Widerrufs der Flichtlingsanerkennung begehrt wird. Sie ist zu Recht erfoigt,
weil die Voraussetzungen des § 73 Abs.1 AsylVfG vorliegen und die Beklagte kein Er-
messen hatte, von einem Widerruf abzusehen. Das Gericht sieht unter Verweis auf die
insoweit zutreffende Begriindung des angefochtenen Bescheids von einer weiteren

Darstellung der Entscheidungsgriinde ab. .

Die Klage ist aber begriindet, soweit mit dem Hiifsantrag die von der Beklagten zu tref-
fende Feststellung begehrt wird, dass die Voraussetzungen des § 60 Abs.7 AufenthG
vorliegen, wonach von einer Abschiebung eines Auslédnders in einen anderen Staat ab-
gesehen werden soll, wenn dort fur diesen Auslander eine erhebliche konkrete Gefahr
fur Leib, Leben oder Freiheit besteht. Das Gericht hat sich in der mindiichen Verhand-
lung durch eingehende informatorische Befragung der Kidgerin zu 1) davon liberzeugt,
dass der Klagerin zu 1) und ihren Kindern flr den Fall einer Rickkehr in den Kosovo mit

beachtlicher Wahrscheinlich eine Leibes- oder Lebensgefahr durch ihren Ex-Mann bzw.

Der Ex-Mann bzw. Vater der Klager ist wegen gegen die kdrperliche Unversehrtheit der

Vater bzw. dessen Verwandte droht.

Klager gerichteter schwerer Straftaten verurteilt worden, die sich Gber mehrere Jahre
hinzogen. So hat er der Kl&gerin zu 1) im August 1998 ein Stromkabel um den Hals
gelegt und sie bis zur Bewusstlosigkeit gewlrgt. Im Jahr 2001 hat er der Klagerin zu 1)
ein grofRes Radiogerat mehrfach auf den Kopf geschlagen und die am Boden liegende
Klagerin zu 1) getreten. Zuletzt hat er die Kiager im Jahr 2003 mehrfach - "serienweise”,
wie es das Landgericht ausdrickt -, geschlagen, manchmal mit blo3en Fausten,
manchmal unter Verwendung von Stromkabeln, und sie dabei verletzt (Bl. 32 - 34 BA).
Vor diesem Hintergrund und unter Bericksichtigung der Tatsache, dass der Ex-Mann
bzw. Vater der Klager wegen der Strafanzeige der Klédgerin zu 1) annahernd sechs Mo-
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nate in Untersuchungshaft war, halt das Gericht die Befiirchtungen der Kléger, im Fall
einer Ruckkehr in den Kosovo konkreten Gefahren ausgesetzt zu sein, fur plausibel,
und aufgrund des Tatsachenvorbringens der Klagerin in der mundlichen Verhandlung
eine Gefahr flr Leib oder Leben flir beachtlich wahrscheinlich. Die Kldgerin hat detail-
liert, stimmig und im Vortrag Uberzeugend dargelegt, aufgrund weicher Ereignisse und
Erkenntnisse aus der jungeren Vergangenheit - Telefonanruf ihres Ex-Mannes nach
dessen Entlassung aus der Untersuchungshaft, sein plétzliches Auftauchen mitten in
der Nacht, die Gesprache mit ihren Nichten, die noch nicht gerichtliche abgeschlossene
Auseinandersetzung um das Sorgerecht fir die Klager zu 2) und 3) - sie die Befurch-
tung hege, im Kosovo ernsthaften Nachstellungen durch ihren Ex-Mann bzw. dessen
Brider ausgesetzt zu sein. Wegen der instabilen Sicherheitslage im Kosovo, die ihre
Ursache in der allgemeinen Kriminalitat, der verbreiteten Gewaltbereitschaft sowie ar-
chaischen Ehrvorsteliungen hat (vgl. Lagebericht des Auswartigen Amts vom
30.08.2005, S. 81.), ist es den Klagern nicht zuzumuten unter Aufgabe des Schutzes
durch hiesige staatliche Behérden, auf den Schutz ihrer Heimatbehorden verwiesen zu
werden. Gerade Gewaltanwendungen gegen Ehefrauen und aus dem Familiennetz
ausgestolRene Frauen sind in der kosovarischen Gesellschaft weitgehend akzeptiert
und Polizei und Gerichte sind zur Schutzgewahrung nur begrenzt in der Lage (vgl. die
Vertffentlichung des BAMF vom September 2004 betreffend Serbien und Monte-
negro/Kosovo, Seite 19). Als ethnische Kosovo-Albaner ist es den Klagern, deren Fami-
lie vor individueller politischer Verfolgung durch den serbischen Staat gefilichtet war,
schlieflich auch nicht zuzumuten, in den Ubrigen Landesteilen Serbiens und Monteneg-

ros Schutz zu suchen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 155 Abs.2 VwGO, die Entscheidung tber die
voriaufige Vollstreckbarkeit auf §§ 167 Abs.1 VwGO, 708 Nr.1, 711 ZPO.

RECHTSMITTELBELEHRUNG

Gegen dieses Urteil steht den Beteiligten die Berufung nur zu, wenn sie vom Hessi-
schen Verwaltungsgerichtshof zugelassen wird. Die Zulassung der Berufung ist inner-
halb von zwei Wochen nach Zustellung des Urteils schriftlich zu beantragen.
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