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o IM NAN[EN DES VOLKES
In dem Verwaltungsrechtsstreit -
-'-Klégér,,.-- .
P‘rozessbe\'/oll'rhécﬁtigte Rechtsanwalte Becher & Dleckmann Munsterplatz 5
. B 53111Bonn ‘ :
‘ ' gegen‘
) ) :..- ' dle Bundesrepubllk Deutschland vertreten durch den Lelter des Bundesamtes fur

,Mlgratlon und Fluchtllnge Dasbachstr 15 b 54292 Tner . o
- B,e'k|agft§ -

we'gfen : Asylrechts (Iran)

- hat die 6 Kammer des Verwaltungsgenchts Trler am 13. Oktober 2005 durch

dle Rlchtenn am Verwaltungsgerlcht Verheul als Elnzelrlchtenn
| fur Recht erkannt : o . :

1. ‘Der Beschend der Beklagten vom- 28. Februar 2005 wird aufgeho— v'
ben Dle Beklagte W|rd verpfhchtet den Klager als Asylberechtlgten an-- -



[ S

| zuerkennen sowie festzustellen dass bel ihm im Hlnbllck auf eine Ab- ,

- schlebung in den lran d|e Voraussetzungen des § 60 Abs. 1 AufenthG f
vorhegen | -

2. D|e Beklagte hat dle Kosten des Verfahrens zu tragen

3. Das. Urtell ist hmsmhthch der Kosten vorlaufng vollstreckbar Die Be— ‘

‘klagte darf die Vollstreckung durch Sicherheitsleistung oder Hinterle- 0

~-gung in Hohe der volistreckungsfahigen Kosten abwenden, wenn nicht
* der Klager vor der Volistreckung Sicherheit in gleicher Hohe leistet. *

Tatb_estah.d':.

= Der Klager lst |ran|scher Staatsangehonger Er relste nach'selnen Angaben am'

19. Dezember 2004 auf dem Luftweg in die Bundesrepubhk Deutschland ein und - k
' ‘stellte elnen Asylantrag

‘ Zur Begrundung seines Asylantrages gab der Klager |m Rahmen semer Anhorung Lo .
‘im Vorprufungsverfahren am 06. Januar 2005 im Wesenthchen an, er habe sem'_. "

Heimatiand- verlassen well er auf Grund selner Homosexualltat Probleme mlt SI- o

cherheltskraften berrchte ‘Etwa. sechs Wochen vor selner Ausrelse habe eme

- Party mit seinen homosexuellen Freunden stattgefunden [Irgendwann . hatten Si- .'
' '_-cherhentskrafte an d|e Tar gek|opft Er habe mit einem Freund fliehen konnen |n-' »
: dem er |n elnen Fluss habe spnngen konnen Offenbar seien die S|cherhe|tskrafte '

- :gut mformlert gewesen “AuRer ihm und seinem Freund hatten noch zwei weitere . :
J iPersonen fllehen kénnen. Er sei dann nlcht nach Hause sondern in einen anderen o
Stadtte|I von Teheran gegangen Bel elnem Telefonat m|t seiner Stuefschwestervi‘
_habe er erfahren, dass die Slcherheltskrafte bel |hm zu Hause gewesen selen und.’ : '
~ihn per Haftbefehl gesucht hatten Dleser Haftbefehl sei auch ausgehandlgt wor-': '_

. den. Daruber hlnaus gab der Klager an, berelts im August/September 1999 als er |

in seinem ‘Elternhaus eine ahnhche Party gefelert habe, von Slcherheltskraften,. ,

‘festgenommen worden Zu sein. Daben seuen auch einige bei sexuellen Handlun- o |
-“gen erwischt worden, woraufhln der Lelter der Elnsatzgruppe Oberst 1 sich

‘nach dem Gastgeber erkundlgt habe Als er sich daraufhln gemeldet habe habef



e

- der Oberst ihn so fest mlt dem Kopf gegen einen Schmlnktlsch geschlagen, dass. .
- seine rechte Kopf- und GeSIchtshalﬂe erhebhch verletzt worden sel Wegen dleser,_ 5

Verletzung habe er auch im Krankenhaus behandelt werden mussen. Anschl|e~

. Bend habe man ihn in ein. Gefangnls gebracht und dem Richter vorgefuhrt Der
_ Richter habe ihm dann gesagt er kbnne ihn hlnrlchten und steinigen- |assen Auf -

Jeden Fall habe er gegen ihn eine Strafe von 23 Peltschenhueben sowie zwei Jah- :

| ’ren Frelheltsstrafe die zur Bewahrung ausgesetzt worden se|en verhangt Er. ha- T
o » be Jedoch elne Kautlon in Gestalt einer- Hausurkunde hlnterlegen mussen Die-

' Verurtellung zu.23 Peltschenhleben habe er durch eme Zahlung von 345 OOO Tu—.
7 man abgelten kénnen.

M '{‘ ’

| o Mit Bescheld vom 28. Februar 2005 lehnte das Bundesamt far Mugratlon und

Fluchtllnge den Asylantrag des Klagers ab und stelite zugleich fest dass dle Vor-

"aussetzungen des § 60 Abs 1-7 AufenthG nlcht vorllegen Es forderte den Klager -
-zur Ausrelse mnerhalb emes Monats nach: Bekanntgabe der Entscheldung auf und »’ :

o drohte lhm im ‘Falle der N|chte|nhaltung die Abschlebung in den Iran an.

| Nach Zustellung des Bescheldes am 02 Marz 2005 hat der Klager am 08. Marz o
2005 die vorllegende Klage erhoben In. der mundhchen Verhandlung\vom 11. Juli
2005 hat der Klager die lhm elngeraumte Moghchkent such erganzend zu dem KIa-/

,gebegehren zu auBern genutzt und ausfuhrhche Angaben zur Sache gemacht,

Hmsuchtllch der Elnzelhelten wnrd auf den Inhalt der Sltzungsmederschnft Bezug '_

c genommen

" Der K,Iéger‘ beantragt,

'die Beklagte unter Agfhebung ihres‘Be'sqheid_es'vom 28. Februar 2005 2
ver‘pflichten den I‘(Iéigﬂer als Asylberechtigtén ahzuerkennen sowié festzu- |
'stellen dass in seiner- Person dle Voraussetzungen des § 60 Abs 1
‘AufenthG vorliegen. '

~hiffsweise beantragter -



festzustellen dass Absch|ebungsverbote nach. § 60 Abs. 2-7 AufenthG vor-
hegen :

Die Beklagte beantragt,

_diéKlagé-aszweisen‘. -

- Das Gericht hat Hih%ibhtlich der Einréise auf dem Luftwég Bewéis érhobén durch

Emholung einer amtlichen- Auskunft des Flughafens Kotn/Bonn Hmsmhthch des’ _
_ Inhalts des Bewelsthemas wurd auf den Bewelsbeschluss vom 11. Juli 2005 (Blatt S
v70 f. der Genchtsakte) Bezug genommen Hmsmhthch des Ergebnlsses der Be- |

» 'welsaufnahme wird auf den Inhalt der Auskunft des Flughafens KoIn/Bonn vom

- 18. Juh 2005 (Blatt 82 der Gerlchtsakte) verwuesen ' R

’Wegen der welteren Emzelhelten des Sach- und Streltstandes wird auf dle Schnft- 3
E ‘sétze nebst Anlagen der Betelllgten die Nlederschrlft der mundllchen Verhandlung : ;
vom 11. Juli 2005; die Verwaltungsakten der Beklagten sowne dle |n der Prozess-
akte aufgellsteten Unterlagen zur Lage im ran Bezug genommen die msgesamt

' 'vGegenstand der mundllchen Verhandlung gewesen smd

: Ents'cheid.urigggriin‘de: .

D|e zuleiSSIge Klage uber dle das Gencht im- Elnverstandms der Betelligten ohne_“ ‘
Durchfuhrung einer erneuten mundllchen Verhandlung entschelden konnte (§ 101 |
‘Abs. 2 VwGO) fuhrt in der Sache auch hmsnchthch des Hauptantrages zum Erfolg,' ’

' so dass es kelner Entscheldung uber den hllfswelse gestellten Antrag bedarf

,' Dem Klager steht sowohl ein Anspruch auf Anerkennung als’ Asylberechtlgter als:.‘
T auch eln solcher auf Feststellung des Vorliegens von Abschnebungsverboten nach’

‘: §60 Abs. 1 AufenthG zur. Selte S0 dass auch die ihm gegenuber ergangene Aus- . A‘ )

o relseaufforderung keinen Bestand haben kann. - N o



- Nach Ar’t 16a Abs 1 Grundgesetz GG - d F. des Gesetzes vom. 28 Juni 1993',"?‘
| (BGBI ~ Seite 1002) .V.m. den Bestlmmungen des Asylverfahrensgesetzes
'_- Asy|VfG hat ein Auslander Anspruch auf Gewahrung von Asyl in der Bundes-" :
republlk Deutschland wenn er ,,po||t|sch Ven‘olgter“ |st ' A
-‘Einer asereIevahteh Verfolgung u‘ntérliegt' wer'béi Ruckkehrin seine Heimat aus
| 'polmschen Grinden, d. h. wegen seiner Rasse,, Rel|g|on Natlonahtat Zugehorlg-
" Vkelt zu einer bestlmmten Gruppe seiner. pollttschen Uberzeugung oder. wegen an-‘ ,;' _
derer fir |hn unverfugbarer Merkmale die sein "Anderssean pragen" Verfolgungs-'

; .maBnahmen mlt Gefahr fur Leib; Leben oder Beschrankungen in seiner personh- o

- chen Frelhelt ausgesetzt ist und lnnerhalb selnes Helmatstaates kelne reglonalev 'A .
- F!uchtalternatlve hat (BVerfG Beschluss vom 10. Juli 1989, BVerfG Entscheldung o

80, Seite 315, 343 BVerwG; Urtell vom 15 Mai 1990 BVerwGE 835, -Seite 139 |
_ Ob eme polltlsche Verfolgung droht ist anhand elner Prognose zu beurtellen die .

“von ‘einer zusammenfassenden Bewertung des. zur Prufung gestellten Lebens- -

o . sachverhaltes auszugehen hat. und-die Wahrschelnllchkelt kunft:ger Geschehens-,: ""

'.‘-ablaufe bei einer hypothetlsch zZu. unterstellenden Ruckkehr des Asylsuchenden in
seinen. Helmatstaat zum Gegenstand hat (BVerwG Urtell vom 6. Marz 1990,

A '-BVerwGE 85; Seite 12, 159) Dabel obllegt es dem Asylsuchenden von SICh aus"

.unter Angabe genauer Elnzelhelten einen in SICh stlmmlgen Sachverhalt zu schll-'
dern, aus. dem SICh -als wahr unterstellt— ergibt, dass ihm bei verstandlger Wiirdi- ‘_
‘A~-gung politische Verfolgung droht ‘Soweit muss der Asylbewerber dem Gencht dle
Uberzeugung verm|tteln dass der von ihm geschllderte Sachverhalt zutrlfft H|er7.
~kann berelts allem der Tatsachenvortrag des Asylsuchenden zur Asylanerkennung
.fuhren wenn derart “glaubhaft" ist, dass SICh das Gencht von selnem Wahrhelts- '

~ gehalt uberzeugen kann (vgl BVenNG Urtell vom 16, Apnl 1985 BVerwGE 7,
E 'Selte 180) ’ ' '

o 'Ist ein Asylbewerber in selner Helmat vor ‘seiner Ausrelse berelts Verfol—,‘-

gungsmaBnahmen ausgesetzt gewesen so grelft zu semen Gunsten elne Be-



weiserleichterung insoweit ein, als es nicht darauf ankommt, ob ihm bei einer

Ruckkehr in seine Helmat in ernem absehbaren Zeitraum mrt beachtlrcher Wahr-,;v.vt —‘
;schernlrchkert erneut pohtrsche Verfolgung droht, sondern darauf ob srch eine .

W|ederholung der Verfolgung ohne ernstlrche Zwelfel an der Sicherheit des Asyl— '

. bewerbers: ausschlref&en lasst (BVerwG Urterl vom 25. September 1984, BVerw-
» GE 70, Serte 169). Diese Nachwerserlelchterung far Vorverfolgte kommt dem A-

sylbewerber solange zugute, als der innere Zusammenhang zwrschen erlrttener.

" Vorverfolgung und Asylbegehren nrcht aufgehoben ist (BVerwG Urterl vom 26.
~ Marz 1985 BVerwGE 7, Serte175) | R |

, Daruber hrnaus kommt elne Asylanerkennung auch. aufgrund von Umstanden rn

‘Betracht die entweder erst nach Verlassen des Hermatstaates elngetreten sind

'~oder vom Asylbewerber durch sein Verhalten nach Verlassen des Heimatstaates

geschaffen wurden (sog Nachfluchtgrunde) Dres ist regelma&rg der Fall bei den

' ,_"objektlven" Nachfluchtgrunden die durch Vorgange oder Erelgnrsse |m Hermat-l _ -

land unabhéngig von der Person des Asylbewerbers ohne dessen ergenes (neu- ‘

..es) Zutun ausge|ost werden Bei "subjektrven" Nachfluchtgrunden die der Asyl- | __
' bewerber nach Verlassen des Helmatstaates aus ergenem Entschluss geschaffen DR

. hat, kann allerdings eine Asylberechtrgung nur dann in Betracht gezogen ‘werden,

wenn dre selbst geschaffenen Nachfluchtgrunde sich. als Ausdruck und Fortfuh— ‘

- rung erner schon wahrend des Aufenthaltes im Helmatstaat vorhandenen und er-

kennbar betatrgten festen Uberzeugung darstellen mrthln als notwendrge Konse-:. .
quenz einer dauernden die elgene Identrtat pragenden und nach aulen kundge-
gebenen Lebenshaltung erschelnen (BVerfG ‘Beschluss vom 26. November 1986,

BVerfGE 74 Selte 51)

Voraussetzung fur eine Asylrechtsrelevanz subjektlver Nachfluchtgrunde |st dabel 2
dass sich der asylsuchende Auslander bei Entstehung der subjektwen Nachﬂucht- -
.grunde in einer durch polltlsche Grunde bedlngten Zwangslagebefunden hat, die
ihn zu dem elne Verfolgungsgefahr auslosenden Nachfluchtverhalten gedrangtv ,‘ |

DR h_at., Dles_e Zwangslage muss srch als zumindest Iatente Gefahrdungslage derge-



~stalt darstellen dass dem Asylbewerber vor seiner Ausreise aus dem Helmatstaat

dort zwar politisch bedingte Ubergrn"fe noch nlcht mit beachtlicher Wahrschelnhch-,, L

keit drohten, nach den gesamten Umstanden aber-auf absehbarer Ze|t auch nicht -

. hinreichend sucher auszuschhel&en waren, weil Anhaltspunkte vorliegen, die ihren o |

 Eintritt als nicht ganz entfernt erschemen ||eBen (BVerwG Urtell vom 11 Apnl
.,1989 Az 9 C 53. 88) ' '

Nach standiger Rechtsprechung |st es Sache des Asylsuchenden selne Grunde‘ |
fur eine politische Verfolgung in schIUSS|ger Form vorzutragen Er muss unter An- )

. gabe genauer Elnzelhelten einen in"sich’ stlmmigen SachVerhalt schildern, aus

'dem sich - »als wahr unterstellt“ ergibt, dass ihm. bei verstandlger Wurdlgung polm-,_'v.“ L
" sche Ven‘olgung droht (BVerwG Urteil vom 24. Marz 1987 NVWZ 1987, 701) An

 der Glaubhaftigkeit eines Verfolgungsschlcksals fehit es in aller Regel, wenn der
Asylbewerber im Laufe des Verfahrens unterschledllche Angaben macht und seln '

i Vorbnngen nicht auflosbare Wlderspruche enthalt (BVerwG Beschluss vom 26.

'Oktober 1989 Buchholz 310 86 Abs. 1 Nr. 212) wenn seine Darstellungen nach- N
" der Lebenserfahrung oder aufgrund der Kenntmsse entsprechender oder ver-
‘. gle|chbarer Geschehensablaufe unvorstellbar erschelnen sowne auch’ dann wenn
“er sein Vorbringen im Laufe des Asylverfahrens erhebllch stelgert msbesondere
.wenn er Tatsachen die er fir sein ASylbegehren als marsgebllch bezelchnet ohne L

vernunftlge Erklarung erst sehr spat in das Verfahren emfuhrt (vgl OVG Rheln- .
'\ Iand Pfalz, Urtenl vom 22. Juli 1987 - 11 A 34/87 )

Nach Attikei 16 a Abs. 2 Satz 1 und 2 Grundgesetz GG (vgl zur Verfas-w- SR

o sungsmarslgkelt dieser Vorschnften BVen‘G Urtell vom 14 Ma| 1996 -2 BvR :
.1938/93 und 2315/93 - BVenNG Urtell vom 07 November 1995 9¢C 73/95 |
DOV 1996 290 f£.) kann sich auf das Asylrecht nicht berufen, wer aus einem Mit-

_glledstaat der Europalschen Gememschaft oder aus ‘einem anderen durch Gesetz - " |

- zu bestimmenden Drlttstaat einreist, in dem die Anwendung des Abkommens tber

o die Rechtsstellung der Fluchtllnge und der. Konventlon zum Schutz der Menschen-

2 .

o rechte und Grundfreiheiten suchergestellt ist. Durch Anlage I des § 26 a Asylver-

-8~



fahrensgesetz AsylVfG— smd alle nicht EG- angehongen Nachbarstaaten der:
‘Bundesrepublik Deutschland als SIchere Drittstaaten bestimmt worden. Da somlt"'_'
'alle Nachbarstaaten der Bundesrepubhk Deutschland entweder aufgrund ihrer
Mutglledschaft in der Europalschen Gememschaft oder aufgrund der Anlage | zu
§26 a AsyIVfG SIchere Drlttstaaten sind, hat Jeder Asylsuchende der auf dem
Landweg in die Bundesrepubllk Deutschland gelangt ist, den Ausschlussgrund der-

- Elnrelse aus einem SICheren Dnttstaat vervwrkhcht Es ist fur die Anwendung von -

- Art. 16 a Abs; 2 GG und § 26 a AsylVfG nlcht erforderlich, dass ein Nachweus er-

o folgt aus. welchem | slcher.en.Drlttstaat ein Asyibewerbe_r emgere{st ist (vgl.-
- BVerwG, aaO) | - -

, Insowelt hat ein Asylbewerber gemaB der Regelungen in §§ 15 Abs 1 und 2, 25 '

N : Abs 1 AsyIVfG gestelgerte Mltw;rkungs- und Erklarungspﬂlchten Nach § 25 Abs. :

1 Satz 2 AsylVfG gehoren zu den erforderllchen Angaben insbesondere solche “

o ; uber Relseweg und Aufenthalt i in anderen Staaten denn diese stel|en im Hlnbllck" '

L auf Art 16 a Abs. 2 GG, § 26 a AsyIVfG wesenthche Punkte im Vorbnngen des ‘,
~Antragstellers dar. Derartlge Angaben hat der Asylbewerber ferner, wie sich aus'

~.§15 Abs. 2 Nr. 5 AsylVfG ergibt, durch vorhandene in seinem. Besntz be'r” ndliche = -

_Urkunden Zu belegen wobel daruiiter gemaB § 15 Abs 3 AsylVfG namenthch von
_anderen Staaten ertellte Visa, Aufenthaltsgenehmlgungen und sonstlge Grenz- ’
-ubertnttspaplere (Nr 2) FIugscheme und sonstlge Fahrauswelse (Nr. 3) SOWle

"Unterlagen “Uber den Relseweg vom Herkunftsland in das Bundesgeblet d|e be—“' | _
" nutzten Beforderungsmlttel und iiber den Aufenthalt in anderen Staaten nach der“ c
Ausrelse aus dem-Herkunftsland und von der Emrelse ms Bundesgebiet (Nr 4) -

fallen Mogllche Zwelfel an den Darstellungen elnes Asylbewerbers uber selnenf‘
, Relseweg gehen zu seinen Lasten da er trotz des Amtsermlttlungsgrundsatzes :

dem auch die. Vewvaltungsgenchte unterllegen verpfllchtet ist, semen Asylan-
'spruch zumlndest glaubhaft zZu machen '



"'Dabei steht zur -L"J'berzeugung des Gerichts naéh dem Ergebnis der Béwe’isauf- o
nahme fest, dass der. Klager. auf dem Luftweg in die Bundesrepublik Deutschland,_-*"
eingereist ist. Insowelt ‘hat er im gesamten Verfahren angegeben am -
~ 19. Dezember 2004 um ca. 07. 00 - 07. 30 Uhr ab Mehrabad im Dlrektﬂug nach

g 'Koln geﬂogen zu sein und dort ca. 10. OO -10.30 Uhr angekommen zu sein. Dar—

uber hmaus habe es sich um eine Fluggesellschaft der lran-Air gehandelt Auch o

_ die vom Klager geschllderte Ausreise Uber den Flughafen Mehrabad ist auf Grund
: 'vder dem Gericht zur Verfugung stehenden Erkenntnls Quelle so durchaus nach—
v vollzuehbar und auch glaubhaft L

Ebenso W|e aus den angefuhrten Grunden von der Elnrelse auf dem Luftweg aus—

zugehen ist, steht lnsbesondere auf Grund des Emdrucks den das Gerlcht in der

: .mundllchen Verhandlung vom Klager gewonnen hat zur Uberzeugung des Gench-’_ 3

- tes fest, dass der Klager sein Helmatland aus Furcht von: ihm unmltte|bar drohen~ v

der polltlscher Verfolgung verlassen hat, weil er i.S. der Rechtssprechung des - ,
Bundesven/valtungsgenchts (Urtell vom 15 Marz 1988 — 9 C 278. 86 - BVerwGE ;

.‘,,79 143) |rrever31bel homosexuell ist und durch sem erneutes Auffallen bei elner:.'

L .Party mit selnen homosexuellen Freunden ein gestelgertes Beobachtungs- und '

’ Verfolgungsmteresse der |ran|schen Behorden herbelgefuhrt hat.

Nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerlchts (vgl BVerwG Urtell.'.. .
B *vom 15, Marz 1988 a.a.0) stellt die Bestrafung |rreverSIbIer schlcksalhafter Ho-,‘
mosexualltat polltlsche Verfolgung im Sinne des Art 16 a Abs 1GG dar wenn d|e j
' Untersagung elnverstandllcher homosexualer Betatlgung unter Erwachsenen im -

Helmatland des Asylsuchenden nlcht alleln aus Grinden der dort herrschenden' e

o Offenthchen Moral erfolgt sondern wenn der Asylbewerber bei einer Ruckkehr in_
-'sem Heimatland - erstens — fur seme Person in d|e Gefahr gerate mlt schweren -
. Lelbesstrafen sowie der Todesstrafe belegt zu werden und - zweltens - m|t deren B

,Verhangung und Vollstreckung auch seine homosexuelle Veranlagung getroffen |
werden soll ' '

-10-
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n tatsachllcher H|n3|cht ist das BundesvenNaItungsgencht davon ausgegangen -
dass der dorttge Klager sich bei einer Riickkehr i in den Iran einer strafbaren homo—
sexuellen Betatlgung aller Voraussicht nach nicht enthalten werde we|I er sich

- einer solchen Betatlgung gar nlcht enthalten kénne. Die mit beachtlicher Wahr—
o scheinlichkeit zu erwartende homosexuelle Betatigung eines solchen Asylbewer—_

" bers werde den |ran|schen Strafverfolgungsbehorden aller Voraussncht nach auch-

e ) bekannt werden so dass- der dortige Kiager ernsthaft befurchten misse;’ mlt dem

- Tod bestraft zu werden Die dlesem in seiner Person. bei der Ruckkehr in-den Iran' : .
“in absehbarer Zeit entweder zuglelch oder im Anschluss an mehrmahge Auspelt- _
- schungen drohende Todesstrafe sei als polltlsche Verfolgung zu werten. Ungeach-
tet des Umstandes, dass die im Iran bestehenden Verbote elnverstandhcher ho-
" vmosexueller Betatlgung unter En/vachsenen als solche die Aufrechterhaltung der
8ffentlichen Moral bezwecken misse aufgrund der gegenwartlgen tatsachhchen :
" und rechtlichen Verhaltmsse im Iran angenommen werden dass derjenige, der: B
' Slch |n Folge elner schlcksalhaften homosexuellen Pragung nicht an die bevorste- ,
.henden Verbote halt durch Verhangung und Vollstreckung der Todesstrafe auch .
, ‘ln selner homosexuellen Veranlagung als eme asylrechtllch erhebllchen Elgen-
| schaft getroffen werden solle. Hlerfur sei die hadd Strafe“ (Todesstrafe) von der'
der Rlchter nicht abwelchen durfe schon fur sich alleln ein Ind|z Sie sei mcht blol's ,
in elnem von der Rechtsprechung der Bundesrepubllk noch hlnnehmbaren MaBe
o "besonders streng, sondern offensnchtllch unertragllch hart und unter Jedem denk- _
.' f baren . Gesnchtspunkt schlechthin unangemessen zur Ahndung eines Verstorses_'
- gegen die- offentllche Moral Berelts dies deutet darauf hln dass mit der Verhan- |
- gung und tatsachhch auch praktmerten VoIIstreckung der Todesstrafe mehr beab-
'—-SIChtIgt sei als nur dle Ahndung elner Verletzung der offentllchen Sltﬂlchkelt Das, i
' ‘Berufungsgencht habe zudem dem Umstand besondere Bedeutung belgemessen o
-dass in Abwelchung vom tradltlonellen |slam|schen Beweisrecht und dem Gegen—_. L
- satz zu anderen ebenfalls mlt der Todesstrafe bedrohten VerstoRen gegen-die
offenthche Moral speZ|ell zum Nachwels homosexueller Betatlgung das ,eigene -
_Wlssen des R|chters als neues Bewelsmlttel elngefuhrt worden sei. Dlese Rege- o

o lung konne als weiteres wesentllches Ind|z dafir gewertet werden dass mit der.

S11-
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| Strafve‘rfqlgung .gérade desjenigen,_’de'r sich homoseer_II"betétigt hat, Absichten
- verfolgt werden, die iiber die Ahndung einer Verletzung der 'éffentli'c_hen Moral‘hi;‘ L
~_nausgehen. ' | |

. Die heutige Rer:htslégé und Rechtébrékis hinsichtlich der Verfolgung Hor’no’séxu'él?
_»Ier im lran unterscheldet sich nicht Wesentllch von derjemgen die den Entschel— _
;dungen des Bundesvemaltungsgenchts zugrunde liegt. Entsprechend dem Lage- -
} bericht des Auswartlgen Amtes vom 02: Junl 2003 wrrd dre Homosexualltat zwr- '

~ schen Mannern im Iran strafrechtllch verfolgt (Art 108 b|s 106 |ranStGB) aller-. -~

) dlngs nlcht die Nelgung als solche, 'sondern’ dle Durchfuhrung homosexueller': |

'.TAHandlungen Art. 110 des |ranStGB sreht daber als Regelstrafe dre Todesstrafe
L . vor. Gerlngere Strafen ‘sind vorgesehen far - Mlnderjahrlge bestrmmte sexuelle‘ -

Handlungen und fur den Fall, dass d|e vollen Bewelsanforderungen far d|e Todes— L

strafe nicht erbracht werden kénnen. Urterle d|e sich auf die genannten Vorschrlf-

L ten des Iranlschen Strafgesetzbuches stiitzen, snnd selten Wegen der genau vor-.
geschnebenen Bewelsverfahren deren detallllerter Erfordernlsse nur in seltenen

E Fallen erfullbar smd ‘und wegen der mangelnden Transparenz des lranlschen Ge—] .

: ’_ rlchtswesens ist aber keine elndeutlge Aussage daruber moghch in welchem Um- RS

fang und mit welcher Intensitat strafrechtllche Verfolgungsma[&nahmen wegen

| Homosexualrtat betneben werden Es gibt Anhaltspunkte dafur dass das |slam|-'} .
7_suerte Sexualstrafrecht oft zu polltlschen Zwecken ‘eingesetzt- wrrd ‘oder auch im
e Rahmen von Auselnandersetzungen ZW|schen anatleuten als Druckmittel benutzt

o W|rd Eune VoIIstreckung der Todesstrafe wegen Homosexualrtat lst dem Auswartr-'

gen Amt selt Jahren mcht bekannt geworden Der UNHCR spreche sich allerdmgs .

in selner Stellungnahme zur Verfolgungssutuatlon Homosexueller im Iran vom Ja—_v.‘ |
: nuar 2002 dagegen aus, dass eme ,,schelnbare Toleranz der lranlschen Behorden .
'-gegenuber Homosexualltat das Bestehen der Todesstrafe als eine nur theoretr- . -‘ .
- sche Gefahrdung erschemen lasst Im Lageberlcht vom 20. Aprll 1999 herl&t es
:-’sowelt der Beobachtung von auslandrscher Selte zugangllch scheine es in engen |

E ‘T‘Grenzen einer gewissen, behérdlicherseits geduldeten Freiheit fq_r sexuelle _Betatr,— :
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gung zu geben Doch gelte' diés nur unter der schwerwiégenden 'Einsvchrénk‘u’ng,
- dass die Behorden Jederzelt oder auch Prrvatpersonen durch Anzergen die. drako-.}"'
: nischen Strafgesetze in Anwendung brlngen koénnen. Ahnliche Ausfuhrungen ent-

‘ ha|ten die Auskunfte des Auswartrgen Amtes an das Vewvaltungsgerrcht Aachen

| . vom 07. Dezember 2000 an das VG Slgmanngen vom 24 Juni 1999 an das VG .
_ "Munchen vom 16. Juni 1999 und, an das VG Ansbach vom. 16 Juni 1999. In der
- Auskunft an das VG Munchen vom 13. Oktober 2000 ist ausgefuhrt dass nach -

dem islamischen Strafgesetzbuch eine homosexuelle Handlung bei Erfullung aller ,' '

BewelsanforderUngen mit dem-Tod bestraft werde Dem Auswartrgen Amt sel dar—

-‘_uber hlnaus bekannt geworden dass Urterle in derartrgen Fallen. vollstreckt wur—f K =
den.~ ' '

.'Nach der Stellungnahme des UNHCR zur Verfolgungssrtuatron Homosexueller in
- der Islamrschen Republlk Iran vom Januar 2002 srnd homosexuelle Handlungen

im Iran- generel! verboten und unterhegen ernem strengen Strafreglme Ar’c 110'
lranStGB sieht fur den Sexualverkehr zwrschen Mannern dre Hmrrchtung vor. Art g

121" lranStGB setzt eine Strafe von 100 Pertschenhreben fur berschlafahnhche '

Handlungen fest W|rd ein Mann drelmal gemaf& dreses Artrkels verurterlt und je-

.. des MaI Strafe ausgefuhrt $0 wird beim' vrerten Mal die Hnnrrchtung verhangt (Art.
‘122 |ranStGB) Liegen zwar nlcht b|utsverwandte Manner ohne Notwendlgkert B
' . nackt unter einer. Decke so S|eht Art. 123 lranStGB eine Bestrafung von blS 2099

. ;Peltschenhleben vor Ein Mann der elnen anderen aus Lerdenschaft kusst wrrd‘_ e

geman Art. 124 iranStGB mit 60 Peltschenhreben ‘bestraft. Gema[s Art 114 bis. -

. 126 |ranStGB gelten homosexuelle Handlungen als bewresen ‘wenn entweder ern' -
: _wermallges Gestandnls vor ‘dem chhter abgelegt wird, Zeugenaussagen von vier . |
- unbescholtenen Mannern vorllegen oder durch Heranzrehen des ergenen Richter-

. wrssens GemaR Art. 110 |ranStGB entscherdet der chhter wre die Hrnrlchtung
. durchzufuhren |st Dre Rechtsprechung lm {ran kann nrcht als objektlv betrachtet
“werden, sondern gllt als von der Reglerung abhanglg und unterliegt rellglosen Ein- |

’ J'ﬂusse_n.. Weiter ‘wird iiber zahlreiche Falle von Folter und Mrssnanqmng wahrend.
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der Haft, ’_insbe's’onder.e,. der Unte.rsuchun'gsha'ﬁ‘ berichtet, so dass nicht ausge-

schlossen werden kann dass Gest:‘a‘ndnisse auf diesé Weise'erzwungen werdén

. 'Dle Zahl der Hmnchtungen |m Iran gilt weiterhin als hoch. Von Anfang des Jahres '

'2001 bis. August 2001 seien dem Special Reprasentatlv of the Comm|SS|on on
Human nghts 60 Hmnchtungen bekannt geworden Ungefahr ein Dnttel dleser‘

B Hlnrlchtungen hatten in der Offenthchkelt stattgefunden Nach den Erkenntmssen .

des UNHCR stamme’ die jungste bekannt gewordene Hinrichtung durch Steini- |
gung wegen W|ederholter homosexueller Handlungen und Ehebruch aus dem Jahr__ -

_1995 Lokale Zeltungen benchteten allerdmgs |mmer W|eder von Hlnrlchtungen‘ S

'Homosexueller Aufgrund einer fehlenden systemat:schen Beobachtung der Men-"
schenrechtssﬂuaﬂon im Iran kbnne allerdlngs nicht bestatlgt werden ob die betrof-

fenen Personen alleln aufgrund homosexueller Handlungen verurtellt und hlnge- B

richtet oder ob zusétzllche Anklagen erhoben wurden Im Hinblick auf dle Vlelzahl »
- von Hlnrlchtungen und Auspeltschungen im Iran seu nlcht auszuschlleGen dass~

hierunter Personen aufgrund ihrer’ Homosexuahtat getotet oder mit Peltschenhle— -

~ ben bestraft werden Vor dlesem Hlntergrund sei nicht m|t der erforderhchen SI- o

_ ,cherhelt festzustellen dass die homosexuelle Handlungen betreffenden Strafevor—- :

2 schnften nur theoretlsche Bedeutung haben. Aus Sicht des UNHCR sei es unan-'? |

' gebracht das Bestehen der Todesstrafe mit Argumenten wie die hohe Bewelslast

und die angebhch gennge Zahl von Hlnrlchtungen I|e[3en auf eine schembare Tole- L

ranz seltens der |ran|schen Behorden schlleBen nur als theoretlsche Gefahrdung', =

ansehen Insbesondere unter Berucksnchtlgung der anderen Straftatbestande Ile-f:

" Ren SICh aus dem Umstand keme Anhaltspunkte fiir eine nlcht stattfmdende sys— ‘
' Vvtematlsche Verfolgung ziehen:. :

~Nach der. Stellungnahme von amnesty lnternatlona| an das VG Munchen vom
05. Juli 2000 wird Homosexuahtat |m Iran gemaB Art. 108 bis 113 |ranStGB mit.

‘ -dem Tode bestraft FaIIs es nicht zum Geschlechtsverkehr ‘komme, se| eme Be-\" |
. strafung zu Peltschenhleben mogllch (Art. 121 bis 124). Nach vorhegenden Er-
) kenntmssen werde dle Todesstrafe fur Homosexualltat im- Iran nach w1e vor voII-



streckt Da d|e Bewensanforderungen aber sehr hoch smd dirfte es nur selten zZu

" einer Verurteilung wegen homosexueller Handlungen kommen amnesty mternatl-, s

onal Iagen nur wemge Befichte aus jungerer Zeit uber Hlnrlchtungen aus dlesem '.
: Grunde Vor. Im Jahr 1993 seien in Sandjan drel ,,verdorbene Personen wegen
schandlicher homosexueller Betatlgung zum Tode verurteilt und hlngerlchtet wor-
.. den.Am 1 1. August 1997 habe die Zeﬂschnft Salam berlchtet dass in Teheran eln‘ |
Mann ‘wegen mehrerer Dellkte darunter auch mehrfachen homosexueuen Verge—‘ :
hen an Jugendlichen, . zum Tode verurteilt und hlngenchtet worden sei. Homose- _
'xuahtat werde i ln der iranischen Gesellschaft auf Schan‘ste verurteilt-und geachtet L

' Repressmnen gegen diese Personen wurden von ofﬁzueller Selte mcht nur gedu!—
 det, sondern auch gefbrdert

Nach der SteIIUhgnahme des ’Deutschevn Orieht¥|nstitut$ an das VG Mﬂnchen'vbm'

22, Dezember 2000 wurde |ange nlchts mehr von Strafvollstreckungen wegen' -

: Homosexualltat gehort Es schelne h|er elne geW|sse Entspannung gegeben Zu

haben, auch wenn nach wne vor- Homosexualltat ein totale Tabu in der lranlschen
) Gesellschaft ist und die de lege |ata bestehenden Strafen nach wie vor gelten ‘

: Homosexualltat sei im Iran welt verbreltet tellwelse deshalb we|| es schwuerlg und "

'ohne Heirat fur die me|sten Leute nicht moghch sel |hre gesch|echtl|chen Bedurf-’
nlsse auf ,,normale Welse zu befrledlgen '

.Insgesamf lasst sich- daher feststellen, dass homosexuelle Handluhgen nach dem"
~_ iranStGB. nach wie vor unter bestlmmten VoraUSsetzungen mit der Todesstrafe zZu
bestrafen sind. Nach wie vor kann der Nachwe|s giner homosexuellen Betatlgung' .

o welterhln durch das ,,elgene Wlssen“ des Rlchters erbracht werden Eine konse-'
- quente Politik der Verfolgung Homosexueller im Iran ist nlcht festzustellen Aller-

dmgs haben d|e homosexuelle Handlungen betreffenden Strafvorschnften nlchtv_"
nur theoretusche Bedeutung Das Gericht geht daher davon aus, dass elnem irre-.

; versublen schlcksalhaft Homosexuellen der such im Falle emer Ruckkehr in den_ ..

“Iran einer strafbaren homosexuellen Betatlgung aller Voraussicht nach nicht ent- '
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halten wird, weil er sich ein.ér solchen Betatigung gar nicht enfhalten kann, im Fal- -

le der Riickkehr in den.Iran jédenfalls dann mit beachtlicher Wahrschéinlichkeit'dje,,4."'

Gefahr politischer Verfolgung droht wenn den iranisr:nen Behorden 'd'es'sén ho--

= mosexuelle Nelgung und Betétigung bererts vor der Ruckkehr in den Iran bekannt '

st und deshalb damrt zu rechnen ist, dass sein Verhalten rm Iran einen gesterger-.

| ~ ten Beobachtungs- und Verfolgungsrnteresse ausgesetzt wird (vgl. insoweit Sach-

srsches OVG, Urteil vom 20. Oktober 2004 — A 2 B 273/04 -)- Die neuesten Lage-

benchte des Auswartlgen Amtes vom 03. Mérz 2004 und vom 22, Dezember 2004 -

‘enthalten hrnsrchtllch dreser Frage gegenuber dem Lagebencht vom 02 Juni 2003 B

kerne Anderungen Jedoch wird in der Stellungnahme des Deutschen Onent-‘

-Instltuts an das VG Koln vom 15. Apnl 2004 Folgendes ausgefuhr‘c

. Es gebe in. Teheran bestrmmte Treffpunkte fur homosexuelle Manner d|e natur- A
: :gemars nicht genau bezerchnet werden kOnnten Hlnwelse darauf dass die irani- =

B -~t|gungen eines homosexuellen Sozrallebens davon abhange in welcher Werse

.schen Behorden aggressiv gegen Homosexuelle vorgehen wurden gebe es aber o

nicht. Homosexualltat sei im Iran aus verschredenen Grunden kerneswegs unub-

lich. Wahrnehmbar in elnem westllch europalschen Srnne sei. d|e Homosexualrtat o

o "’lm Iran spezrell in Teheran naturllch nicht. Zwar sei Homosexuahtat de Iege lata

mlt strengster Strafe bedroht, SO dass gerade die Moghchkelt homosexueller Beta- 3

~ diese besondere Elgenart der Jewerlrgen hlnter verschlossenen Turen blerbe und

nicht nach aulBen dnnge Wer sich.im lran an dieses sowohl geschnebene als- N
auch ungeschnebene Gesetz halte habe schernbar keine Gefahrdung zu befurch— o
. ten es sei denn was naturgemaf& nie mit letzter Srcherhelt auszuschlreBen sel .

.. dass |rgend eine polrtlsche Erwagungen dazu fuhre, dass man nun ernmal ver-

scharft dre Homosexuellen herausgrerfe Ob die |ran|schen Behorden gegen Ho- '_ '

- mosexuelle vorgehen wirden, daruber seien kerne Informationen |n Erfahrung zu "

) brlngen gewesen es gebe aber auch keine Hmwerse darauf dass in ‘den Ietzten..“'
- Jahren gezrelte Angriffe oder Eingriffe der Behorden in die homosexuelle Szene

. _erfolgt seien. Dass dres vermutlrch nicht der Fall gewesen sei, lasse srch aus dem '

16
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Umstand herleiten, dass 'in'sb'esondere in den Vereinigten Staaten eine relativ akti- o

ve: |ran|sche homosexuelle Szene existiere und -gerade deramge gravrerende,-;_"’

Menschenrechtsver!etzungen sofort fur entsprechende Publrkation herhalten war-

] den. ‘Erstaunlicherweise sei dies nlcht der Fall. Es sei nach den- vorllegenden "

Quelien zuletzt im Jahr 1995 dazugekommen dass Jemand ausdrucklrch und aus-

.sc_hllethh wegen selner Homosexuahtat abgestraft worden sei. Es bestehe‘ des— -

" halb der Eindruck, . dass die HomeSexue|Ien im Iran es SChon SO einzurichten |

_iwussten dass sie von den Behorden nicht drangsallert wurden Umgekehrt beste-‘ |

' he die klare Auffassung, dass wenn es solche Drangsalrerungen und Verfolgun-.

: gen in der letzten Zeit gegeben hatte die elnschlaglgen Quellen dres aufgrerfen '

"und darstellen wurden Ern Grund far glelchgeschlechtlrche Kontakte stelle auch
der Umstand dar dass im- Iran ein Mann normalerwelse nlcht herraten konne oh- .

,f'ne in der Lage zu seln erne Frau und eine etwalge Familie ernahren zu konnen _

Aufgrund der enorm schlechten wrrtschaftllchen Srtuatron des Landes fuhre dres o

- dazu, dass es lmmer mehr aIIeln stehende Manner gébe, dre schlrcht nrcht die Mlt— L

}‘tel hatten, zu herraten Es sei im lran durchaus (iblich, dass Manner mrtelnander"
| _ Handchen halten wiirden, srch zartllch beruhrten sich umarmten und ganz anders- a

3 als dies in Europa oder der westllchen Welt der Fall ser |n korperlrcher Werse mlt—l o
. ;vernander kommumzrerten ‘Eine. glerchgeschlechtllche Nahe sei mithin kulturell vol-

- lig akzeptlert In der Islamischen Republlk Iran bestehe ein gewaltrger Unterschled :
~ zwischen der geschrlebenen Rechtslage und der praktrschen Rechtswrrklrchkelt

- Im Iran gabe es insoweit ern Klares Gesetz dass das, was in den ergenen vier -

__.Wanden geschehe wenn es dort glelchsam verblelbe nrcht von Belang fur dre =

staatlichen Organe ser und dass nur der offentllche nach auBen srchtbare und aus

. dortrger Sicht und nach dortrgem Verstandms provokante VerstoB gegen das isla-

mrsche Gesetz ein Ernschrerten oder Verfolgungen nach srch zrehe AIIerdrngs
" lasse srch allgemeln sagen dass naturgemaB ein Aufgrelfen in emem homosexu-
" ellen Treff eine grorsere Bedeutung habe als etwa sexuelle Betatlgung im Privatbe-

,rerch Ber derartrgen Treffs stelle sich naturgemaB lmmer die Frage der organrsrer-‘. .

ten Prostitution, Jedenfalls aus der Sicht der rranrschen Behorden und des verbo-- o

tenen Unterhaltens von ,Statten der,Unzucht“_. Das verscharft naturgerna[}._dre.;-

17
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denkbaren Sanktlonen fur dlejenlgen dne gerade dort unter den Umstanden eines
solchen Treffs Adressaten. wgendwelcher staatlichen MaBnahmen wurden

o ';Angesmhts dieser Stellungnahme lasst sich zwar elne konsequente Polltlk der

Verfolgung Homosexueller im Iran nicht feststellen, jedoch ist aufgrund der ge—
- samten Auskunftslage zur Strafbarkelt homosexueller Handlungen und zur. dles-
bezugllch konkreten Rechtspraxns im lran d|e Kammer der Auffassung dass die

politische Verfolgung eines wreversnblen homosexuellen Staatsburgers der sich |m‘

: Iran bereits i |n auffalhger Welse homosexuell betatlgt hat, im Falle seiner Ruckkehr o

- in.den Iran mit beachthcher Wahrschemllchkelt der Gefahr polmscher Verfolgung |
unterllegt '

“,Insowelt hat der Klager dargelegt dass er such zum Zeltpunkt selner Ausrelse aus. .

- seinem Heimatland Iran in elner Iatenten Gefahrdungslage befunden hat.Fur das

Gencht steht zunachst fest dass es sich bei dem Klager um einen. schlcksalhaftl :
| -lrrever3|b|en homosexuellen |ramschen Staatsburger handelt Dles erglbt 3|ch aus

o den glaubhaften Schﬂderungen des Klagers und insbesondere auf. Grund des per-:

sénlichen Emdrucks des. Klagers in der- mundhchen Verhandlung.. Daruber hmaus‘. S

ist: auch davon ausZugehen dass er auf Grund der von ihm geschnderten Ereig- -
msse im. Iran vor semer Ausrelse ein gestelgertes Beobachtungs— und Verfol-
: gungsmteresse hervorgerufen hat. So hat der Klager glaubhaft geschlldert berelts

'.'__.|m Jahre 1999 auf Grund selner Homosexualltat auffalllg geworden zu sein. Erneut

- - sel dles 1edoch bei elnem Vorfall im Dezember 2004 geschehen So: hat der Kla-

- ger glaubhaft geschlldert an elner Party mlt selnen homosexuellen Freunden teil-

genommen zu haben Nach etwa dreL Stunden seien Leute gekommen Es sen 1hm

-jedoch gelungen gememsam mit einem Freund 2u fllehen Er sel danach m elnem..

Haus elnes Freundes untergekommen Etwa 40 Tage nach dlesem Erelgnls habe'
er ‘mit semer Schwester telefomert und en‘ahren dass elne Vorladung von einem

' Gencht das fur Verstolie von Sitte und Moral zustandlg sei, gekommen se| Da-, L

" nach selen zwel bIS drel weltere Vorladungen gekommen danach so habe ihm
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"seihe Schwester mitgeteilt sei ein Vdrfuhrungs}béfehl gekommen. Dieses Ereignis )
‘hat der Klager glaubhaft und nachvoIIZIehbar geschlldert Daher geht das Gerlcht,'.*'
-~ im- Ergebnls davon aus, dass die Homosexuahtat des Klagers erkennbar nach Au-
' _' Ren getreten ist, was aus dortlger SICht und nach dortigem Verstandms einen pro-.
~vokativen VerstoR gegen. das islamische Gesetz darstellen kann und daher ein

: Elnschrelten und eine Verfolgung im Falle seiner Rickkehr mit beachtllcher Wahr- }.f
i schelnllchkelt drohen '

-Auf Grund dessen Ilegen im- Fall des Klagers die Voraussetzungen fur. eine Aner- P
kennung als Asylberechhgter vor.

| Daneben sind d|e Voraussetzungen des § 60 Abs. 1 AufenthG erfullt was dle Be- S

: klagte gemaB § 31 Abs. 2'S. 1 Asylven‘ahrensgesetz AsyIVfG gesondert fest—
'- zustellen hat.. . - s

Des W'éite‘réh'ri'st die ’d'as Vorliegen von Abschiébungsverbbtéh nach § 60 Abs. 27
‘AufenthG vernelnende Entscheldung der Beklagten aufzuheben Dlese Entschel—'

dung wird |nsowe|t vom Klagegehren des Klagers umfasst, da er ungeachtet des— O
o sen dass er das § 60 Abs. 7 AufenthG betreffende Verpfhchtungsbegehren Iedlg-

lich hllfswelse verfolgt eine- vollstandlge Aufhebung der Entscheudung der Beklag- n |

'ten erstrebt Dle das Vorhegen der Voraussetzungen des § 60 Abs. 2-7 AufenthG =

: vernelnende Entscheldung der. Behorde ist deshalb aufzuheben weil elne Pru- |
~ fung, obim Falle des Klagers Abschlebungsverbote nach §60 Abs 2-7 AufenthG .
" bestehen, zu unterblelben hat Gemaf § 31 Abs. 3 Satz 2 AsylVfG kann das Bun- -
desamt von elner Feststellung von Abschlebungsverbote nach § 60 Abs 2 7 Auf-_ |
) ,: enthG. absehen wenn der Auslander als Asylberechtlgter anerkannt oder das Vor-

| llegen der Voraussetzungen des § 60 Abs. 1 AufentG festgestellt wird. Vorhegend _ _' -

" steht — wie ausgefuhr’t dem Klager ein Anspruch auf Feststellung des Vorllegens
- der Voraussetzungen des § 60 Abs 1 AufenthG zu 'so dass die tatbestandllchen
Voraussetzungen des § 31 Abs 3 Satz 2 AsyIVfG erfullt sind. Dies hat.zur Folge"'
' dass eine Verpflichtung der Beklagten, eine Ent_sqheldgng zu § 60_ Abs(.‘ 2-7 Auf- . '.



enthG zu treffen nicht in Betracht kommt, so dass der Kiager Zu Recht sein Be—
- gehren nur hllfswelse verfolgt Ungeachtet dessen ist aber d|e das Vorhegen der,
| Voraussetzungen des § 60 Abs. 2—-7 AufenthG vernelnende Entschetdung der Be-
klagten aufzuheben da von elner sachllchen Entscheldung hmsmchthch dieser Be-
- stlmmung abzusehen ist.. Zwar spricht der Wortlaut des Gesetzes wonach von -
_einer Entscheldung abgesehen werden kann dafur dass der Behorde dlesbezug- '1 |

* lich Ermessen eingeraumt ist und sie von daher berechtlgt |st eine Entscheldung |

zu § 60 Abs 2-7 AufenthG zu treffen. Indes muss Beruckswhﬂgung flnden dass

bei einer Asylanerkennung eine Bejahung des Vorllegens von Abschlebungshln- n

' dermssen nach § 60 Abs 2=7 AufenthG nicht geeignet ist, dem Auslander im Ver-_
- _haltnls zu den fur |hn posntlven Entscheidungen in Bezug auf seme Anerkennung
und. die Feststellung des Vorhegens der Voraussetzungen des § 60 Abs 1 Auf-

' ) ’enthG |rgende|nen Vortell zu brlngen Von daher ist regelmaBug das Ermessen der.
: *' B Beklagten in den Fallen der Asylanerkennung dahin redu2|ert dass aus Grunden i

der Verwaltungsveremfachung von.einer Feststellung des Vorhegens der Voraus- _
setzungen des § 60 A_bs. 1-7 Aufe_nthG abzusehen lst. o

Demzufolge ist — wie beantragt —die das Vorluegen der Voraussetzungen des § 60

‘ Abs 2-7 AufenthG vernelnende Entscheldung der Beklagten aufzuheben um den o

lnsowelt zu Lasten des Klagers bestehenden Rechtsschem Zu besemgen '

Des Welteren erwelst SICh die dem Klager gegenuber ergangene Abschlebungs- 7
: androhung als rechtSW|dr|g

poe

: 'Gemal& § 34 Abs 1 Satz 1 AsyIVfG erlasst das Bundesamt fur die Anerkennung"
' auslandischer Fluchtllnge die Abschlebungsandrohung nach den §§ 59 und 60

: Abs 10 AufenthG wenn. der Auslander hicht als Asylberechtlgter anerkannt wnrd‘ o

'-und keme Aufenthaltsgenehmlgung besntzt MaBgebhcher Zeltpunkt fur die. Ent-»
"scheldung des Genchts Uiber die- RechtmaBngkelt dleser Abschlebungsandrohung-

st gemaB § 77 Abs 1 AsyIVfG d|e Sach- und Rechtslage im Zeltpunkt der mundh- .

- -20-
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‘chen _Verhand|uhg des Gerichts. Dabei steht ygrliegend. de‘m Erlass einer :Ab-—
) schi'ebUngsandrohung gruﬁdséleich n_ic':ht'entigégen, dass bei dem rKléger..die,‘\/élr_-«,-"
‘aussetzungen‘ des § 60 Abs. 1 AufenthG vofliégen. Dies folgt aus § 59 Abs. 3 Auf-
- enthG, der die Abschiebﬁngsméglichkeit ei'nés Au'slvéin'ders bei dem ein Abschié-

bungsverbot vorliegt, regelt und ausdruckllch festschrelbt dass bei ihm nicht vom

Erlass einer Absch|ebungsandrohung abgesehen werden kann. Allerdlngs schreibt . -

- §59 Abs 3 Satz 2 AufenthG welter vor, dass in dérartigen Fallen in der Abschie-
. bungsandrohung dle Staaten zu bezelchnen smd in die. der Auslander abgescho-
| “ben werden darf Nlcht abgeschoben werden darf m den Staat fur den das Ab-
sch|ebungsh|ndern|s festgestellt wird- — hier: Iran -, so dass auch elne dahmge-'- ;
- hende Absch|ebungsandrohung nicht ergehen darf und dies msoweut auch be-"_'
zeichnet werden muss Da dies |m Vorhegenden nicht der FaII |st erwelst SICh d|e )
| :Abschlebungsandrohung berelts deshalb als rechtSW|dr|g |

"-vNach'é‘lledem' kann der Klage mit der ISic‘:h aus §'154"VWGOT ergebendeh KCStéh-
.,entscheldung der Erfolg mcht versagt blelben Gerlchtskosten werden gemaB
§ 83b AsyinG nlcht erhoben '

‘ _Dle Entscheldung uber dle vorlauflge VoIIstreckbarkelt des Urteils hmsmhthch der
o Kosten fmdet ihre Rechtsgrundlage |n §§ 167 VwGO, 708 Nr 11 711 ZPO
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