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VERWALTUNGSGERICHT HANNOVER

Az:2AT014/03 | verkiindetam 06.12.2005 = /ra
’ o Rabbe, Justizangestellte ‘
als’ Urkundsbeamtxn der Geschaftsstelle

IM NAMEN DES VOLKES
URTEIL

 In der Verwaltungsrechtssache

Staatsangehérigkeit: syrisch,

Kiager,

Proz.-Bev.: Rechtsanwailte Lerché und andere, - , ‘
Blumenauer Stralde 1, 30449 Hannover ' (66), -~ -

gegen
die Bundesrepublik Deutschland,

vertreten durch das Bundesamt fur Migration und Fluchtlmge -AuBensteIie Braunschwelg-
Boeselagerstrafse 4, 38108 Braunschwelg, - 5060955-475 - :

Beklagte,

Betelllgt

Der Bundesbeauftragte far Asylangelegenhelten :
Rothenburger Strale 29, 90513 anndorf - 5060955-475 -

Streitg,egenstanq: Abschiebungsverbot
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hat das Verwaltungsgericht Hannover - 2. Kammer - - auf die mundliche Verhahd!ung vom -
6. Dezember 2005 durch den Vorsitzenden Richter am Verwaltungsgencht Dr. Huper als
Einzelrichter fur Recht erkannt: . :

Der Bescheid des Bundesamtes vom 01.12.2003 wird auf-
gehoben. -

Die Beklagte wird verpflichtet, da’sVorl‘iegeh der Vorausset-
zungen des § 60 Abs. 1 AufenthG in der Person.des Klagers
festzustellen. : v ,

 Die Beklagte tragt die Kosten des Verf‘ahrens; insoweit ist
das Urteil vorlaufig vollstreckbar.

Tatbestand:

Mit der vorliegenden Klage verfolgt der im Jahre 1972 gébOféne Klager kurdischer Volks- -

' zugehbrigkeit seinen zweiten Asylfolgeantrag weiter. Er reiste gemeinsam mit seiner Ehe-
~frau und einem Kind am 28.02.2000 nach eigenen Angaben auf dem Luftweg in die BQn- . ‘
desrepublik Deutschland ein. Bei seiner ersten Anhdrung vor dem Bﬁndesamt fur die An- }
| erkennung ausléndischér FIUchﬂinge (im vFolg'enden' Bundesamt) hatte der 'K!égér vorge- '
~ bracht, schon wahrend seiner Schul- und Studienzeit wegen seines Emsatzes fur die kur-
dlsche Sache mehrfach verhaftet und lnhaftlert gewesen zu sein. Er habe im Rahmen
seiner Aktivitaten fir die Yekiti im Lektorat der kurdischsprachigen Zeitung ,Pirs* .m:tgearQ
- beitet und sei am 14.11.1999 an der Universitat von Aleppo einer Verh_aftung nur knabp K
‘ entéangén, als er eine schriftlich vorbereitete Rede Uber die Situation der Kurden gehal-
ten habe. Dieses Asylbegehren biieb vor dem Bundesamt und vor dem Verwaltungsge-
richt Braunschweig im Urteil vom 22.08.2001 - 6 A 277/00 - erfolglos ‘weil das Geschehen -
- vom 14.11,1999 mcht glaubhaft vorgebracht sei. |

Ein Asyifolgeantrag des Klagers vom 01.02.2002, mit dem er die damaligen Geschehnis-
se mit Hilfe einer Bescheinigung der Yekiti glaubhaft machen wolite und ferner auf seine
“Teilnahme an Demonstrationen vor der syrlschen Botschaft in Bonn verwies, blieb vor -
dem erkennenden Einzelrichter im Urteil vom 29.04.2003 - 2 A 4885/02 - erfolglos.

- Mit Schreiben vom 30.10.2003 stellte der Klager erneut einen Folgeantrag. Neben der -
Teilnahme an Demonstrationen vor der italienischen bzw. syrischen Botschaft in Berlin im
August und Oktober 2003, bei denen er mit einem Megaphon _Parolen'skéndien habe,
verwies er auf zwei am 14.09. sowie am 24.09.2003 von jhm namentlich gezeichnete und
verfasste Artikel auf einer kurdischen Internet-Seite. In seinem Bescheid vom 01.12.2003
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lehnte es das Bundesamt ab, ein weiteres Asylverfahren durchzufithren, seinen urspriang-
lichen Bescheid bezuglich der Feststellung zu § 53 AuslG zu &ndern und drohte dem Kla-
ger fur den Fall des Nichteinhaltens der Ausreisefrist die Abschiebung nach Syrien an.

Mit seiner am 16.12.2003 erhobenen Klage verfolgt der Klager sein Begehren weiter. im
Verlaufe des gerichtlichen Verfahrens legte er weitere, in arabischer Sprache verfasste
und namentlich gezeichnete Internet-Artike!l auf den Internet-Seiten gamisto.com und
serhildanagamislo.com vof, die er jeweils innerhalb der vergangenen drei Monate in das
Internet gestellt hat. Ferner berief er sich auf seine Teilnahme an weiteren Demonstratio-
nen u.a. in Nienburg, Dresden und Hannover. Auch habe er einen von amnesty internati- '
onal formulierten Brief an Prasident Assad per Einschreiben gesandt. Mit Schriftsati vom -
09.05.2005 legte er die Abschrift eines strafrichterlichen Urteils aus Aleppo aus dem Jah-
re 2001 vor, wonach eeregen Gefahrdung der Sicherheit des Staates am 12.07.2001 zu
einer'Geféngnisstrafre von funf Jahren in Abwesenheit verurteilt sein soll. Den Urteilsaus-

zug habe er per Fax am 13.04.2005 von seinem Onkel erhalten.

Der Kiager beantragt, _ .
den Bescheid des Bundesamtes vom 01.12.2003 aufzuheben und die Be-
kiagte zu verpflichten festzustellen, dass die Voraussetzungen des § 60
Abs. 1‘Au‘fenthG,
hilfsweise Abschiebungshindernisse nach § 60 Abs. 2 - 7 AufenthG vorlie-

gen.

Die Beklagte beahtragt schriftsatzlich,

die Klage abzuweisen
und bezieht sich zur Begriindung auf die angegriffene Entscheidung des Bundesamtes.

Die Kammer hat Beweis erhoben durch Einholen einer Sachverstandigenauskunft des
Auswartigen Amtes vom 14.06.2005 zur inhaltlichen Richtigkeit der vom Klager vorgeleg-
tén Urteilszusammenfassung. Auf die Auskunft wird ebenso Bezug genommen wie auf

- den Inhalt der Gerichtsakte, der Gerichtsakten in den vorangegangenen Asylverfahren
des Klagers und die beigeiog'enen Vorgange des Bundesamtes. Der Klager ist in der

miindlichen Verhandlung des Weiteren informatorisch angehort worden.
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Entscheidungsgriinde:

Die ‘zuiéssige Klage, Giber die der Einzelrichter, dem die Kammer den Rechtsstreit nach

§ 76 Abs. 1 AsylVfG Ubertragen hat, éntscheidet, hat in der Sache Erfolg. Der Klager kann
die Aufhebung des Bescheides des Bundesamtes vom 01.12.2003 verlangen, weil die
Beklagte antragsgemaR zu verpflichten ist, in seiner ‘Personv das Vorliegen der Vorausset-

zungen des § 60 Abs. 1 AufenthG festzustellen.

Dem Verfahren liegt ein Asylfolgeantrag zugrunde. Nach § 71 Abs. 1 AsylVIG ist ein
‘weiteres Asylverfahren aufgrund eines Folgeantrages nach Rucknahme oder unan-
fechtbarer Ablehnung eines friheren Asylantrages nur durchzufithren, wenn die Vor-
aussetzungen des § 51 Abs. 1 bis Abs. 3 VWVIG vorliegen, d. h. wenn sich die Sach-
und Rechtslage nach Abschluss des ersten Asylverfahrens zugunsien des Betroffenen -
geandert hat (§ 51 Abs. 1 Ziff. 1 VWVIG), neue Beweismittel vorliegeh, die eine dem
Betroffenen glinstigere Ehtscheidung herbeigefuhrt haben wirden (§ 51 Abs. 1 Ziff. 2
VwV{G) oder Wiederaufnahmegriinde entsprechend § 580 ZPO gegeben sind (§ 51
Abs. 1 Ziff. 3 VWVIG). Wer die Durchﬁ]hrung eines weiteren Asylverfahrens aufgrund .
~ eines Folgeantrages begehrt, iét mithin regelmatig verpflichtet, einen neuen Sachver-
halt oder ein neues Bewéis'mittel anzugeben und dessen Eignung fur eine gunstigere
Entscﬁeidung schlussig darzulegen. Fur eine diesen Anforderungen genigende nach-
tragliche Anderung der dem rechtsbestandigen Bescheid zugrundeliegenden Sach-
oder Beweislage trifft den Folgeantragsteller die Darlegungs- und Substantiierungsiast
(vgl. BVerfG, B. v. 23.12.1985 - 2 BVR 1063/84 -, NVwZ 19‘87_, 487, B v. 11.5.1993 -2
BVR 2245/92 -, DVBI. 1994, 38 m. Anm. Rennert). |

Der Folgeantrag ist zudem nach § 51 Abs. 2 und Abs. 3 VWVIG npr zulassig, wenn der

Asylbewerber ihn innerhalb von drei Monaten nach Kenntnis von dem Wiederaufgreifens-
| grund stelit und er ohne grobes Verschulden auflerstande waf, den Grund in. dem frihe-
ren Verfahren geltend zu machen. Bei mehreren Wiederaufgreifensgrﬂndenu ist die Drei-
Monats-Frist fur jeden einzelnen Grund zu wahren (vgl. BVerwG, B. v. 11.12.1989 - 9B
320/89 -, NVwZ 1990, 359; Urt. v. 27.1.1994 - 2 C 12.92 -, BVerwGE 95, 86, 88). Dies gilt
auch, wenn im gerichtlichen Verfahren erstmails weitere Wiederaufnahmegrinde nachge-

schoben werden.

Sind die Voraussetzungen fir die Durchfihrung ei‘nes' weite}en Asylverfahrens gemal
§§ 71 Abs. 1 AsylViG, 51 Abs. 1 bis Abs. 3 VWVIG gegeben, muss das Verwaltungsge-
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richt die Streitsachen in vollem Umfan'g spruchreif machen und ,,durchenfscheiden“, d.h.
. ~auch das Vorliegen der Voraussétzungen der Asylgewahrung und des Abschiebungs-
schutzes abschlieRend prifen (vgl. BVenNG, U.v. 10.2.1998 - 9 C 28.97 -, BVerwG E
106, 171 f.). |

Die vorstehend beschriebenen Anforderungen erflilt der Vortrag des Klagers hinsichtlich
seiner strafrichterlichen Verurteilung in Syrien wegen regimefeindlicher Aktivitaten nicht.
Der von ihm vorgelegte UrteilSauszug.ist nach dem Ergebnis der Beweisaufnahme weder
geeignet, eine nachtrégliche Anderuhg der Sach- ovder Rechtslage zu seinen Gunsten zu
belegen noch handelt es sich dabei um ein neues Beweismittel. Das Auswartige Amt fihrt
in seiner Auskunft vom 14.06.2005 mehrere Unstimmigkeiten des vorgelegten Dokumen-
tes auf, die in ihrer Gesamtheit das Vorgelegte Strafurteil als Falschung erscheinen las-
sen. Auch hinsichtlich der vom Kiager innerhalb der Drei-Monats-Frist dargelegten Teil-
nahmen an diversen Demonstrationen ist nicht ersichtlich, dass es sich dabei um eine
exilpolitische Tatigkeit von herausgehobener Bedeutung handeln kénnte. Insoweit gilt das
bereits im Urteil der Kammer vom 29.04.2003 Gesagte. Weiterhin sind keine Anhaltspuhk-
te dafur ersichtlich, dass der Klager sich in identifizierbarer Weise bei den Demonstra_tio--‘
nen erkennbar aus dem Kreis der anderen Teilnehmer herausgehoben hat und zudem
eine solche Teilnahme auch geeignet ist, das Interesse des syrischen Nachrichtendiens-

tes wachzurufen.

Anders liegt es hingegen bei den vielfachen, vom Klager auf kurdischen lnternet—Seitén
publizierten journalistischen Artikeln in arabischer Sprache, die er auch namentiich ge-
kennzeichnet hat. Diese Aktivitaten sind innerhalb der Drei-Monats-Frist und damit recht-
zeitig geltend gemacht worden und im konkreten Einzelfall des Klagers auch geeignet,
eine nachtragliche Veranderung der Sachlage herbeizufithren, die zurlGewéhrung von
Abschiebungsschutz fihren muss. Zwar liegt nach dem Lagebericht des Auswartigen Am-
tes vom 14.07.2005 far Deutschiand nach den bisherigen Erkenntnissen keine flachende-
ckende Uberwachung exilpolitischer Aktivitaten vor. Bei Ruckkehrern werde durch die
Geheimdienste zwischen Fuhrungspersonlichkeiten, Aktivist'en, einfachen'Sympathisan-
ten und Mitlaufern unterschieden. Von der Einleitung konkreter Verfolgungsschritte bei |
Ruckkehr ins Land kénne in Bezug auf Personen, die erst im Ausland die oppositionelle -
Tatigkeit aufgenommen haben, dann ausgegangen werden, wenn die Aktivitaten der kon-
kreten Personen offentlichkeitswirksam bekannt geworden seien. Sei ein Riickkehrer den
syrischen Behorden ,,wegeh aktiver, an herausragender Stelle gegen Syrien gerichteter

' Tatigkeit bekannt”; misse er mit Inhaftierung durch die Geheimdienste und anschliefend |
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eventuell Mis‘shandlungen‘ rechnen. Die syrischen Geheimdiensté versuchen ihré bé~
grenzten Ressourcen auf die als gefahrlich erachteten Regimegegner zu kohzentrieren.
Bei Auslandsaktivitaten ist zu berticksichtigen, dass das Interesse der syrischen Dienste
mit zunehmender Entfernung vom Lande abnimmt, d.h. die intensivste Beobachtung und
Uberwachung findet in ‘Syrien selbst statt. Daneben gelte das besondere Augenmerk den
Nachbarstaaten und den Staaten im arabischen Raum, wiahrend Europa und-die Vereinig-
ten Staaten bereits an Bedeutung verlieren. Neben einer als ,antisyrisch” eingeschétzten'
Tatigkeit muss hinzukommen, dass aufgrund hoher Publizitat oder anderer'Oﬁentlich-
keitswirksamkeit eine besondere Aufmerksamkeit im Ausland gegen den syrischen Staat
erzeugt wird. Bei Aktivitaten im westlichen Ausland setzt eine ‘Verfolgungsgefahr voraus,
dass eine wirklich leitende und/oder mit einer gewissen Dauerhaftigkeit nach auBen her-
vortretende offentliche Beteiligung in der kurdischen Exilszene stattfindet, oqér dass die
Aktivitaten nach Syrien hineinwirken, also Verbindungen nach Syrien gepﬂegt werd‘en, die
~dort aus Sicht der syrischen Staatsorgane problematisch werden konnten (vgl. OVG Bre-
 men, U. v. 13.04.2000 - 2 A 466/99.A -). |

Nach diesen Grundsatzen kénnen im Einzelfall Verdffentlichungen im internét.geeignet
sé_in,‘die Gefahr einer politischen Verfolgung bei Riickkehr nach Syrien zu begriinden.
Dies ergibt sich u.a. daraus, dass Internet-Veroffentlichungen nach Syrien hineinwirken:
konnen und dass eine staatliche Uberwachung des Internets existiert (vgl. dazu Lagebe-
richt des Auswartigen Amtes v. 14.07.2005, S. 10, 11; Schweizerische Fluchtlingshilfe,
Syrien, Update Mai 2004, S. 7). Die staatliche Telekommunikationsgesellschaft filtert da-
nach auch aus dem Ausland betriebene Web-Seiten u.a. auf regimekritische Inhaltevund
blockiert diese ggf. far syrische Internet-Nutzer. So war auch die Internet-Seite gamis-
lo.com, auf der der Klager seine Artikel im Wesentlichen veroffentlicht hat, zwischenzeit-
lich gesperrt (Hajo und Savelsberg, Gutachten v. 06.09.2005 an das VG Magdeburg).

" Dieselben Gutachter bezeichnen auch in ihrem Gutachten vom 16.01.2005 an das VG
Magdeburg diese Seite nach den Unruhen im Norden Syriens im Marz 2004 als zeitweise
_gespeirt. Die syrische Regierung empfindet diese Web-Side als Gefahrdung auch und vor
allem, weil Kurden in Syrien eine von offiziellen syrischen Stellen unabhangige Sichtweise
auf bestimmte Ereignisse erhalten. Wirken danach die Aktivitaten des Klagers nach Sy-
rien hinein und ist er als Verfasser der Artikel wegen der Zeichnung mit seinem Namen
auch individuell identifizierbar, so beurteilt sich die Frage, ob eine Veroffentlichung im
Internet mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit die Gefahr politischer Verfolgung begrundet
nach dem Mafistab, der-auch ansonsten fur die Abgrenzung asylrechtlich relevanter von
~nicht _relevénter exilpolitischer Aktivitat bedeutsam ist (OVG Liineburg, B. v. 02.07.2003 -
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21LA 172/02 §). Die Antwort hangt im Einzelfall vom Inhalt des veréffentlichten Textes ab,

~ von der Haufigkeit der_Verbffentlichungen regimekritischen inhalts, vom Bekanntheitsgrad

~des Autors als Regimegegner und Verfasser regimekritischer Veroffentlichungen sowie
von der Frage, ob die Verbffehtlichung im Internet Uber sogenannte Links auf der Home-
page von Organisationen besucht werden kann, die als regimefeindlich angesehen wer-
den mit der Folge, dass fir den Verfasser aus Sicht der syrischen Stellenxeine far ihn ge-

‘fahrliche Nahe zu diesen Organisationen entsteht.

in Anwendung diéser Gru'ndsétZe hat das Gericht die Uberzeugung gewonrnen, dass die
journalistische Arbeit des Klagers eine asylrechtlich relevante exilpolitische Aktivitat dar-
stellt. Dieses Ergebnis folgt aus den vielfaltigen Veroffentlichungen, die von Inhalt und
Diktion erwarten lassen, dass der syrische Geheimdienst vom Engagement des Klégérs
Kenntnis nimmt; Das syrische System wird als Diktatur bezeichnet, die Regierung der
Totung bzw. Folterung zahlreibher kurdischer Gefangener beschuldigt. ihre Kurdenpolitik
wird mit dem Begriff der ,,ethhischén Séuberung“ belegt und der Prasident personlich als
~Kriegsverbrecher' bezeichnet. Der Kléger gibt sich also nicht nur als Mitglied bzw. Sym-
pathisant der exilpolitischen Szene in Deutschland zu erkennen, sondern richtet die Kritik
seiner Beitrage gegen die syrische Regierung und den Geheimdienst im allgemeinen so-
wie mehrfach gegen Prasident Al Assad persoénlich. Die Sperrung der Web-Side qamis- v
lo.com wurde vom syrischen Staatsfernsehen damit begrundet, dass diese und ahnliche
Internet-Seiten eine Mitschuld_an den Ereignissen und Unruhen im Norde'n Syriens im
Marz 2004 tragen. Unter Berﬁcksichtigung dieser Erkenntnisse ist davon auszugehen,
dass der Klager angesichts seiner herausgehobenen exilpolitischen Aktivitaten durch syri-
sche Stellen beobachtet wird, so dass er bei einer Rickkehr nach Syrien mit seiner Fest-
nahme rechnen muss. Dann aber ware er gefahrdet, im Rahmen der zu erwartenden Ver- _
hore asylrechtlich erhebliche Misshandlungen und Folter zu erleiden, mittels derer die
Sicherheitskréfte versui:hen, Informationen Uber die Aktivitaten der Exilopposition zZu er-

langen. Eine solche Reaktion entspricht der gesicherten Auskunftslage.

Die Regelung des § 28 Abs. 2 AsylVfG, wonach ein Auslander nach unanfechtbarer Ab-
lehnung eines friheren Asylantrages im Asylfolgeverfahren in der Regel Abschiebungé-
schutz geméaR § 60 Abs. 1 AufenthG nicht mehr erhalt, kommt vorliegend nicht zur An-
wendung. Die Neufassdng des Gesetzes verfolgt den Zweck, Auslandern den Anreiz zu
nehmen, nach unverfolgter Ausreise und abgeschlossenem Asylverfahren aufgrund neu
geschaffener Nachfluchtgriinde ein Asylverfahren zu betreiben, um damit zu einem dau-
erndeh Aufenthalt zu gelangen (Bundestags-Drucks. 15/420, S. 109 f.). Das Leitbild des
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far das 'Asyilgr'undrecht prégenden Kausalzusammenhangs Verfolgung - Flucht - Asyl soll
auch auf die Zuerkennung des Flui;htlingsstatus erstreckt werden. Im Falle konkreter Ge-
fahren konne der erforderliche Schutz im Rahmen der Prufung von Abschiebungshinder-
nissen gewéhrleistet werden, ohné den aufenthaltsrechtlichen Status zu verfestigen. Auch
untér Berlcksichtigung von Sinn und Zweck der Gesetzesanderung, die auch auf die hier
vor dem 01.01.2005 erfolgte Folgeantragstellung des Kiagers anzuwenden ist, weil eine
Ubergangsregelung des Gesetzgebers fehit und auch ansonsten eine Ausnahme von

§ 77 Abs. 1 AsylVfG nicht ersichtiich ist, steht dieser neue Ausschlussgrund dem‘Klage-
begehren nicht entgegen. Fur dieses Ergebnis kann die Kammer es dahingeéte!lt sein
lassen, ob § 28 Abs. 2 AsylV{G unter dem Eindruck der Richtlinie 2004/83/EG besonders
eng auszulegen ist (vgl. VG Stutigart, InfAusiR 2003, 345). Bei der exilpolitischen Betéti-
gung des Klagers in Deutschland handelt es sich zur Uberzeugung der Kammer namlich

- um eine solche, die einer schon in Syrien gewachsenen, tiefen Uberzeugung entspricht
und nicht um einen erst ,nach Verlassen seiﬁes Herkunftslandes aus eigenem Ent-
schluss” neu geschaffenen Nachfluchttatbestandes i.S.v. § 28 Abs. 1 AsylV{G. Die journa-
listische Arbeit des Klégérs mit seinen Artikeln im Internet ist eine Betatigung, welche sich
auf eine Uberzeugung bzw. _Ausrichiung 1.S.d. Art. 5 Abs. 2 der genannten Richtlinie -
grindet und die bereits in Syrien ihre Wurzeln hat. Wenn in den vorangegéngenen Ver-
fahren der Klager auch seine Verhaftung und Verurteilung anlasslich seiner Rede an der
vUniversitét Aleppo nicht glaubhaft machen konnte, so hatte der Einzelrichter jedoch be-
reits im vorangegangenen Verfahren 2 A 4885/02 keinen Zweifel an dem Engagement
des Klagers fir die kurdische Sache und seine auch schon damals vorgetragehen Aktivi-
taten fur die Yekiti im Lektorat der kurdischsprachigen Zeitung ,Pirs”. Deshalb stellt sich
das Vorbringen des Klagers im vorliegenden Folgeverfahren nicht als Umstand i.S.v. § 28
Abs. 1 AsylVIG dar, der Uberhaupt erst nach Ablehnung seiner fruheren Asylantrage neu

entstanden-ist. Die als exilpolbitisch herausgehoben zu bewertende journalistische Tatig-

- keit kann auch nicht als eine solche bezeichnet werden, die der Klager erst nach Verias-

sen seines Herkunftslandes aus eigenem Entschluss sich selbst geschaffen hat. Sie stelit
sich vielmehr als Fortsetzung des journalistischen Ehgagements fur die kurdische Sache
dar, die erst im Verlaufe des vorliegenden Verfahrens sich derart weiterentwickelt hat,
dass die syrischen Geheimdienste die Aktivitaten des Klagers in asylrele\)anter Weise |

w()'rdig'en.

Muss nach alldem die Klage im vollen Umfang Erfolg haben, hat die Beklagte die Kosten
des Verfahrens gemaR § 154 Abs. 1 VWGO zu tragen. Die tbrigen Kostenentscheidungen
folgen aus § 83 b AsylVIG und § 167 VwGO. '



