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- Klagerin -
Prozessbevollmdchtigte:
Rechtsanwaltin Hildegard Bocklage,
NeustadtstraBe 34, 49740 Hasellnne,

gegen

Bundesrepublik Deutschland

endvertreten durch das Bundesamt fliir Migration und Fluichtlinge,
Aufenstelle Nostorf, Ortsteil Horst,

Nostorfer StraRe 1, 19258 Nostorf/OT Horst,

- Beklagte -

Bundesbeauftragter fir Asylangelegenheiten,
Rothenburger Strafle 29, 90513 Zirndort,

- sonstiger Beteiligter -

w e g e n Asylrechts - Irak -

hat die 7. Kammer des Verwaltungsgerichts Schwerin auf die mind-
liche Verhandlung
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vom 12. April 2006
durch
die Richterin Lotz als Einzelrichterin
fur Recht erkannt:

Die Beklagte wird unter entsprechender teilweiser Aufhebung des
Bescheides vom 26. Oktober 2000 verpflichtet festzustellen,

dass die Voraussetzungen des § 60 Abs. 1 AufenthG hinsichtlich
des Irak vorliegen.

Die Kosten des Verfahrens, fiir das Gerichtskosten nicht erhoben
werden tragt die Beklagte.

Tatbestand:

Die am © 1982 in ! :/Irak geborene Klagerin ist irak-
ische Staatsangehdrige. Sie reiste eigenen Angaben zufolge am 20.
Juni 2000 auf dem Landweg in die Bundesrepublik Deutschland ein
und beantragte am 22. Juni 200C die Anerkennung als Asylberechtig-
te. Bezlglich der Angaben der Kl&gerin bei ihrer Anhdérung vor dem
Bundesamt fuir die Anerkennung auslandischer Flichtlinge folgt das
Gericht den Feststellungen der Beklagten im Bescheid vom 26. Okto-

ber 2000 und nimmt auf diese zur Vermeidung von Wiederholungen Be-
zug, § 77 Abs. 2 AsylVEG.

Mit Bescheid wvom 26. Oktober 2000 lehnte die Beklagte den Antrag
der Klagerin auf Anerkennung als Asylberechtigte ab, stellte fest,
dass die Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 Auslandergesetz (AuslG)
sowie Abschiebungshindernisse nach § 53 AuslG nicht wvorliegen,
forderte die Klé&gerin auf, die Bundesrepublik Deutschland zu ver-
lassen, und drohte ihr anderenfalls die Abschiebung in den Irak

an. Der Bescheid wurde der Klagerin am 1. November 2000 zuge-
stellt.

Hiergegen hat die Klagerin am 13. November 2000 Klage erhoben.

Die Klagerin beantragt,

den Bescheid der Beklagten vom 26. Oktober 2000, - 2 573983-438

-, aufzuheben und die Beklagte zu verpflichten, festzustellen,




7 A 259/05 As -3 -

dass die Voraussetzungen des § 60 Abs. 1 AufenthG sowie des §
60 Abs. 2 bis 7 AufenthG vorliegen.

Dem schriftsatzlichen Vorbringen der Beklagten ist der Antrag zu
entnehmen,

die Klage abzuweisen.

Die Beklagte nimmt auf die GrlUnde des angefochtenen Bescheides Be-
zug.

Das Gericht hat die Kla&gerin informatorisch angehdrt. Wegen des
Ergebnisses der informatorischen Befragung wird auf die Sitzungs-

niederschrift verwiesen.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird
auf den Inhalt der Gerichtsakte sowie der beigezogenen Verwal-
tungsvorgange der Beklagten und der Auslanderbehdérde, die Gegen-
stand der mundlichen Verhandlung gewesen sind, sowie auf die in
das Verfahren eingefihrten Gutachten, Auskinfte und Stellungnahmen
sachverstandiger Stellen gemafls der den Beteiligten vorab lbersand-

ten Erkenntnisquellenliste (Stand: 2. Januar 2006) verwiesen.

Entscheidungsgriinde:

Das Gericht konnte verhandeln und entscheiden, obwohl die Beklagte
in der mindlichen Verhandlung nicht vertreten war; darauf war in
der Ladung hingewiesen worden (§ 102 Abs. 2 VwGO).

Die Klage ist =zulassig und begrilindet. Die Ablehnung des Antrags
auf Feststellung der Voraussetzungen des § 60 Abs. 1 AufenthG ist
rechtswidrig und verletzt die Kl&gerin in ihren Rechten, da sie

einen Anspruch auf die von ihr beantragte Feststellung hat.

Die Kl&agerin hat einen Anspruch auf die Verpflichtung der Beklag-

ten zu der Feststellung, dass in ihrer Person ein Abschiebungsver-
bot nach § 60 Abs. 1 AufenthG vorliegt.
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Nach §8 60 Abs. 1 AufenthG darf ein Auslander nicht in einen Staat
abgeschoben werden, in dem sein Leben oder seine Freiheit wegen
seiner Rasse, Religion, Staatsangehdérigkeit, seiner Zugehdrigkeit
zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder wegen seiner politischen
Uberzeugung bedroht ist. Die von diesem Abschiebungsverbot umfass-
ten Falle decken sich im Wesentlichen in ihren Voraussetzungen mit
Art. 16 a Abs. 1 GG, soweit es die Verfolgungshandlung, das ge-
schiitzte Rechtsgut und den politischen Charakter der Verfolgung
betrifft (vgl. BVerwG, Urteil vom 13. August 1990, NVwzZ-RR 1990,
215). § 60 Abs. 1 AufenthG erhdlt jedoch in den Fallen selbstdndi-
ge Bedeutung, in denen die Anerkennung als Asylberechtigter an an-
deren Umsté&nden, wie etwa dem Vorliegen der Voraussetzungen des §
26 a AsylVEG, scheitert. Eine Verfolgung wegen der Zugehdrigkeit
zu einer bestimmten sozialen Gruppe kann nach § 60 Abs. 1 Satz 3
AufenthG auch dann vorliegen, wenn die Bedrohung des Lebens, der
kdrperlichen Unversehrtheit oder der Freiheit allein an das Ge-
schlecht anknipft.

Eine Verfolgung im Sinne des Satzes 1 dieser Norm kann vom Staat,
staatsdhnlichen Organisationen oder von nichtstaatlichen Akteuren
ausgehen, sofern der Staat oder nichtstaatliche Trager faktischer
Staatsgewalt (aber auch internationale Organisationen) erwiesener-
malen nicht in der Lage oder nicht willens sind, Schutz vor der

Verfolgung zu bieten und soweit nicht eine innerstaatliche Flucht-
alternative besteht.

Abschiebungsschutz nach § 60 Abs. 1 AufenthG genieft, wem bei ei-
ner Ruckkehr mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit politische Ver-
folgung droht oder - in den Fallen der Vorverfolgung - wer bei ei-
ner Ruckkehr nicht hinreichend sicher vor erneuter politischer
Verfolgung ist (vgl. BVerwG, Urteil vom 5. Juli 1994, NVwZ 1995,
391ff.). Die von diesem Abschiebungsverbot umfassten Falle decken
sich im Wesentlichen in ihren Voraussetzungen mit Art. 16 a Abs. 1
GG, soweit es die Verfolgungshandlung, das geschilitzte Rechtsgut
und den politischen Charakter der Verfolgung betrifft (vgl. BVer-
w3, Urteil vom 18. Januar 1994, BVerwGE 95, 42, 45).

Zwar besteht eine Gruppenverfolgung der Yeziden im Irak nach
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Uberzeugung des Gerichts derzeit nicht. Dabei verkennt das Gericht
nicht, dass die Lage der religidsen Minderheiten im Irak zur Zeit
als kritisch eingeschétzt wird (vgl. Auswartiges Amt, Lagebericht
November 2005). Das Gericht vermag aber nicht den Schluss zu zie-
hen, dass der Klagerin allein aufgrund ihres yezidischen Glaubens
mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit ausgrenzende Verfolgung droht.
Bestimmend sind fir das Gericht insoweit folgende Cesichtspunkte:

Anhaltspunkte fir ein staatliches Verfolgungsprogramm gegenuber
Yeziden bestehen Uberhaupt nicht. Im Gegenteil garantiert die nun
legitimierte Verfassung des Irak religidése Grundfreiheiten. Es
gibt auch keine Anzeichen daflir, dass diese Rechtslage von den
staatlichen Organen systematisch nicht beachtet wirde. Es gibt
auch keine hinreichenden Anhaltspunkte fur ein systematisches Ver-
folgungsprogramm sog. nichtstaatlicher Akteure. Bedeutsame gesell-
schaftliche Gruppierungen, die eine solches Programm verfolgen
kdnnten, sind nicht erkennbar. Demnach stellen sich die Angriffe
auf Yeziden nach derzeitigem Erkenntnisstand als das Werk kleine-
rer Gruppierungen dar, die in einer terroristischen Weise vorge-
hen. Das Ausmaf dieser Gewalttaten kann aber bei einer Gesamtbe-
trachtung nicht als so grof angesehen werden, dass daraus unter
Berucksichtigung der allgemein unsicheren Lage im Irak mit t&gli-
chen Selbstmordattentaten gegen verschiedenste Einrichtungen und
Personen, eine besondere Gefdhrdung von Yeziden angenommen werden
kann. Die Zahl der Yeziden im Irak liegt nach unterschiedlichen
Schatzungen zwischen 200.000 und 600.000 (vgl. Auswartiges Amt,
Lagebericht vom November 2005). Gemessen an der Grdfe dieser Be-
volkerungszahl sind die von den Kurdischen Studien (Europdisches
Zentrum fir kurdische Studien an VG Regensburg vom 2. November
2004) bzw. dem UNHCR (UNHCR, Hintergrundinformationen zur Gefahr-
dung von Angehdérigen religidser Minderheiten im Irak vom Oktober
2005) dargestellten Ubergriffe von Bedrohungen, Einschichterungen,
Anschlégen bis hin zu Morden an yezidischen Religionszugehérigen
zahlenmafig so gering, dass nicht davon gesprochen werden kann,
dass jeder Angehdrige dieser Gruppe aktuell und konkret mit einer
Gefadhrdung seiner Person zu rechnen hat. Auch wenn die Gefahr be-
steht, dass ein Teil der tdglichen Gewalt gegen Yeziden nicht &f-
fentlich gemacht wird, so ist doch festzustellen, dass sich eher

die Angriffe auf Einrichtungen bestimmter islamischer Glaubens-
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richtungen und insbesondere die Angriffe auf Personen, die mit der
neuen Regierung zusammenarbeiten oder auch nur zusammen arbeiten
wollen, hdufen. Deshalb stellen sich die Angriffe auf Yeziden dem
Gericht derzeit eher als eine Facette des Kampfes terroristischer
Gruppen zur Destabilisierung der gesamten Lage im Irak denn als
Ausdruck einer gezielten Verfolgung von Yeziden wegen ihrer Reli-
gionszugehdrigkeit dar. Damit handelt es sich aber nicht um Akte
ausgrenzender Verfolgung im Sinne des § 60 Abs. 1 AufenthG. (So
auch im Ergebnis OVG NRW, Urteil vom 6.7.2004 - Az. 9 A 1406/02.A
zit. aus juris; VG Goéttingen, Urteil vom 11.1.2005 - Az. 2 A
145/04 zit. aus juris; VG Freiburg, Urteil vom 19.7.2004 - Az. A 7
K 10850/04 zit. aus juris). Die Kl&gerin - die, wie in der mindli-
chen Verhandlung glaubhaft dargestellt, im Irak vd&llig alleine und
auf sich gestellt ware - hat jedoch im Falle ihrer Riickkehr in den
Irak mit bpeachtlicher Wahrscheinlichkeit aufgrund ihrer in der
Bundesrepublik Deutschland angenommenen Lebenseinstellung und Le-
bensweise landesweit mit geschlechtsspezifischer Verfolgung zu
rechnen. Das Gericht ist aufgrund des persdnlichen Eindrucks, den
die Klagerin in der mindlichen Verhandlung hinterlassen hat, =zu
der Uberzeugung gelangt, dass die Klagerin in der Bundesrepublik
Deutschland die westlichen Lebensvorstellungen und die hiesige Le-
bensweise weitesgehend uUbernommen hat und ein entsprechendes Leben
fihrt. Unter diesen Voraussetzungen hat die Klagerin als yezidi-
sche, nicht muslimische Frau und als eine Frau, die im Irak ohne
familidren oder mannlichen Schutz steht, jedoch mit Bedrohungen,
Belastigungen sowie tatlichen Ubergriffen auf ihre kd&rperliche Un-
versehrtheit zu rechnen (vgl. Lagebericht des Auswartigen Amtes
vom 24. November 2005; UNHCR, aktualisierte Anmerkungen von UNHCR
zur gegenwartigen Situation wvon Frauen im Irak - November 2005,
Europ. Zentrum fOr Kurd. Studien an VG Manchen wvom 26. Oktober
2005) . Von staatlicher Seite hé&tte die Klagerin bei der Abwehr

derartiger Ubergriffe keinerlei Unterstutzung zu erwarten (vgl.
Lagebericht a.a.0.)

Der auf die Zuerkennung von Abschiebeschutz nach § 60 Abs. 2 bis 7

AufenthG gerichtete Antrag wird als Hilfesantrag gewertet, so dass
es diesbezuglich keiner Entscheidung bedarf.




