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BESCHEID
In dem Asylverfahren der
Ul geb. am Yy 987 in Bagdad / Irak
wohnhatft:
L
@ Dresden
vertreten durch: Rechtsanwalt

Michael Ton
Schitzengasse 16
01067 Dresden

ergeht folgende Entscheidung:

1. Das Abschiebungsverbot des § 60 Abs. 7 Satz 1 des Aufenthaltsgesetzes liegt hinsichtlich
irak vor; im Ubrigen liegen Abschiebungsverbote nach § 60 Abs. 2 - 7 des Aufenthaltsge-
setzes nicht vor.

2. Der Bescheid des Bundesamtes vom 05.02.2003 wird in Ziffer 4 und Ziffer 5 aufgehoben.

Begriindung:

Die Antragstellerin, irakische Staatsangehdrige christlichen Glaubens, reiste am 16.05.2002 in die

Bundesrepublik Deutschland ein und beantragte am 13.06.2002 ihre Anerkennung als Asylberech-
tigte.

Mit Bescheid des Bundesamtes vom 05.02.2003 wurde der Antrag auf Anerkennung als Asylbe-
rechtigte abgelehnt und festgestellt, dass die Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 AusiG hinsichtlich
Irak vorliegen.

Gleichzeitig wurde festgestellt, dass Abschiebungshindernisse nach § 53 AusiG hinsichtlich Liba-
non nicht vorliegen und die Abschiebung nach Libanon angedroht.
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Gegen die Feststellung, dass die Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 AusIG bezliglich lrak vorliegen
hat der Bundesbeauftragte fiir Asylangelegenheiten am 17.02.2003 beim VG Dresden Klage erho-
ben (Az.: A 2 K 30226/03).

Dieses Verfahren wurde zwischenzeitlich durch Erledigungserklarungen aller Beteiligten einge-
stellt.

Gegen die Feststellung, dass die Voraussetzungen des § 53 Aus!G bezliglich Libanon nicht vorlie-
gen und die Abschiebungsandrohung nach Libanon ( Ziffern 4 und 5 des Bescheides vom
05.02.2003) hat die Antragsteilerin am 14.02.2003 beim VG Dresden Klage erhoben (Az.: A2 K
30175/03).

Mit Urteil des VG Dresden vom 20.12.2005, Az.: A 2 K 30175/03 wurde der Bescheid vom
05.02.2003 hinsichtlich der Ziffern 4 und 5 aufgehoben.

Hinsichtlich der weiteren Einzelheiten des Sachverhaltes wird auf den Akteninhalt verwiesen.

1.
Abschiebungsverbote nach § 60 Abs. 2, 3 oder S AufenthG liegen nicht vor.

Ein Auslénder darf gemé&R § 60 Abs. 2 und 5 AufenthG nicht in einen Staat abgeschoben werden,
in dem ihm Folter oder menschenrechtswidrige Behandlung mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit
droht. Voraussetzung hierflr ist, da im Bereich des § 60 Abs. 2 bis 7 AufenthG, der den § 53 Aus-
landergesetz (AusiG) ersetzt, insoweit keine Neuregelung vorgenommen wurde, dass die Gefahr-
dung vom Staat oder einer quasi-staatlichen Organisation ausgeht oder diesen zumindest mittelbar
zuzurechnen ist (vgl. Begriindung des Gesetzentwurfs, BR Drs. 921/01 vom 08.11.2001, S. 195
letzter Absatz). Die Verfolgung muss individuell, konkret und zudem landesweit gegen den Aus-
\ander gerichtet sein (vgl. BVerwG vom 15.04.1997, BVerwGE 104, 265). GemaR § 60 Abs. 3 Auf-
enthG darf ein Auslander nicht in einen Staat abgeschoben werden, wenn dieser Staat ihn wegen
einer Straftat sucht und die Gefahr der Todesstrafe besteht.

Diese Voraussetzungén sind im vorliegenden Fall nicht gegeben und wurden von der Antragstelle-
rin auch nicht geltend gemacht,

.Es liegt jedoch ein Abschiebungsverbot des § 60 Abs. 7 Satz 1 AufenthG beziiglich Irak vor.

Von einer Abschiebung soll gemaR § 60 Abs. 7 Satz 1 AufenthG abgesehen werden, wenn dem
Auslander eine erhebliche individuelle und konkrete Gefahr fiir Leib, Leben oder Freiheit droht,
wobei es hier nicht darauf ankommt, von wem die Gefahr ausgeht und wodurch sie hervorgerufen
wird. Es muss jedoch Gber die Gefahren hinaus, denen die Bevélkerung allgemein ausgesetzt ist,
eine besondere Fallkonstellation gegeben sein, die als gravierende Beeintréchtiqung die Schwelle
der aligemeinen Gefdhrdung deutlich lbersteigt (vgl. die insoweit auf § 60 Abs. 7 AufenthG iber-
tragbaren Entscheiduhgen BVerwG, Urteile vom 29.11.1977, BVerwGE 55, 82; vom 17.01.1989,

EZAR 201 Nr. 19; vom 30.10.1990, BVerwGE 87, 52; vom 17.10.1995, BVerwGE 99.324, und vom
23.08.1996, 9 C 144.95).
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Bei der Antragstellerin handelt es sich um eine alleinstehende junge Frau christlichen Glaubens,
die Uber keine familidren Bindungen im Irak verfiigt.

Weitere Abschiebungsverbote auch in Bezug auf andere Staaten sind nicht ersichtlich.

2.

Da der Auslanderin gem. § 25 Abs. 3 Satz 1 AufenthG bei unméglicher oder unzumutbarer Ausrei-
se in einen Drittstaat und bei Nichtvorliegen von Versagungsgriinden eine Aufenthaltserlaubnis
erteilt werden soll, wird vom Erlass einer Ausreiseaufforderung und Abschiebungsandrohung nach

§ 34 Abs. 1 AsylVfG i. V. m. § 59 Abs. 2 und 3 AufenthG in diesem Bescheid abgesehen; ein Re-
gelfall nach § 34 Abs. 2 AsylViG liegt nicht vor.

Im Auftrag

Reichel

Ausgefertigt am 01.06.2006 in AuBenstelle Chemnitz




