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IM NAMEN DES VOLKES

In dem Verwaltungsrechtsstreit

der Frau I
alias

- Kléigerin -
Prozessbevollm.:
- 9

- Beklagte -
wegen
Asylrechts

hat die 8. Kammer des Verwaltungsgerichts Weimar durch

die Richterin am Verwaltungsgericht Rautenstrauch-Duus als Einzelrichterin

aufgrund der miindlichen Verhandlung am 20. Mérz 2006 fiir Recht erkannt:

1. Der Bescheid des Bundesamtes fiir Migration und Fliichtlinge vom
26.10.2005 wird aufgehoben. Die Beklagte wird verpflichtet festzustellen,
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dass hinsichtlich der Kligerin die Voraussetzungen des § 60 Abs. 7 Aufent-

haltsgesetz vorliegen.
2. Die Beklagte trigt die Kosten des Verfahrens.

Das Urteil ist hinsichtlich der Kosten vorldufig vollstreckbar. Die Beklagte
kann die Vollstreckung durch Sicherheitsleistung in Hohe des zu vollstre-

|FS]

ckenden Betrages abwenden, wenn nicht die Kldgerin vor der Vollstreckung

Sicherheit in gleicher Hohe leistet.
Tatbestand:

Die 1960 in Mosul geborene Kldgerin ist irakische Staatsangehérige, arabischer Volkszugeho-
rigkeit und moslemischen Glaubens. Sie reiste eigenen Angaben zufolge am 07.07.2002 auf
dem Landweg in die Bundesrepublik Deutschland ein und beantragte am 09.07.2002 ihre An-
erkennung als Asylberechtigte.

Zur Begriindung gab sie im Rahmen ihrer Anh6rung vor dem damaligen Bundesamt fiir die
Anerkennung ausléndischer Fliichtlinge am 06.08.2002 im Wesentlichen an, ihr Ehemann sei
im Jahre 2002 hingerichtet worden. Die Familic sei aber erst offiziell am 15.04.2002 hieriiber
in Kenntnis gesetzt worden. Mitarbeiter des Geheimdienstes seien in ihr Haus gekommen,
hétten die Familie iiber die Hinrichtung informiert und Kleidungsstiicke und die Uhr des Hin-
gerichteten abgegeben. Die Geheimdienstmitarbeiter hitten die Familie aufgefordert, das
Haus zu verlassen und niemandem von der Hinrichtung irgendetwas zu erzihlen. Daraufhin
habe sie sich entschlossen, zusammen mit ihren Kindern den Irak zu verlassen, da sie vor den
Mitarbeitern des Geheimdienstes keine Ruhe mehr haben finden kénnen. Diese hétten ange-

deutet, dass man sie wegen angeblicher oppositioneller Tétigkeit verdichtige.

Mit bestandskriftigem Bescheid vom 23.09.2002 stellte das Bundesamt fest, dass die Voraus-
setzungen des § 51 Abs. 1 des Ausldndergesetzes -AuslG- vorliegen. Der Antrag auf Aner-
kennung als Asylberechtigte wurde hingegen abgelehnt.

Mit Schreiben des Bundesamtes vom 20.09.2004 wurde die Kligerin zum beabsichtigten Wi-
derruf angehort. Hierzu erklérte sie, richtig sei, dass sich durch die Militdraktion der USA die
politische Situation im Irak gedndert habe. Es kénne jedoch nicht daraus geschlossen werden,

dass auf Grund dieser Anderungen keine Verfolgungsgefahr fiir die Auslinder mehr bestehe
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und die Anerkennung als Fliichtling zu widerrufen sei. Zum Beweis hierfiir verwies sie auf
verschiedene Stellungnahmen des UNHCR vom November 2003, Mirz 2004 und August
2004.

Mit Bescheid vom 06.12.2004 widerrief das Bundesamt die Feststellung, dass die Vorausset-

zungen des § 51 Abs. 1 AuslG vorldgen.

Mit Bescheid vom 26.10.2005 stellte das Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge ferner
fest, dass Abschiebungsverbote nach § 60 Abs. 2 bis 7 des AufenthG ebenfalls nicht vorligen.

Gegen den Bescheid vom 26.10.2005 hat die Kldgerin iiber ihre Prozessbevollm#chtigte am
03.11.2005 die vorliegende Klage erhoben.

Zur Begriindung tragt sie vor, sie sei im Sommer 2002 gemeinsam mit zwei ihrer Kinder in
die Bundesrepublik Deutschland eingereist. Ein weiteres Kind sei im September 2003 nachge-
folgt. Ihr Ehemann sei im Irak hingerichtet worden. Sie habe niemals die Schule besucht und
sei Analphabetin. Thre Eltern seien bereits verstorben, Geschwister habe sie nicht. Weitere
Angehérige im Irak habe sic ebenfass nicht. Sie leide an Diabetes Mellitus Typ I und an Hy-
pertonie. Sie miisse sich regelméBig mit Insulin spritzen und erhalte Beta- Blocker zur Blut-
drucksenkung und sei daher regelmiaBig auf die Einnahme von Medikamenten angewiesen.
Bei einer Riickkehr in den Irak sei sie als verwitwete, allein stehende Frau nicht in der Lage,
das Geld fiir die Medikamente aufzubringen. Da sie keine Verwandten mehr habe, sei es ihr
nicht mdglich, im Irak zu existieren. Hilfsorganisationen, die ihr regelméflig Medikamente zur

Verfligung stellen konnten, gébe es derzeit nicht. Eine staatliche Unterstiitzung werde sie e- |
benfalls nicht erhalten. Das Gesundheitssystem im Irak sei weitestgehend zusammengebro-
chen, sodass eine erhebliche konkrete Gefahr fiir Leib oder Leben fiir sie bestehe. Die unzu-
reichenden medizinischen Behandlungsméglichkeiten im Irak wiirden unweigerlich zu einer

wesentlichen oder gar lebensbedrohlichen Verschlechterung ihres Gesundheitszustandes fiih-
ren.
Die Klagerin beantragt,

die Beklagte unter Aufhebung des Bescheides des Bundesamtes fiir Migration und
Fliichtlinge vom 26.10.2005 zu verpflichten festzustellen, dass in der Person der
Kligerin Abschiebungsverbote nach § 60 Abs. 2 bis 7 des AufenthG vorliegen.

Die Beklagte beantragt,




8 K 20295/05 We

Altenzeichen

die Klage abzuweisen.
Sie bezieht sich auf den angegriffenen Bescheid.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird auf die Gerichtsakte des
vorliegenden Verfahrens, auf die Gerichtsakte 8 K 20821/04.We, auf die Niederschrift der
miindlichen Verhandlung vom 20.03.2006, auf die Verwaltungsakte der Beklagten (3 Heftun-
gen) sowie auf die Erkenntnisquellen zur Lage im Irak, gemiB der den Beteiligten tibersand-

ten Liste, die Gegenstand des Verfahrens sind, Bezug‘ genommen.
Entscheidungsgriinde:

Die Klage ist zuldssig und in der Sache auch begriindet. Der angefochtene Bescheid ist
rechtswidrig und verletzt die Kldgerin in ihren Rechten (§ 113 Abs. 1, Abs. 5 VwGO). Die
Kldgerin hat einen Anspruch auf Feststellung von Absc}ﬁebuﬁgshindemisseh nach § 60 Abs.

7 Satz 1 AufenthG.

Nach dieser Vorschrift soll ein Auslédnder nicht abgeschoben werden, wenn fiir ihn in dem
Staat eine erhebliche konkrete Gefahr fiir Leib, Leben oder Freiheit besteht. Die Vorschrift
erfasst Fille schwerer Existenzbedrohungen, die den Betroffenen konkret und individuell er-
warten (Renner, Ausldnderrecht, 8. Auflage 2005, Rdn 51 zu § 60 AufenthG). Allgemeine
Gefahren sind nur im Rahmen eines Erlasses nach § 60 a Abs. 1 AufenhG zu beriicksichtigen.

Die Klagerin wére im Irak im Falle einer Riickkehr einer schweren Existenzbedrohung in die-
sem Sinne ausgesetzt, das sie als allein reisende Frau mit ihren minderjihrigen Kindern nach
Auffassung des Gerichts keine Mgglichkeit hitte, dort ihren notwendigen Lebensunterhalt zu

erlangen.

Nach der aktuellen Auskunft des Auswirtigen Amtes (Lagebericht vom 24.11.2005) leidet die
- irakische Bevolkerung unter einer erheblichen wirtschaftlichen und sozialen Not, soweit keine
Moglichkeit besteht, reguldre Gehélter von der Regierung und den multinationalen Streitkraf-
ten zu beziehen. Diese Not wird durch die Verteilung von Nahrungsmitteln aus Programmen
der Vereinten Nationen gelindert. 60 % der Bevélkerung sind hierauf angewiesen. Riickkehrer
kénnen dabei auf die Aufnahme und Versorgung durch die Familie oder die Sippe zihlen.
Diese Versorgung innerhalb von familifiren Strukturen ist in besonderer Weise fiir riickkeh-

rende Frauen von Bedeutung, da diese auf Grund der derzeitigen sozialen Strukturen im Irak
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nach Auffassung des Gericht nicht in der Lage sind, allein und ohne familidren Riickhalt Zu-
gang zu den bestehenden Versorgungsmoglichkeiten der internationalen Gemeinschaft zu
erhalten. So hat sich nach der genannten Auskunft des Auswértigen Amtes ebenso wie nach
der Auffassung des UNHCR in der Stellungnahme ,,Zur gegenwartigen Situation von Frauen
im Irak* vom April 2005 die Stellung von Frauen gegeniiber der Zeit des Regimes der Baath-
Partei verschlechtert. Die Moglichkeiten zur Teilhabe am 6ffentlichen Leben sind einge-

schrankt.

Vor diesem Hintergrund vertritt das Gericht die Auffassung, dass allein reisenden Frauen bei
einer Riickkehr in den Irak dann eine Gefahr fiir Leib und Leben droht, wenn sie die dort
nicht auf familidre Strukturen treffen, die eine Versorgung sicher stellen, und eine Unterstiit-
zung im Kontakt zu dem 6ffentlichen Leben und damit zu den 6ffentlich zugénglichen Ver-
sorgungsméglichkeiten gewahren. Gleiches gilt fiir mitreisende Kinder, die auf ihre Mutter\}

angewiesen sind.

Im vorliegenden Fall hat die Kldgerin glaubhaft und zur Uberzeugung des Gerichts vorgetra-
gen, dass sie im Irak keine eigene Verwandtschaft mehr besitzt. IThr Ehemann wurde im Irak
hingerichtet. Ihre Eltern sind bereits verstorben, Geschwister hat sie keine. Eine eigene Er-
werbsmoglichkeit flir die Klgerin als allein stehende Frau ist nicht ersichtlich, zumal sie auf
Grund einer féhlenden Schulausbildung Analphabetin ist. Abgesehen davon wire die Klégerin
auch ohne familidren Riickhalt als allein stehende Frau nicht ohne weiteres in der Lage, eine

entsprechende Unterkunft fiir sich und ihre minderjdhrigen Kinder zu beschaffen.

{_I;; Voraussetzungen eines Abschiebungsverbotes nach § 60 Abs. 7 Satz 1 AufenthG sind
aber auch auf Grund der von der Kldgerin vorgetragenen und durch Vorlage eines drztlichen
Attests belegten Erfkr_ankungen erfiillt. Es steht zur Uberzeugung des Gerichts fest, dass bei
der Kléiéerin —sogar- eine Extremgefahr gemih § 60 Abs. 7 AufenthG vorliegt. Bei Riickkehr
in den Herkunftsstaat -Irak- drohen der Kligerin schwerste gesundheitliche Beeintrichtigun-

gen, die sogar bis zum Tode fithren kénnten.

Ausweislich des von der Prozessbevollméchtigten der Klégerin in der miindlichen Verhand-
lung vorgelegten Attests der Allgemeinmedizinerin . ~ _... vom 14.03.2006, leidet
die Klégerin an Diabetes:Mellitus Typ II und Bluthochdruck. Zur Behandlung der Diabetes ist

die Klégerin auf Insulin angewiesen. Bei einer Riickkehr in den Irak kdnnte eine derartige

Behandlung unter Umstidnden nicht mehr erbracht werden.
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Die Gesundheitsversorgung fiir die irakische Bevolkerung insgesamt hat sich noch nicht wie-
der stabilisiert. Insgesamt muss die Situation als schlecht bezeichnet werden. Auch die iraki-
sche Ubergangsregierung hat durch ihren Gesundheitsminister 6ffentlich eingestanden, dass
die Gesundheitsversorgung heute schlechter ist als je zuvor. Die Zahl der Patienten, die an
Infektionskrankheiten sterben, diirfte die Zahl der Kriegstoten iibersteigen. Jeder fiinfte iraki-
sche Haushalt hat keinerlei Zugang zu sauberem Trinkwasser und die Zah! der Typhuserkran-
kungen ist explosionsartig angestiegen. Auch andere Krankheiten wie Tuberkulose seien im
Anstieg. Die durchschnittliche Lebenserwartung ist auf unter sechzig Jahre gesunken. Jedes
vierte Kind sei bereits heute untererndhrt. In der Pédiatrie habe sich die medizinische Versor-
gungslage in den vergangenen Jahren eher noch mehr verschlechtert. Insbesondere aber fiir
die Person der Kldgerin gilt, dass sie als allein stehende Frau ohne jedwede Unterstiitzung
einer Sippe erst recht keinen Zugang zu den fiir sie zwingend notwendigen Medikamenten

hitte.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 154 Abs. 1 VwGO. Gerichtskosten werden gemif3 § 83
b Abs. 1 AsylVfG nicht erhoben. Die Entscheidung iiber die vorldufige Vollstreckbarkeit
folgt aus §§ 167 VwGO, 708 Nr. 11, 711 ZPO.

Rechtsmittelbelehrung

Gegen dieses Urteil steht den Beteiligten die Berufung an das Thiiringer Oberverwaltungsge-
richt zu, wenn sie von diesem zugelassen wird.

Die Zulassung der Berufung kann innerhalb von zwei Wochen nach Zustellung des Urteils
beantragt werden. Der Antrag ist bei dem Verwaltungsgericht Weimar, RieBnerstrafie 12 b,
99427 Weimar, zu stellen.

Hinweis: Fiir das Berufungsverfahren besteht Vertretungszwang nach MaBgabe des § 67
Abs. 1 VwGO; dies gilt auch fiir den Antrag auf Zulassung der Berufung.

Rautenstrauch-Duus






