L 1 B 22/06 AS
Landessozialgericht NRW

Beschluss vom 18.07.2006
Tenor:

Die Beschwerde des Antragstellers gegen den Beschluss des Sozialgerichts Kéln vom 03.05.2006 wird
zuriickgewiesen. Kosten sind im Beschwerdeverfahren nicht zu erstatten.

Griinde:

Die Beschwerde - der das Sozialgericht nicht abgeholfen hat (Nichtabhilfebeschluss vom 08.06.2006)
- hat keinen Erfolg. Denn dass Sozialgericht hat die Gewéhrung von Prozesskostenhilfe zu Recht mit
dem angefochtenen Beschluss abgelehnt, da die vom Bf. beabsichtigte Rechtsverfolgung (die Anord-
nung der aufschiebenden Wirkung des Widerspruchs des Bf. gegen den Bescheid der Antragsgegnerin
vom 16.03.2006) keine hinreichende Aussicht auf Erfolg im Sinne des § 73a Abs. 1 Satz 1 Sozial-
gerichtsgesetz (SGG) in Verbindung mit 8 114 Zivilprozessordnung (ZPO) hatte.

Ernsthafte Zweifel an der RechtmaRigkeit der Aufhebung des Bescheides vom 30.01.2006 - der die
Gewdhrung von Leistungen zur Sicherung des Lebensunterhaltes nach dem Zweiten Buch des Sozial-
gesetzbuches (SGB IlI) vom 17.01.2006 bis 30.06.2006 zum Gegenstand hatte - fur die Zeit ab
01.04.2006 bestanden nicht, da diese Aufhebung durch 48 Abs. 1 Satz 1 des Zehnten Buchs des
Sozialgesetzbuches (SGB X) gedeckt war. Nach dieser Vorschrift ist ein Verwaltungsakt mit Dauer-
wirkung mit Wirkung fur die Zukunft aufzuheben, soweit in den tatséchlichen oder rechtlichen
Verhaltnissen, die bei seinem Erlass zugrunde gelegen haben, eine wesentliche Anderung eintritt.

Eine solche wesentliche Anderung ist eingetreten, denn der Bf. hatte keinen Anspruch mehr auf Lei-
stungen zur Sicherung des Lebensunterhaltes nach §8 19, 20 SGB Il. Mit Bescheid vom 13.03.2006
hat die Stadt L unter anderem die Aufenthaltserlaubnis des Bf. mit Wirkung vom 09.06.2005 wider-
rufen, diesbeziiglich die sofortige Vollziehung angeordnet, die Ausreisepflicht des Bf. festgestellt und
die Abschiebung fur den Fall angedroht, dass der Bf. nicht bis zum 19.04.2006 das Gebiet der Bundes-
republik verlassen haben sollte. Damit bestand fir den Bf. (nur) noch ein Anspruch auf Leistungen
nach dem Asylbewerberleistungsgesetz (AsylbLG), der gemal § 7 Abs. 1 Satz 2 2. Hs. SGB I
Leistungen nach dem SGB Il ausschlieit. Nach 8 1 Abs. 1 Nr. 5 AsylbLG sind leistungsberechtigt
Auslénder, die vollziehbar ausreisepflichtig sind, auch wenn eine Abschiebungsandrohung noch nicht
oder nicht mehr vollziehbar ist. Zu diesem Personenkreis zédhlen unter anderem Auslénder, die - wie
der Bf. - nicht oder nicht mehr im Besitz eines erforderlichen Aufenthaltstitels sind (vgl. Wahrendorf
in Grube/Wahrendorf, SGB XII, 8 1 AsylbLG, Rn. 8). Eine leistungsrechtliche Zuordnung zum
AsylbLG ist auch dann vorzunehmen, wenn Uber die Ausreisepflicht noch nicht entschieden ist, also
bereits vor Zustellung einer Abschiebungsandrohung oder auch dann, wenn eine vollziehbare Ausrei-
sepflicht nicht mehr vollstreckbar ist (vgl. Hohm/Fritze/\Vormeier, GK-AsylbLG, § 1, Rn. 80).
Angesichts dessen kommt es nicht darauf an, dass der Bf. dem Bescheid der Stadt L vom 13.03.2006
widersprochen und bei dem Verwaltungsgericht L einen Antrag auf Anordnung bzw. Wiederherstel-
lung der aufschiebenden Wirkung dieses Widerspruchs gestellt hat.

Entgegen der vom Bf. vertretenen Auffassung war es fiir die Beurteilung der Erfolgsaussicht nicht
erheblich, dass ihm die Stadt L fiir die Zeit ab 05.04.2006 Leistungen nach dem AsylbLG zuerkannt
hat (Bescheid vom 25.04.2006). Denn Gegenstand der vom Bf. beabsichtigten Rechtsverfolgung war
die Gewéhrung vorlaufigen Rechtsschutzes gegen die Aufhebung des Bescheides vom 30.01.2006, mit
dem die Antragsgegnerin Leistungen nach dem SGB Il gewéhrt hatte.

Die Kostenentscheidung beruht auf 8 73a Abs. 1 Satz 1 SGG in Verbindung mit § 127 Abs. 4 ZPO.
Der Beschluss kann nicht mit der Beschwerde angefochten werden (§ 177 SGG).

Vorinstanz: Sozialgericht Kéln, S 22 AS 49/06 ER



