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In dem verwaltungsgerichtlichen Verfahren

© Klager,

o Prozessbevollmachtlgte , ‘ ST ; oo
R Rechtsanwalte Adam’ und Partner Rathausplatz5 66111 Saarbruoken

geg‘én*’

dle Bundesrepubllk Deutschland vertreten durch das Bundesmlmstenum des Innern

- dleses vertreten durch den Prasidenten’ des. Bundesamtes far Mlgratlon und: Flucht—
. linge, Referat431 Dortmund Huckarder StraBe 91 44147 Dortmund '

o Gz 2591236 163 : : %

Beklagte,

Betelllgter Bundesbeauﬁragter far Asylangelegenhelten Rothenburger StraBe 29,
90513 erndorf



o wégeh Asylrecht

~ hat die 1. Kammer

aufgrund der miindlichen Verhandlung
vom
27. Juli 2006

durch » |
den Richter am Verwaltungsgericht : R ' Knechtges

als Einzelrichter

fur Recht erkannt:

Die Beklagte wird unter Aufhebung des ‘Bescheides des Bundesamtes fur
Migration und auslandlsche Fliichtlinge vom :19..April 2001 verpflichtet, die
Klager als Asylberechtlgte anzuerkennen und festzustellen dass in der Per-
son der Klager die Voraussetzungen des § 60 Abs 1 AufenthG vorliegen..

Die Kosten des.Verfahrens.trégt die B:ekl’agté; s

Tatbestahd

- Deram 1972 géborene Klager zu 1) und seine Ehefrau, die am
1972 geborene Klagerin zu 2), sind tirkische Staatsangehorige kurdischer Volkszuge-

" horigkeit.

* Am 21. August 2000 reisten die Klager nach eigenehAngében mit ihren in den Jahren
1997 und 1999'geb6renen Kindern auf dem Luftwege in dié Bundesrepublik Deutsch—
land ein. Am 25. August 2000 beantragte die Familie beim Bundesamt fir Migration und
auslandische Fliichtlinge (zum damaligen Zeitpunkt: Bundesamt fir die Anerkennung
auslandischer Fliichtlinge) — Bundesamt - ihre Anerkennung als Asylberechtigte. Bei

seiner Anhdrung im Rahmen der Vorpriifung am 30. August 2000 gab der Klager zu 1)
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zur Be'g'r(]ndu'n'g seines Asylbegehrens an: Er habe ab 1992 die PKK unterstitzt. Noch
im gieicheh Jéh‘re hatten sie ihn festgenommen, fir drei Tage*inh'aftieft und ihm-in der
Haft dié Armie Q’ebrochen. Wahrend seines von 1992 bis 1994 'abgeleisfeten Militar-
dienstes sei er ebenfalls wegen Unterstiitzung der PKK drei Monate im Gefangnis ge-
wesen, wo er geschlagen worden sei.

Auch im Méarz 1991 sei er drei Monate langin “inhaftiert gewesen. Eine weitere
Haft im Jahre 1996 habe sechs Monate gedauert., Die letzte Verhaftung sei 1999 erfolgt.
Er sei zunachst in s fur drei Tage im:Geféngnis'gewesen. Dann sei er
vor Gericht gestellt worden und nach Elbistan gekommen, wo er sechs Monate Iahg,
von Mérz bis Herbst 1999, inhaftiert gewesen sei. Sein Vater und seine Ehefrau hatten
ihn zweimal besucht. Allerdings habe die Polizei sie nicht zu ihm gelassen. Sie hatten
ihm Zigaretten gebracht, die die Polizei weggenommen‘havbe;. Auf Vorhalt des Einze-
lentscheiders gab der Klager sodann an: Er sei zunéﬁhst sech_s:l\/lonate im Gefangnis
von Kahraman Maras und danach in Elbistan gewesen. Vo_h 1998 an habé er sich tag-
lich bei der Wache in Dlztepe melden missen, um dort eine Unterschrift .le'isrten. Er sel
mit dem Tode bedroht worden. AulRerdem sei die Polizei taglich bei ihnen erschie'nen',
um sie zu beobachten. Er sei im Ubrigen seit drei Jahren Mitglied der HADEP. Er habe

fur die Partei Informationen in die Nachbarddrfer weitergeleitet.

Auf weiteres Befragen gab der Klager zu 1) an: Er sei auch 1997 in der Erntezeit ver-
haftét wbrden. Sie seien alle zusammen zur Wache gebracht worden. Dort habe man
sie geschlagen-und mit'kélfem Wasser begosrsen. Sie hatten auflerdem vor zwei Mona-
ten den Stall in Brand gesetzt, in dem sich 250 bis 300 Schafé befunden hatten, die
sémtl,ich verbrannt seien. Auch sein Elternhaus sei in Brand gesteckt worden, weshalb
die Familie nach Gaziantepe umgezogen sei. Er sei ausgereist, welil er standig mit dem
Tod bedroht worden sei. Sie seien auch in seinem Geschaft erschienen: und hatten alles
zerstort. Sie hatten ihn mitgenommen und drei Tage Iahg festgehalten und gefoltert.

Dabei seien auch seine Beine verletzt worden. Dies alles sei 1999 geschehen.

Die Klagerin zu 2) gab bei ihrer Anhdrung im Rahmen der Vorpriifung an: Ihr Ehemann
habe der PKK geholfen. Die Polizei sei seit vier Jahren erschienen und habe sie wegen
ihres Mannes unterdriickt. Sie sei des Ofteren festgenommen worden. Die Haft habe
einmal einen génzen Monat, manchmal 20 Tage oder 10 Tage gedauert. Die letzte Ver-

haftung sei ungeféhr 20 Tage vor der Ausreise erfolgt und habe zwei Tage gedauert.
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" Dies sei wegen ihres: Ehemannes geschehen Sie hatten sie nach zuletzt aber
nach ‘o gebracht Ihr Ehemann sel ebenfalls 6fters verhaftet worden. Die An-.

zahl der Verhaﬁungen kénne sie nlcht nennen. Die Iangste Verhaftung ihres Eheman-
* nes habe ein Jahr lang gedauert. Ersejerstin, .. 5, dannin’ PooLge-
wesen. Wahrend der Haft habe sie ihren Ehemann manchmal besucht. Als sie mit dem
- zweiten Kind'é‘Chwan’gef géwesen'éeih, seien die Sicherheitskrafte zu Hause erschie-
r'lénﬁ, und Hétten wissen wollen, wo sich ihr Ehemann aufhalte. Da er nicht anwesend
| gewesen séf, sei sie geschlagen uhd.gegen den Bauch getreten worden. Sie habe des-
" halb eine Fehlgeburt erlitten. Naé.h der Fehlgeburt habe man sie weiter unterdriickt. Die
Polizei sei‘fn’ den letzten vier Jahren jeden Tag erschienen. Nach der einjahrigen Inhaf-
tlerung habe ihr Ehemann aullerdem jeden Tag zur Polizei gehen und unterschreiben
mussen Der einjahrige Gefangnisaufenthalt ihres Ehemann habe im letzten Jahr statt-

gefunden.

M\t Bescheid Vom 19. Aprll 2001 lehnte das Bundesamt den Asylantrag und den Antrag_

auf- Feststellung der Voraussetzungen des§ 51 Abs. 1 AuslG a. F. sowie d|e Feststel- -
lung von Abschiebungshlndernlssen nach § 53 AuslG-a. F. ab. Des weiteren drohte es
- den Kiagern und ihren Kindern unter Fristsetzung die Abschiebung in die Heimat an.
Zur Begrﬁndung wurde'im;Wesentlichen'ausgefﬂhrt, der-Vortrag der Klager sei vage

~ und wegen erheblicher Widerspriiche unglaubhaft.

~ Am09. Mai 2001 haben die Kiager und ihre Kinder die vorliégende Klage erhoben. Mit
. Beschluss vom 27. Juli 2006 hat das Gericht das Verfahren der beiden Kinder der Kla-

’ ger abgetrennt (1 K 3502/06. A).

Der Prozessbevollmaohtlgte der Klager tragt vor: Bezugllch der von: den Klagern im
Rahmen der Vorprifung gemachten Aussagen misse deren Blldungsstand bertcksich-
tigt wérden,' aufgrund dessen sie nicht in.der Lage seien, folgerichtige Erklarungen ab- -
zugében. Auflerdem seien-die Klager traUmatisiert,' wie sich aus A\"/erschiedenen von
ihnen vorgelegten arztlichen Attesten ergebe. Tats&chlich sei,der Klager zu 1) Mitglied

~ der HADEP gewesen und wég'en verschiedener UnterstUtZung'shandIungén fiir die PKK

- mehrfach inhaftiert und gefolteﬁ worden. Im Jahre 1999 sei er sechs'Monate in |

und anschliefend sechs Monate in ' [~ . in Haft gewesen. Er habe sich im

“, Ubrigen taglich bei der Polizei melden missen. Zudem habe die Polizei die Klager in

~den letzten vier Jahren taglich aufgesucht. Die Klagerin zu 2) habe den Klager zu 1)

e
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wihrend des Gefangnisaufenthalts mehrfach besucht, habe ihn aber nicht sehen, son-

dern lediglich Pakete abgeben diirfen.

Die Klager beantragen,

die Beklagte unter Aufhebung des Beschéides des Bundesamtes
fir Migration und auslandische Fltichtlinge vom 19. April 2001 zu
verpflichten, die Klager als Asylberechtigte anzuerkennen sowie
festzUstellen, dass in der Person der Klager die Voraussetzungen
des § 60 Abs. 1 AufentG vorliégen,

hilfsweise festzustellen, , ,

dass AbsChviebungshindernisse_ nach § 6Q Abs. 2 bis 7 AufentG vor-

liegen.
Die Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen.

Sie verweist auf die Begriindung des angefochtenen Bescheides und macht erganzend
geltend, die von der Klagern vorgelegten arztlichen Atteste reichten nicht aus far den

Nachweis einer posttraumatischen Belastungsstorung.

Das Gericht hat die'KIége‘r in der mijndlichéh: Verhandlung vom 25. August 2005 noch-
mals zu ihren Asylgrinden angehort und durch Einholung eines psychologischen
Glaubwiirdigkeitsgutachtens des Therapiezentrums fir Folteropfer in Kdln Bewéis er-
hoben. Wegen der Einzelheiten wird auf die Sitzungsniedersthift vom 25 August- 2005
und das unter dem 26. April 2006 vorge’iegte Gutachten des Therapiezentrums fir Fol-
teropfef Bezug genommen. ,

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird Bezug genommen

auf die Inhalt der Gerichtsakte sowie der beigezogenen Verwaltungsvorgange.
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| L E n"t‘s c heid u~nrgfs”g'r in de

Die zulaSSIQe Klage ist begrindet.

Der Bescheid des Bundesamtés vom 19 April 2001 ist rechtswidrig und verletzt die
Klager in ihren: Rechten § 113 Abs. 1 und 5: VwGO. Die Klager haben nach der mal3-
geblichen Sach- und Rechtslage im Zeitpunkt der mqndllghen Verhandlung (§ 77 Abs. 1
AsylVIG) Anépruch auf die Anerkennung als Asylbéréchtigte,und auf die Feststellung,
dass ein Abschisbungsverbot nach § 60 Abs. 1 AufenthG besteht.

Asylrecht als polmsch Verfolgter nach Art. 16 a Abs. 1 GG bzw. Abschlebungsschutz
: nach § 60 Abs. 1 AufenthG gemel&t wer.bei emer Ruckkehr in seine Heimat aus politi-
schen. Grunden VerfolgungsmaBnahmen mit Gefahr far Lelb und ‘Leben oder Beein-
trachtlgungen seiner: personllchen Fre|helt Zu erwarten hat. Eine Verfolgung ist als poli-
: tlsch anzusehen wenn sie auf die Rasse Rehglon Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer
bestlmmten sozualen Gruppe oder die” polmsche Uberzeugung des Betroffenen zielt.
Diese: Zlelsetzung ist .anhand des lnhalthchen Cha_rakters der Verfolgung nach deren
“erkennbarem Zweck und nicht nach -den subjekti\)en,Mdtiven des Verfolgenden zu er-

mitteln,

vgl. Bundesverfassungsgerlcht (BVerfG) Beschlisse vom 1. Juli

1987 -2 BVR 478/866 u.a. - in BVerfGE 76, 143; vom 10. Juli .
1989 - 2 BvR 502/86 u.a. - in BVerfGE 80, 315
‘Bundesverwaltungsgencht (BVerwG), Urteile vom 17. Mai 1983 -
BVerwG 9 C 874.82 -, BVerwGE 67, 195, vom 26. Juni 1984 -

BVerwG 9 C 185.83 - BVerwGE 69, 320 und vom 19. Mai 1987 -

BVerwG 9 C 84.86 - BVerwGE 77, 258.

'!st der Asylsuchende wegen bestehender oder unmittelbar drohender politischer Verfol-
gung ausgereist, SQ kann ihm asylrechtlicher Schutz grundsatzlich nur versagt werden,
wenn im’ Rahmen der zu treffenden. Prognose eine Wiederholung von Verfolgungs-

mafnahmen mit hinreichender Wabhrscheinlichkeit aUsgeschlbssen ist,

- vgl. BVerfG, Beschluss vom 02. Juli 1980, BVerfGE 54, 341 (361 |
f) und Beschluss vom 23. Januar 1991, BVerfGE 83, 216 (230) -.
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Ist der Asylbewerber von einer derartigen Vorverfolgung noch nicht betroffen gewesen,

S0 hangt die Asylgewahrung davon ab, ob ihm bei- verstandlger Wirdigung der gesam-
ten Umstande seines Falles die beflrchtete Verfolgung mit - zumindest - beachthcher

d.h. Uberwiegender, Wahrscheinlichkeit droht. Zwar geniigt wegen des sachtyplsfchren
Beweisnotstandes, in dem sich der Asylsuchende insbesondere hinsichtlich: asylbe-
griindender Vorgénge im Verfolgerland vielfach befindet, fir diese Vorgéange in de’r Re-
gel die Glaubhaftmachung. Doch heilt dies mcht dass der Richter einer Uberzeu—
gungsbildung im Sinne des § 108 Abs. 1 VwWGO enthoben ist, und erst recht nlcht dass
eine Glaubhaftmachung im engeren Sinne gemaf § 294 ZPO i.V.m. § 173 VWGOA aus-
reichend ware. Vielmehr bedeutet dies nur, dass keine unerflllbaren Beweisanforde-
rungen gestellt und keine unumstoBliche Gewissheit verlangt werden dirfen, sondern
dass das Gencht SICh in tatsachlich zweifelhaften Fallen mit einem fiir das praktlsche
L.eben brauchbaren Grad an Gewissheit begnugen muss, der den Zwenfeln Schweigen

gebietet, auch wenn sie nicht vollig auszusc‘hheﬁen sind,

- vgl. Bundeéverwaltungsgeﬁcht - BVerWG -, Urteil vom 29. No-

vember 1977, Buchholz 402.24- §'28 AuélG Nr. 11, sowie Vl'.-theile o
: 'vom 16 Apnl 01. Oktober und-12. November 1985, Buchholz ,

402.25 §1 AsyIVfG Nrn. 32, 37 und 41 - |

ZWar ist der Beweiswert der Aussage des Asylbewerbers im Rahmen des Mdglichen
wohlwollend zu beurteilen. Doch muss er von sich aus und unter Angabe genauer Ein-
zelheiten einen in sich stimmigen, widerépruchsfreien Sachverhalt schildern. Bei erheb-
lichen Widerspriichen oder Steigerungen .im Sachvortrag kann ihm nur bei einer- iiber-

zeu'genden Auflésung der Unstimmigkeiten geglaubt werden,

- vgl. BVerwG, Urteill vom 22. Marz 1983, Buchholz 402.24 § 28
AuslG Nr. 44; Urteil vom 12. November 1985, Buchholz 402.25
§ 1 AsylVIG Nr. 41; Urteil vom 24. Marz 1987, Buchholz 402.25
§ 1 AsylVIG Nr. 64; Urteil vom 20. Oktober 1987, Buchholz 310

§ 86 VwGO Nr. 37; Beschluss vom 21. Juli 1989, Buchholz
402.258§ 1 AsylVFG Nr. 113 -.

Hiervon ausgehend ist festzustellen, dass die Klager zu 1) und 2) vorverfolgt ausgereist
sind. Zwar ist davon auszugehen, dass das Vorbringen der Klager zu ihrem Verfol-

gungsschicksal bei der Anhdrung im Rahmen der Vorpriifung und in der mindlichen
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Verhandlung vom 25 August 2005 lnsbesondere in chronologlscher Hinsicht zahlreiche
Unstlmmlgkelten und: Wlderspruche aufwelst | . .
Dles bnngt den Vortrag der Klager zu 1) und 2) Jedoch aufgrund der vorliegenden Be-
sonderhelten nlcht msgesamt zu Fall.
Das Gericht vermag dem Klager zZu 1)Jedem‘alls abzunehmen dass er vor der Ausreise
wegen des (begrundeten) Verdachts von Unterstutzungshandlungen fur die PKK ins
Blickfeld der Slcherheltskrafte gelangt und aus d|esem Grunde im Zeitraum von etwa
1992 bis zur. Ausrelse der Klager im Jahre: 2001 mehrfach zum Teil auch [angerfristig
inhaftiert und wahrend der Haft misshandelt und gefoltert Worden ist. Der Klagerin zu 2)
vermag das Gericht dahin zu folgen, dass sie von den auf der Suche nach dem Klager
zu 1) beﬁndlicnen Sicherheitskréﬁen vor der Ausreise geschlagen und derart getreten
worden lst dass sie eine. Fehlgeburt erlltten hat: Dleses Vorbnngen haben beide Klager
sowohl bei der Anhorung vor dem Bundesamt als auch in der mundllchen Verhandlung
vom 25. August 2005 im Kern stets glelchblelbend geschlldert Das Gericht geht auf-
grund der im Gutachten des Theraplezentrums fur Folteropfer Kaln (vorgelegt am 26.
April 2006) hlerzu getroffenen Feststellungen davon-aus, dass das genannte Vorbrin-
gen der Wahrhelt entsprlcht ,
In der zusammem‘assenden Wirdigung des Gutachtens auf S. 51 heilit es, die Aussa-
gen. des Klager zu 1) in Bezug auf die’ polmsche Verfolgung und die traumatlschen Er-
elgnlsse selen glaubhaft Die Schllderungen seienin der konkreten Lebenssituation des
Klagers verankert Dle mangelnde Konstanz sei- psychotraumatologlsch zu erklaren.
Neurophyswloglsche Vorgange fuhrten zu einer mangelhaften Enkodierung und Konso-
| lidierung von Wahrnehmung und Ennnerung.rVerdrangung erschwere den Abruf von
Erinnerungen. Es sei davon‘auszugehen dass es aufgrund der Traumatisierung dem
Klager zu 1) mcht moglich. sel zeitlich chronologlsch zU antworten allerdlngs sei seine
Kernaussage tiber mehrere Untersuchungsemheﬂen lmmer die gleiche gewesen
Auf S. 88 heilkt-es in Bezug auf die Klagerin zu 2), ihre Aussagen, durch Sicherheits-
krafte geschlagen und in den Bauch getreten worden zu sein und eine Fehligeburt erlit-
ten zu haben, selen glaubhaft. Die Ausfuhrungen selen ‘weder formell noch klischeehaft
- und enthlelten eine Vielzahl delikttypischer Detalls Das Geschehen sei in die konkrete
Lebenssituation eingebettet und nachvollziehbar. Die Aussagen der Klagerin im Rah-
men des Asylverfahrens seien in Bezug auf die traumatischen Ereignisse glaubhatft. Die
Aussagen entsprachen in weiten Teilen den klassischen Kriterien fiir Glaubwiirdigkeit.

Dass der Bericht nicht genau und nicht widerspruchsfrei geSchiIdert werden konne,
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spreche nicht per se gegen die Glaubhaftigkeit, sondern hange mit den oben beschrie-

o benen traumabed[ngten Ph&nomenen zusammen. Zwar sei die Klagerin nicht in der

Lage gewesen einen geordneten Zeitablauf des Geschehens darzulegen doch sei ihre

Kernaussage tiber mehrere Untersuchungseinheiten immer die gleiche gewesen.

Diesen tUiberzeugenden und durch zahlreiche - im Gutachten detailliert beschriebene -
Untersuchungen belegten Ausfiihrungen, die zudem auch in Kenntnis des Inhalts der

vorliegenden Ak_te getatigt worden sind, schlief3t sich das Gericht an.

Nach allem ist davon auszugehen, dass der Kléger zu 1) bei den tiirkischen-Sicher-
heitskraften in den Verdacht der Unterstutzung der PKK bzw. sepératistiseher Betati-
gungen geraten ist und er und seine Ehefrau den beschriebenen Behelligungen ausge-
setzt gewesen sind. Unter diesen Umstanden mussten die Klager zu 1) und 2) zum
Zeitpunkt ihrer Ausreise mit weiteren Festnahmen, korperhchen Misshandlungen oder
anderen verfolgungsrelevanten Repressal;en rechnen. ’

Sie haben deshalb Anspruch auf Anerkennung als_Asylb_erechtigte (die behauptete Ein-
reise auf dérh Luﬁweg_nimmt das Gericht den Klagern vordiese'm Hintergrund ebe'n‘falls
ab) und. die Féststellung des V’orl'i'egens der Vorau:'ssetzungen des § 60 Abs. 1 Auf-
enthG.

Uber den Hilfsantrag war demnach nicht mehr zu entscheiden. Aus diesem Grunde be-
darf es auch keiner Auseinandersetzung mit den Ausflhrungen des Bundesan.wtes vom
30.,AJuni 2006,»'die sich allein zur Feststellung eines. AbschiebUngsvérbotes nach § 60
Abs. 7 AufenthG und den -'nach Auffassung des Bundesamtes - im Gutachten des The-
rapiezentrums fir Folteropfer fehlenden Feststellungen zur Frage einer im Falle der

Rickkehr der Klager bestehenden Gesundheitsgefahr verhalten.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 154 Abs. 1 VwGO, § 83 b Abs. 1 AsylVfG. ‘





