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VERWALTUNGSGERICHT WEIMAR

verkiindet am 16.11.2006

gez. Kolling

Justizsekretar
als Urkundsbeamte/r der Geschifissielle

arx
Rechisanwalt

URTEIL [ o m
T8 75 7075

I- Dr. marx

IM NAMEN DES VOLKES

In dem Verwaltungsstreitverfahren

4
SRR
Prozessbevollm.:
Rechtsanwalt Dr. Marx,
Mainzer Landstrafie 127 a, 60327 Frankfurt
gegen
die Bundesrepublik Deutschland,
vertreten durch den Leiter der AuBBenstelle des Bundesamtes fiir

Migration und Fliichtlinge,
Auf dem Forst 1, 07745 Jena,

- Kliger -

- Beklagte -

wegen
Asylrechts

hat die 2. Kammer des Verwaltungsgerichts Weimar durch
den Richter am Verwaltungsgericht Schaupp als Einzelrichter

aufgrund der miindlichen Verhandlung am 16. November 2006 flir Recht erkannt:

1. Die Beklagte wird unter teilweiser Aufhebung ihres Bescheides vom
31.01.2005 verpflichtet, festzustellen, dass die Voraussetzungen des § 60

Abs. 1 AufenthG vorliegen.

2. Die Kosten des Verfahrens hat die Beklagte zu tragen.
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3. Das Urteil ist wegen der Kosten vorldufig vollstreckbar. Die Beklagte darf
die Vollstreckung gegen Sicherheitsleistung in Hohe des beizutreibenden
Betrages abwenden, wenn nicht der Kléger vor der Vollstreckung Sicher-

heit in gleicher Hohe leistet.

Tatbestand

Der Kléger ist tiirkischer Staatsangehoriger und nach eigenen Angaben kurdischer Volkszu-
gehorigkeit. Gleichfalls nach seinen eigenen Angaben reiste er zu einem nicht exakt feststell-
baren Datum nach dem 05.10.2004 auf dem Landweg in die Bundesrepublik Deutschland ein.

Er stellte am 15.10.2004 Antrag auf Gewihrung politischen Asyls.

Bei seiner miindlichen Anhérung vor dem Bundesamt am 21.10.2004 gab er im Wesentlichen
an, er sei Mitglied der Jugendabteilung der HADEP gewesen. Im Zuge dessen sei er mehrfach
festgenommen worden. Derzeit liefen vier Gerichtsverfahren gegen ihn wegen der Teilnahme
an illegalen Demonstrationen. Der Kliger legte Unterlagen iiber die entsprechenden gerichtli-

chen Verfahren vor. - -

Mit Bescheid des Bundesamtes vom 31.01.2005 wurde der Antrag auf Anerkennung als A-
sylberechtigter abgelehnt und festgestellt, dass die Voraussetzungen des § 60 Abs. 1 AufentG
und Abschiebungshindernisse nach § 60 Abs. 2 — 7 AufenthG nicht vorliegen. Der Kliger

wurde unter Abschiebungsandrohung zur Ausreise aufgefordert.

Hiergegen erhob der Kldger mit Schriftsatz vom 11.02.2005 Klage. Diese begriindete er im
Wesentlichen damit, er habe wihrend der Anhérung schildern wollen, dass er im Rahmen der
Festnahmen massiv bedroht und misshandelt worden sei. Dies habe den Anhorenden jedoch

nicht interessiert, so dass es zu einer Schilderung nicht gekommen sei.

Der Kldger legte Abschriften zweier Anklageschriften vor, die zum einen den Tatvorwurf der
Beihilfe zur Hehlerei zugunsten der PKK und einen Sprengstoffanschlag, zum anderen die
Mitgliedschaft in der PKK zum Gegenstand haben. Entsprechend einer spiter eingereichten
dritten Anklageschrift wird der Kldger der Unterstiitzung der PKK beschuldigt.

In der miindlichen Verhandlung am 16.11.2006 hat der Kliger beantragt,

die Beklagte unter teilweiser Aufhebung ihres Bescheides vom 31.01.2005 zu
verpflichten, festzustellen, dass die Voraussetzungen des § 60 Abs. 1 AufenthG in
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der Person des Kligers erfiillt sind, hilfsweise, festzustellen, dass Abschiebungs-

hindernisse geméal § 60 Abs. 2 bis 7 AufenthG vorliegen.

Die Beklagte hat schriftsdtzlich beantragt,
die Klage abzuweisen.
Zur Begriindung bezieht sie sich auf den angefochtenen Bescheid.

Das Gericht hat eine Auskunft des Auswirtigen Amtes zur Echtheit der vorgelegten Unterla-
gen und den weiteren Hintergriinden der Anklageschriften eingeholt. Wegen des Ergebnisses
des Antwortschreibens des Auswirtigen Amtes wird auf das Schreiben vom 19.05.2006 (Bl.

73 und 74 der Gerichtsakte verwiesen.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird auf die Gerichtsakte, die
Verwaltungsakte der Beklagten sowie auf die Auskiinfie aus der Tiirkei (Stand: Januar 2006)

verwiesen. Alle diese Unterlagen waren Gegenstand der miindlichen Verhandlung.

Entscheidungsgriinde:

Die zuldssige Klage ist begriindet. Der Kléger hat Anspruch auf die Feststellung der Voraus-
setzung des § 60 Abs. 1 AufenthG. Der Bescheid des Bundesamtes ist insoweit rechtswidrig
und verletzt den Kléger in seinen Rechten (113 Abs. 5 Satz 1 und Abs. 1 Satz 1 VwGO).

Die festzustellenden Voraussetzungen drohender Gefahr fiir Leben oder Freiheit wegen Ras-
se, Religion, Staatsangehorigkeit, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder
politischen Uberzeugung liegen zum mafBgebenden Zeitpunkt der miindlichen Verhandlung
vor (§ 60 Abs. 1 AufenthG). Das Gericht ist davon iiberzeugt, dass den Kldger nach den ge-
samten Umsténden die Riickkehr in den Heimatstaat nicht zugemutet werden kann, weil die
Wabhrscheinlichkeit einer Verfolgung aus politischen Griinden, namentlich wegen Zugehdorig-

keit zu einer bestimmten politischen Gruppe beachtlich ist.

§ 60 Abs. 1 AufenthG dient ausdriicklich der Anwendung des Abkommens vom 28.07.1951
iiber die Rechtsstellung der Fliichtlinge (BGBI. 1953 11 S. 559) - GFK- und entspricht teilwei-
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se der Richtlinie der 2004/83/EG vom 29.04.2004 (Amtsblatt der Europdischen Union
L 304/12) — Qualifikationsrichtlinie- die auf Grund einer derzeit fehlenden Umsetzung in na-
tionales Recht- seit dem 10.10.2006 fiir die Auslegung nationalen Rechts heranzuziehen ist.
Nach dieser Qualifikationsrichtlinie setzt die Fliichtlingseigenschaft (Art. 13) voraus, dass
eine von Akteuren im Sinne des Art. 6 ausgehende, nicht durch Akteure im Sinne des Art. 7
oder durch internen Schutz nach Art. 8 abzuwendende gravierende Verfolgungshandlung
(Art. 9) an die Merkmale nach Art. 10 ankniipft und kein Erléschens- oder Ausschlussgrund
nach Art. 11 oder 12 vorliegt.

Dabei ist das Gericht insbesondere unter Anwendung von Art. 4 Abs. 4 der Qualifikations-
richtlinie davon tiberzeugt, dass der Klidger vorliegend bereits in seinem Heimatland verfolgt
wurde bzw. von Verfolgung unmittelbar bedroht war. Das Gericht ist — auch bei Beriicksich-
tigung der in der Anhdrung aufgetretenen Widerspriiche — von der Richtigkeit seiner Angaben
bei der Anhorung iiberzeugt, da die eingeholte Auskunft des Auswirtigen Amtes — ohne dass
es weiterer Nachforschungen bediirfte — eindeutig dafiir spricht, dass der Kliger in der Ttirkei
der Mitgliedschaft bzw. Unterstiitzung der PKK verdichtigt ist. Den Angaben des Klédgers bei
seiner Anhdrung vor dem Bundesamt begegnen im Hinblick auf diese Auskiinfte - und die
dort bestidtigten Haftbefehle gegen den Kliger — keinen durchgreifenden Zweifel. Der Klédger
musste daher in der Tiirkei mit weiteren — tiber die bereits beschriebenen Festnahmen hinaus-
gehenden — Nachstellungen und damit einhergehenden Misshandlungen rechnen. Insbesonde-
re angesichts der bestehenden Haftbefehle musste sich dem Klédger aufdringen, dass er zum
Zeitpunkt seiner Ausreise ins Blickfeld der tiirkischen Sicherheitsbehtrden geraten ist, so dass
er mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit befiirchten musste, jederzeit erneut von Sicherheits-
kriften aufgesucht und wegen bekannt gewordener oder jedenfalls vermuteter eigener politi-
scher Aktivitdten oder zu solchen anderen Personen befragt zu werden (vgl. hierzu auch Thii-
rOVQG, Urt. vom 14.12.2004 — 3 KO 1047/04 -). In diesen Fillen hat der Kldger hingegen er-
hebliche Drangsalien wie Freiheitsentzug, Folter und Misshandlungen zu befiirchten. Insbe-
sondere bei bestehendem Verdacht der Mitgliedschaft in oder der Unterstiitzung einer illega-
len politischen Vereinigung ist der Einsatz solcher Druckmittel in der Tiirkei tiblich (Thii-
rOVG a.a.0).

Dies ist nach der oben genannten Vorschrift des Art. 4 Abs. 4 Qualifikationsrichtlinie ein
ernsthafter Hinweis darauf, dass die Furcht des Kldgers vor Verfolgung begriindet ist und er
tatsdchlich Gefahr lduft, ernsthaften Schaden zu erleiden. Im Sinne dieser Vorschrift fehlt es

zur Uberzeugung des Gerichtes an stichhaltigen Griinden dafiir, dass der Kldger bei einer er-
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neut einsetzenden Verfolgung nicht bedroht ist. Denn es ist zundchst davon auszugehen, dass
der Kliiger aufgrund der gegen ihn bestehenden Haftbefehle in der Tiirkei landesweit gesucht
wird und dementsprechend bei einer Riickkehr in die Tiirkei festgenommen wird. Aufgrund
des Umstandes, dass die Staatsanwaltschaft den Kldger verddchtigt ein, nicht lediglich nicht
politisches Verbrechen begangen zu haben, sondern ihn wegen Unterstiitzung bzw. Mitglied-
schaft in der PKK sucht, ist er in besonderer Weise in das Blickfeld der tiirkischen Sicher-

heitsbehorden geraten.

Um die eigene Strafbeteiligung des Klégers bzw. Dritter zu ermitteln besteht in diesem Fall
die Gefahr von Misshandlungen im Rahmen der entsprechenden Ermittlungstétigkeit der Po-
lizei und Staatsanwaltschaft. An dieser Situation hat sich zur Uberzeugung des Gerichtes in
der Tiirkei auch nichts geéindert. Das Gericht ist nicht der Auffassung, dass sich seit den ent-
sprechenden gesetzlichen Anderungen in der Tiirkei die Lage in der Praxis bereits so gebes-
sert hat, dass generell Misshandlungen und Folter nicht mehr als iiberwiegend wahrscheinlich
angesehen werden konnen (so auch OVG Mecklenburg-Vorpommern, Urt. vom 29.11.2004,
Asylmagazin 1 bis 2/2005 S. 32, 33 m. w. N.). Vielmehr ist es nach wie vor davon iiberzeugt,
dass zum Erhalt von Ermittlungsergebnissen und Gesténdnissen tatséchlicher oder vermuteter
Anhidnger von PKK und anderen vergleichbaren Organisationen Verhaftungen und Verneh-

mungen unter Anwendung von Folter eingesetzt werden.

Die gegen den Kldger ausgesprochene Abschiebungsandrohung war nach den obigen Ausfiih-

rungen rechtswidrig und daher aufzuheben.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 154 Abs. 1 VwGO, die Gerichtskostenfreiheit ergibt
sich aus § 83 b Abs. 1 AsylVSG.

Rechtsmittelbelehrung

Gegen dieses Urteil steht den Beteiligten die Berufung an das Thiiringer Oberverwaltungsge-
richt zu, wenn sie von diesem zugelassen wird.

Die Zulassung der Berufung kann innerhalb von zwei Wochen nach Zustellung des Urteils
beantragt werden. Der Antrag ist bei dem Verwaltungsgericht Weimar, RieBnerstralie 12 b,
99427 Weimar, zu stellen.
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