EINGANG

03 JUL} 3675

=S

VG 36 X 393.97

Gueffroy
Justizhauptsekretérin
als Urkundsbeamtin der
Geschaftsstelle

VERWALTUNGSGERICHT BERLIN

URTEIL

Im Namen des Volke_;_si

In der Verwaltungsstreitsache

Kiager,

Prozessbevollméchtigte:

Rechtsanwéltinnen Undine Weyers, Antonia v.d. Behrens,
Anja Weidner, Barbara Wessel, Regina Go6tz, Christina Clemm
und Sonja Schlecht,

Kottbusser Damm 72, 10967 Berlin,

gegen

die Bundesrepublik Deutschland,
vertreten durch das Bundesministerium
des Innern, vertreten durch das Bundesamt
fur die Anerkennung ausléndischer Flichtlinge,
- Auflenstelle Berlin - Geb&ude 2 a,
Streitstralle 86, 13587 Berlin,
Beklagte,

beteiligt:
der Bundesbeauftragte fir Asylangelegenheiten,
Rothenburger Strale 29, 90513 Zirndorf,

hat das Verwaltungsgericht Berlin, 36. Kammer, aufgrund
der mundlichen Verhandlung vom 23. Juni 2006 durch

den Richter am Verwaltungsgericht Dr. Mueller-Thuns
als Einzelrichter

fir Recht erkannt:

Die Klage wird abgewiesen.
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Der Klager tragt die Kosten des Verfahrens.

Tatbestand
Der Klager begehrt seine Asylanerkennung und Abschiebungsschutz.

Er ist tirkischer Staatsangehoriger kurdischer Volkszugehérigkeit und stammt
aus ! i 1 (Provinz: Sanli Urfa). Der Kl&ger reiste nach eigenen Anga-
ben am 21. Dezember 1996 mit dem Flugzeug in die Bundesrepublik Deutsch-
land ein und suchte am 13. Juni 1897 um politisch“e’;‘ Asyl nach. ‘

Der Klég'er wurde am 27. Juni 1997, vor dem Bundesamt fir die Anerkennung
auslandischer FIUchtIinge (Bundesamt) angehért; hinsichtlich des Inhalts der
Anhé&rung verweist das Gericht geméaR § 77 Abs. 2 AsylVfG auf den Bescheid"
des Bundesamts vom 31. Oktober 1997.

Mit Bescheid vom 31. Oktober 1997 dem Kidger am 10. November 1997 zuge-
stellt, lehnte das Bundesamt den Antrag des Kldgers auf Anerkennung als A-
sylberechtigter ab und stellte fest, dass weder die Voraussetzungen des § 51
Auslandergesetz (AuslG) noch Abschiebungshindernisse im Sinne des § 53
AuslG) vorlagen. Zugleich forderte es den Kldger zur Ausreise innerhalb eines
Monats nach Bekanntgabe dieser Entscheidung bzw. fir den Fall der Kiageer-
hebung nach dem unanfechtbaren Abschluss des Asylverfahrens.auf und droh-
te fur den Fall der Nichtbefolgung die Abschiebung in die Turkei oder einen
anderen Staat an, in den er einreisen dirfte oder der zu seiner Ricknahme

verpflichtet sei.

Mit seiner Klage vom 19. November 1997 verfolgt der Klager sein Begehren

weiter. Zur Begriindung tragt er zusétzlich vor, ihm drohe wegen seiner exilpo-
litischen Tatigkeit insbesondere bei der Besetzung der beiden Generalkonsula-
te im Februar 1999, sowie wegen seiner Wehrdienstentziehung und schlieBlich

aus Griinden der Sippenhaft weiterhin eine politische Verfolgung.
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Der Kliager beantragt sinngeman,

die Beklagte unter Aufhebung des Bescheids des Bundesamtes

fur die Anerkennung ausléndischer Flichtlinge vom 31. Oktober 1997 zu
verpflichten, den Kldger als Asylberechtigten anzuerkennen sowie fest-
zustellen, dass fur ihn die Voraussetzungen des § 60 Abs. 1 AufenthG
vorliegen,

hilfsweise,

die Beklagte zu verpflichten festzustellen, dass fir den Kl&ger Abschie-
bungshindernisse nach § 60 Abs. 2 bis 7 vorliegen.

Das Gericht hat den Kidger im Termin zur mundlichen Verhandlung persénlich
angehort; hinsichtlich der Einzelheiten dieser Anhﬁfung wird auf das Sitzungs-
protokoll verwiesen. Das Gericht hat die Asylvorgdnge des Bundesamtes und
die Auslanderakten des Landesamtes fiir Birger- und Ordnungsangelegenhei-
ten bezlglich des Klégers, seine Vormﬁndschaftakte (AG Kopenick 50 VIlI C
692 -), die Asylvorgdnge seines Onkels |_ und die Gerichtsakten sei-
nes Bruders (VG Greifswalt 9 A 1152/02 As und 2 B 1153/02 As)
zum Verfahren beigezogen. Das Gericht hat ferner die Gutachten, Stellung-
nahmen und sonstigen Auskiinfte gemaR der Erkenntnisliste Tirkei, Stand Ap-
ril 2006 sowie die fortlaufend gefiihrte Pressesammilung in das Verfahren ein-
gefihrt.

Entscheidungsgriinde

Die Kammer konnte geméaR § 102 Abs. 2 VwGO trotz des Ausbleibens eines
Vertreters der Beklagten zur Sache verhandein und entscheiden, weil die Be-
klagte mit der Ladung auf diese Mdglichkeit hingewiesen worden ist. Der Betei-
ligte hat generell auf Ladung verzichtet. GemaR § 76 Abs. 1 AsyIVfG konnte
der Berichterstatter als Einzelrichter entscheiden.

Die Klage ist unbegrundet. Der Kidger hat keinen Anspruch darauf, als poli-
tisch Verfolgter im Sinne von Art. 16 a Abs. 1 GG anerkannt zu werden; er
kann auch nicht die Feststellung des Vorliegens der Voraussetzungen des § 60
Abs. 1 AufenthG oder - hilfsweise - von Abschiebungshindernissen nach § 60
Abs. 2 bis 7 AufenthG verlangen (§ 113 Abs. 5 VwGO).



Nach Art. 16 a Abs. 1 GG genieRen politisch Verfolgte Asylrecht,' es sei denn
sie sind aus einem sicheren Drittstaat eingereist (Art. 16 a Abs. 2 GG, § 26 a
AsyIVfG). Eine politische Verfolgung liegt vor, wenn der Asylsuchende bei ei-
nem Verbleib in seiner Heimat oder bei einer Rickkehr dorthin in Ananpfuhg
an seine politische Uberzeugung, seine Volkszugehorigkeit, seine religiose
Grundentscheidung oder an fir ihn unverfugbare Merkmale, die sein Anders-
sein pragen, Verfolgungsmafnahmen zu erwarten hat, die ihn ihrer Intensitat
nach aus der Friedensordnung der staatlichen Einheit ausgrenzen (BVerfG,
Beschluss vom 10. Juli 1989 - 2 BvR 502/86 u.a. - BVerfGE 80, 315 [343 {.]).
Die Verfolgung muss zielgerichtet sein. Ob die Verfolgung wegen eines Asyl-
merkmals erfolgt, ist anhand ihres inhaltlichen Charakters nach der erkennba-
ren Gerichtetheit der MaBnahme selbst zu beurteilen, nicht aber nach den sub-
jektiven Griinden oder Motiven, die den Verfolgenden dabei leiten (BVerfG,
Beschluss vom 10. Juli 1989 - 2 BvR 502/86 u.a. -, BVerfGE 80, 315 [335]).

Auch Folter kann sich als asylrelevante Verfolgung darstellen, wenn sie wegen
asylrelevanter Merkmale oder im Blick auf diese eingesetzt wird. Dabei ist nicht
erforderlich, dass der Verfolgte tatsachlich Trager des asylerheblichen Merk-
mals ist, es reicht vielmehr aus, dass der Verfolger den Verdacht der Trager-
schaft asylerheblicher Merkmale hegt und deshalb ein asyirelevantes Mittel
einsetzt oder einzusetzen beabsichtigt (BVerfG, Beschluss vom 28. Dezember
1994 - 2 BVR 1205/94 - S. 9f des amtlichen Abdrucks). Zielgerichtetheit in die-
- sem Sinne kann daher vorliegen, wenn eine aus einer PKK-Hochburg stam-
mende kurdische Asylbewerberin sich bei Nachfragen nach ihrem der PKK-
Mitgliedschaft verdachtigtem Ehemann vor Soldaten nackt ausziehen muss und
angefasst wird, weil diese MaRnahmen regelméafig an die Volkzugehorigkeit
ankniipfen (BVerfG, Beschluss vom 14. Mai 2003 - 2 BvR 134/01 - S. 8 des
amtlichen Abdrucks).

An der Asylerheblichkeit fehlt es bei Nachteilen, die jemand auf Grund der all-
gemeinen Zustande in seinem Heimatland erleidet, etwa in Folge von Hunger,
Arbeitslosigkeit, einer schlechten wirtschaftlichen Lage oder infolge allgemei-
ner Auswirkungen von Unruhen, Revolutionen und Kriegen (BVerfG, Beschluss
vom 10. Juli 1989 - 2 BVR 502/86 u.a. -, BVerfGE 80, 315 [335]). Als durch die

Verfolgung betroffene Rechtsguter kommen insbesondere Leib und Leben, a-



ber auch Einschrankungen der persénlichen Freiheit in Betracht; die hierin ein-
geschlossenen Rechte der freien Religionsauslibung und der ungehinderten
beruflichen und wirtschaftlichen Betétigung kénnen einen Anspruch auf Asyl
allerdings nur begriinden, wenn deren Beeintrachtigungen nach ihrer intensitat
und Schwere die Menschenwiirde verletzen und Uber das hinausgehen, was
die Bewohner des Heimatstaates auf Grund des dort herrschenden Systems
allgemein hinzunehmen haben (BVerfG, Beschluss vom 1. Juli 1987 - 2 BVR
478/86 -, BVerfGE 76, 143 [157 f.] und Beschluss vom 20. Mai 1992 - 2 BVR
205/92 u.a. -, NVwZ 1992, 1081). Die gezielt zugefiigte Rechtsverletzung muss
von éiner Intensitat sein, die sie nicht lediglich als Beeintrachtigung, sondern
als ausgrenzende Verfolgung darstellt. Das MaR der Intensitét ist nicht abstrakt
vorgegeben, es muss der humanitéren Intention des Asylrechts entnommen
werden, demjenigen Schutz zu gewahren, der sich in einer fur ihn ausweglosen
Lage befindet (BVerfG, Beschiuss vom 10. Juli 1989 - 2 BVR 502/86 u.a. -,
BVerfGE 80, 315 [335]). Ist etwa der Asylbewerber fir zwei Tage inhaftiert
worden und wiederholt wegen seines Eintretens fur die Unabh&ngigkeit eines
Landesteils geschlagen worden, ist die erforderliche Intensitat gegeben
(BVerwG, Urteil vom 20. November 1990 - 9 C 72/90 - E 87, 141 [143f]).

Politische Verfolgung ist grundsétzlich staatliche Verfolgung. An asylerhebliche
Merkmale ankniipfende MaRnahmen von Privatpersonen sind nur dann asylre-
levant, wenn der Staat die Verfolgungsmanahmen anregt oder derartige
Handlungen billigt oder tatenlos hinnimmt (BVerwG, Urteil vom 23. Juli 1991

- BVerwG 9 C 154.90 -, BVerwGE 88, 367 [371]).

Die Asylberechtigung setzt eine individuelle Verfolgungsbetroffenheit des
Flichtlings voraus. Die Gefahr eigener politischer Verfolgung des Asylbewer-
bers kann sich allerdings auch aus gegen Dritte gerichteten MalRnahmen erge-
ben, wenn diese Dritten wegen eines asylerheblichen Merkmals yerfolgt wer-
den, das er mit ihnen teilt, und wenn er sich mit ihnen in einer nach Ort, Zeit
und Wiederholungswahrscheinlichkeit vergleichbaren Lage befindet (BVerfG,
Beschluss vom 23. Januar 1991 - 2 BvR 902/85 u.a. -, BVerfGE 83, 216

[231 ff.]; BVerwG, Urteil vom 5. Juli 1994 - BVerwG 9 C 158.94 -, BVerwGE
96, 200 [202]). Kurdischen Volkszugehorigen stand und steht jedoch gegen-
wartig und in absehbarer Zukunft eine inlandische Fluchtalternative zu, weil sie



im Westen der Turkei, namentlich in den Grof3stadten, vor Verfolgung hinrei-
chend sicher sind bzw. waren und ihnen dort auch keine anderen Nachteile und
Gefahren drohen bzw. drohten, die nach ihrer lntensitéfund Schwere einer
Rechtsgutbeeintrachtigung aus politischen Griinden gleichkommen (OVG Ber-
lin, Urteil vom 14. Oktober 2003 - 6 B 7/03 - S. 13 bzw. S. 28 ff des amtlichen
Abdrucks; vgl. auch OVG Munster; Urteil vom 27. Juni 2002 - 8 A 4782.99 -,
das eine Gruppenverfolgung von Kurden seit 1996 nicht mehr annimmt). Der
Kiager kann daher nur aus individuellen Griinden als Asylberechtigter aner-

kannt werden.

Das Asylgrundrecht beruht ferner auf dem Zufluchtgedanken und setzt daher
grundsatzlich den Kausalzusammenhang Verfolgung - Flucht - Asyl voraus
(BVerfG, Beschluss vom 10. Juli 1989 - BvR 502/86 u.a.- BVerfGE 80, 315
[344] = NVwZ 1990, 151 [154]). Die Ausreise muss sich deshalb bei objektiver
Betrachtung nach ihrem &uferen Erscheinungsbild als eine unter dem Druck
erlittener Verfolgung stattfindende Flucht darstellen. In dieser Hinsicht kommt
der zwischen Verfolgung und Ausreise verstrichenen Zeit entscheidende Be-
deutung zu. Je langer der Auslénder néch erlittener Verfolgung in seinem Hei-
matstaates verbleibt, um so mehr verbraucht sich der objektive dulRere Zu-
sammenhang zwischen Verfolgung und Ausreise. Daher kann allein schon blo-
Rer Zeitablauf dazu fuhren, dass eine Ausreise den Charakter einer unter dem
Druck erlittener Verfolgung stehenden Flucht verliert. Ein Auslander ist mithin
grundsatzlich nur dann als verfolgt ausgereist anzusehen, wenn er seinen
Heimatstaat in nahem zeitlichem Zusammenhang mit der erlittenen Verfolgung
verlasst. Ein derartiger zeitlicher Zusammenhang kann bei einer Zeitspanne
von einem Jahr und neun Monaten zwischen Verfolgung und Ausreise entfallen
sein, es sei denn der Asylbewerber befand sich bis zur Ausreise im Zustand
der Flucht (BVerwG, Urteil vom 20. November 1990 - 8 C 72/90 - E 87, 141
[147]).

Die Anerkennung eines Asylbewerbers, der sein Heimatland unverfolgt verlas-
" sen hat, setzt voraus, dass ihm im Falle seiner Riickkehr bei verstandiger
Wirdigung aller Umsténde seines Falles mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit
politische Verfolgung im dargelegten Sinne droht, wobei die insoweit erforder-

liche Prognose auf die Verhéltnisse im Zeitpunkt der letzten mundlichen Ver-



handlung abstellen und auf einen absehbaren Zeitraum ausgerichtet sein muss
(BVerwG, Urteil vom 3. Dezember 1985 - 9 C 22.85 -, NVwZ 1986, 760; vgl.
auch § 77 Abs. 1 AsyIVfG). Das ist der Fall, wenn aus der Sicht eines beson-
nenen und verniinftig denkenden Menschen eine Ruckkehr in sein Heimatland
nach Abwigung aller bekannten Umstande unzumutbar erscheint (BVerwG,
Urteil vom 5. November 1991 - BVerwG 9 C 118.90 -, BVerwGE 89, 162 [169]
= NVwZ 92, 582 [583f]). Eine in diesem Sinne wohlbegrundete Furcht vor Ver-
folgung kann deshalb auch dann vorliegen, wenn aufgrund einer ,quantitativen”
Betrachtungsweise weniger als 50 % Wabhrscheinlichkeit fir den Eintritt der
beflirchteten VerfolgungsmaRnahme besteht. Beachtliche Wahrscheinlichkeit
einer Verfolgung ist dann anzunehmen, wenn die fur die Verfolgung sprechen-
den Umstande ein groReres Gewicht besitzen und deshalb gegenlber den da-
gegen sprechenden Tatsachen Uberwiegen. Dabei ist auch die Schwere des
befurchteten Eingriffs in die Betrachtung einzubeziehen. Die blof3 theoretische
Maglichkeit einer Verfolgung reicht nicht aus (BVerwG, Urteil vom 5. Novem-
ber 1991 - BVerwG 9 C 118.90 -, BVerwGE 89, 162 = NVwZ 92, 582 [584f]).

Hat der Asylbewerber seinen Heimatstaat auf der Flucht vor eingetretener bzw.
unmittelbar bevorstehender Verfolgung verlassen, ist Asyl schon dann zu ge-
wahren, wenn die Gefahr, erneut Opfer von Verfolgung zu werden, nicht mit
hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen ist, mit anderen Worten der
Betroffene vor erneuter politischer Verfolgung nicht hinreichend sicher ist (her-
abgestufter WahrscheinlichkeitsmafRstab). Auch nach dem herabgestuften
Prognosemafstab gentgt fur die Bejahung einer Verfolgungsgefahr nicht be-
reits jede noch so geringe Moglichkeit abermaligen Verfolgungseintritts, d.h.
jeder entfernt liegende Zweifel an der kinftigen Sicherheit des Verfolgten,
sondern es miissen hieran mindestens ernsthafte Zweifel bestehen, die einen
Ubergriff auf Grund objektiver Anhaltspunkte als durchaus ,reale“ Moglichkeit
erscheinen lassen (BVerwG, Urteil vom 9. April 1991 - BVerwG 9 C 91.90 -,
NVwZ 1992, 270). Die Verneinung einer Verfolgungsgefahr setzt mithin nicht
voraus, dass die Gefahr erneuter Ubergriffe mit an Sicherheit grenzender
Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden kann (BVerwG, Urteil.vom 30. April
1996 - BVerwG 9 C 170.95 -, BVerwGE 101, 123).



Droht diese Gefahr nur in einem Teil des Heimatstaates, so kann der Betroffe-
ne auf Gebiete verwiesen werden, in denen er vor politischer Verfolgung hin-
reichend sicher ist, es sei denn, er gerat dort aus anderen Grinden in eine
ausweglose Lage (BVerfG a.a.0.). Dies setzt voraus, dass dem Betroffenen
auch dort keine anderen Nachteile und Gefahren drohen, die nach ihrer Inten-
sitat und Schwere einer asylerheblichen Rechtsgutbeeintrachtigung aus politi-
sc;hen Griinden gleichkommen und am Herkunftsort so nicht bestinden
(BVerfG a.a.0.). Andere - nicht in einer politischen Verfolgung bestehende -
existenzielle Gefahrdungen schlieRen danach die Verweisung auf eine inlandi-
sche Eluchtalternative nicht aus, wenn der Asylsuchende einer gleichwertigen
existenziellen Gefdhrdung auch am Herkunftsort ausgesetzt ist. Dies kann bei-
spielsweise bei einer landesweit bestehenden Gefahr einer Retraumatisierung
der Fall sein (BVerfG, Beschluss vom 29. Juli 2003 - 2 BvR 32/03 - DVBI.
2004, 111). '

Dem Asylbewerber obliegt es, von sich aus umfassend die Grinde fur das ver-
folgungsbedingte Verlassen seiner Heimat substantiiert, unter Angabe genauer
Einzelheiten und in sich stimmig darzulegen. Sein Vortrag, insbesondere zu
den in seine eigene Sphére fallenden Ereignissen, muss geeignet sein, den
Asylanspruch liickenlos zu tragen (Urteil vom 24. Marz 1987 - BVerwG 9 C
321.85 -, Buchholz 402.25 § 1 AsylVfG Nr. 64). Fehlen andere Beweismaglich-
keiten, kann die Feststellung einer asylrelevanten Verfolgung nur dadurch ge-
schehen, dass sich der Richter schiiissig wird, ob er dem Asylsuchenden
glaubt. Infolge der besonderen Beweisnot des Asylsuchenden sind dessen ei-
genen Erklarungen dabei eine gréRere Bedeutung beizumessen als dies sonst
tiblicherweise bei Bekundungen eines Beteiligten der Fall ist. Dabei darf das
Gericht wie auch sonst keine unerftllbaren Beweisanforderungen stellen und
keine unumstofiliche Gewissheit verlangen, sondern es muss sich mit einem
fur das praktische Leben brauchbaren Grad von Gewissheit begniigen, der den
Zweifeln Schweigen gebietet, auch wenn sie nicht vollig auszuschlieen sind
(BVerwG, Urteil vom 16. April 1985 -9 C 109.84 - BVerwGE 71, 180 = Buch-
holz 402.25, § 1 AsylVfG Nr. 32). An einer Uberzeugungsbildung in diesem
Sinne kann sich der Richter wegen erheblicher Widerspriiche und Steigerun-
gen des Sachvortrags gehindert sehen, es sei denn die Widerspriche und Un-

stimmigkeiten kénnen (iberzeugend aufgeltst werden (BVerwG, Urteil vom



12. November 1985 - BVerwG 9 C 27.85 -, a.a.0.; Beschluss vom 21. Juli 1989
- BVerwG 9 B 239.89 -, Buchholz 402.25 § 1 AsylVfG Nr. 113). ‘

Nach diesen MaRstében ist der Klager unverfolgt aus der Tlrkei ausgereist.
Soweit der Klager angibt, er sei im Sommer 1994 von Sicherheitskraften wegen
des Spielens von Soldaten und Apocu festgehalten, ins Auto gezerrt, geschla-
gen und befragt worden, ist dieser Vorfall nicht fluchtauslésend gewesen. So-
weit der Klager vortragt, er sei wegen des Verbrennens der trkischen Flagge
beim Newroz-Fest 1996 festgenommen und gefoltert worden, glaubt ihm das
Gericht nicht. Er hat diesen Vorfall in der Anhérung vor dem Bundesamt ledig-
lich schlagwortartig und ohne Einzelheiten geschildert. Auch in der miindlichen
Verhandiung hat er ihn nicht konkret und nachvollziehbar dargestellt. Er hat
lediglich angegeben, ihm seien die Augen verbunden, er sei mit dem Stock
geschlagen, beschimpft und befragt worden; schiieRlich sei etwas an seinem
Kopf befestigt worden und er habe stark gezittert und sei bewusstlos gewor-
den. Fir eine Befragung, die nach Angaben des Klagers etwa am Mittag des
21. Marz begann und am 23. Marz 1996 endete, sich mithin Uber eine recht
lange Zeit hinzog, ist diese Beschreibung sehr karg. Es wird insbesondere kein
zeitlicher Ablauf erkennbar und charakteristische Details werden ebenfalls
nicht berichtet. Zudem gab der Klager in der mundlichen Verhandlung anders
als in der Anhérung vor dem Bundesamt nicht an, er sei zu den Verstecken der
PKK befragt worden. Die Darstellungen ist aber insbesondere deshalb un-
glaubhaft, weil nicht ersichtlich ist, wie der Klager 30 bis 35 Soldaten und zwei
Armeelaster, die sich in der unmittelbaren Nahe des Dorfplatzes befunden ha-
ben sollen, hat Ubersehen kénnen, als er die Fahne anziindete; dies ist insbe-
sondere deshalb unwahrscheinlich, weil das Heimatdorf des Klagers mit 350
bis 400 Bewohnern relativ klein ist und in einer flachen Ebene und nicht in den

Bergen gelegen ist.

Der Kléger, der die Turkei im Alter von 13 Jahren verliel’, kann auch nicht als
Asylberechtigter anerkannt werden, weil er seinen Wehrdienst noch nicht abge-
leistet hat. Die Einziehung zum tlrkischen Militéardienst erfolgt in dem Jahr, in
dem der Betroffene 20 Jahre alt wird (Kaya vom 28. Mai 1997 an VG Berlin, A
Vil 29b S. 1). Der sechs-l bis zwélfmonatige Wehrdienst wird in den Streitkraf-

ten oder in der Jandarma abgeleistet, ein ziviler Ersatzdienst ist nach tirki-
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schem Recht nicht vorgesehen. Das unentschuldigte Nichterscheinen zur Mus-
terung oder zum Wehrdienst wird nach Art. 63 des tarkischen Militarstrafge-
setzbubhs bestraft (Lagebericht des Auswartigen Amtes vom 20. Marz 2002,

S. 30; OVG Minster, Urteil vom 27. Juni 2002 - 8 A 4782.99 A -, S. 56 des
amtlichen Abdrucks). Da der Klager bisher nicht gemustert worden ist und sei-
nen Militardienst bislang nicht angetreten hat, ohne davon befreit oder zumin-
dest voriibergehend zurtickgestellt worden zu sein, muss er im Falle seiner
Riickkehr in die Tirkei daher damit rechnen, dass seine Militdrdienstsituation
im Rahmen der Einreisekontrolle Uberprift und er daraufhin sofort der Militar-
dienstbehorde Uberstellt und zu seiner Einheit beordert wird (Lagebericht des
Auswartigen Amtes vom 12. August 2003, S. 53). Zugleich mag ihm woméglich
ein Strafverfahren wegen Wehrdienstentziehung drohen. Dies allein ist nach
standiger Rechtsprechung der Kammer und der obergerichtlichen Rechtspre-
chung als asylrechtlich unbeachtlich anzusehen, da die Heranziehung zum
Wehrdienst und deren staatliche Sanktionen fir sich genommen keine politi-
sche Verfolgung darstellt. Eine Verurteilung wegen Wehrdienstentziehung wir-
de erst dann in eine politische Verfolgung umschlagen, wenn sie nicht zur
Durchsetzung einer gesetzlich allgemein festgelegten staatsbirgerlichen
Pflicht und Sicherung der Wehrfahigkeit diente, sondern zielgerichtet gegen-
Uber bestimmten Personen eingesetzt werden wirde, die durch diese MaR-
nahmen gerade wegen ihrer Religion, ihrer politischen Uberzeugung oder eines
sonstigen asylerheblichen persénlichen Merkmals getroffen werden sollen
(BVerwG, Urteil vom 6. Dezember 1988 - 9 C 22.88 -, InfAusIR 1989, 169; Ur-
teil vom 31. Marz 1992 - 9 C 57.91 -, NVwZ 1993, 193 [194]). Hiervon kann bei
dem Klager nicht die Rede sein. Der Klager muss auch wahrend der Ableistung
seines Wehrdienstes aufgrund seiner kurdischen Volkézugehérigkeit keine
ausgrenzende Behandlung im Hinblick auf asylerhebliche Merkmale befirch-
ten. So gibt es keine Anhaltspunkte dafir, dass Soldaten kurdischer Herkunft
etwa gezielt in Kampfgebieten oder bei besonders geféhrlichen Einsetzen ein-
gesetzt wirden (Oberdiek vom 2. April 1997 an OVG Mecklenburg-
Vorpommern, A VI 33 ¢, S. 214; Auswaértiges Amt vom 13. Oktober 1997 an
VG Wiesbaden, A VIl 96, S. 3 und vom 9. Méarz 1998 an VG Bremen, A VIl 12;
vgl. zum Ganzen auch VG Berlin, Urteil vom 17. Mai 2001 - VG 36 X 682.95 -,
S. 8 f.). Etwas anderes ergibt sich schlieRlich nicht aus dem Urteil des Europé-
ischen Gerichtshofs fir Menschenrechte vom 26. Januar 2006 in der Sache
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Ulke gegen die Turkei (n® 39437/98 - www.coe.int), denn in diesem, mit dem
vorliegenden nicht vergleichbaren Fall nahm der Gerichtshof an, es liege dann
ein Verletzung von Art. 3 EMRK vor, wenn eine Person wegen Verdienstver-
weigerung mit einer Vielzahl von Anklagen und Verurteilungen berzogen wor-
den sei und ihm dies méglicherweise lebenslang drohe und dies auler Verhalt-

nis zur Durchsetzung der grundsétzlich zuldassigen Wehrpflicht stehe (Rn. 59f.).

Der Klager muss bei der Einreise nicht mit asylerheblichen Ubergriffen wegen
der Asylantragstellung in Deutschland rechnen. Fr zurtickkehrende kurdische .
Asylbewerber stellt die Gefahr, an der Grenze oder auf dem Flughafen asylre-
levanten Ubergriffen ausgesetzt zu sein, eine blofle theoretische Gefahr dar,
sofern in ihrer Person keine Besonderheiten vorliegen (OVG Berlin, Urteil vom
14. Oktober 2003 - 6 B 7.03 - S. 33 des amtlichen Abdrucks). Auch die Weige-
rung, das Dorfschiltzeramt zu tibernehmen, fiithrt nicht zu einer Gefédhrdung bei

der Einreise.

Abgelehnte Asylbewerber werden bei ihrer Einreise in die Turkei, wie alle an-
deren Einreisenden auch, einer Personenkontrolle unterzogen. Die Kontrolle
betrifft tirkische Volkszugehérige ebenso wie kurdische. Ein tirkischer Staats-
angehériger, der (ber ein glltiges turkisches, zur Einreise berechtigendes Rei-
sedokument verfiigt, kann die Grenzkontrolle normalerweise ungehindert pas-
sieren. Dies gilt auch fur Asylbewerber, die vom zustandigen turkischen Konsu-
lat zum Zwecke der Rickkehr einen Pass oder ein Passersatzpapier ausge-
stellt bekommen haben. Nach den einschlagigen passrechtlichen Bestimmun-
gen in der Turkei werden Péasse von Personen, deren weiterer Aufenthalt im
Ausland im Hinblick auf die aligemeine Sicherheit bedenklich erscheint, weder
erneuert noch verlangert. Umgekehrt bedeutet die Passerteilung beim tlrki-
schen Generalkonsulat, dass keine aktuelle Fahndung vorliegt und die betref-
fende Person nicht fur verdachtig erachtet wird (vgl. Auswartiges Amt, Lagebe-
richt vom 9. Oktober 2002, S. 45 f., C 1 34; Kaya, Gutachten vom 17. Dezem-
ber 2002 an VG Berlin, A X 33 b; Taylan, Gutachten vom 20. November 2002
an VG Berlin, A X 33 a, Oberdiek, Gutachten vom 14. Januar 2002 an VG Ber-
lin, A X 33 c). Die Auslandsvertretungen der Tlrkei stellen hierzu bei Passbe-
antragung beziiglich der betreffenden Personen bei den Heimatbehdrden (zu-

sténdiges Gouverneursamt, Personenstandsamt, Polizei und Staatsanwalt-
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schaft) Nachforschungen hinsichtlich der |dentitat und des Vorliegens von Hin-
dernissen fiir die Ausstellung eines Passes an. Bei der Ausstellung eines Rei-
sepasses achten die Auslandsvertretungen auch darauf, ob nachrichtendienst-
liche Informationen vorliegen. Wird ein Pass ausgestellt, kann daher mit Si-
cherheit davon ausgegangen werden, dass der Betreffende weder wegen eines
Strafverfahrens noch wegen seiner politischen Aktivitat gesucht wird (Kaya,
Gutachten vom 17. Dezember 2002, a.a.0. S. 7). Das gleiche gilt, wenn der
Asylbewerber mit Visum und Pass aus der Turkei ausgereist ist (Kaya, Gutach-
ten vom 19. Mai 2003 an VG Augsburg).

Verflgt der Zuriickkehrende nur Gber ein Passersatzpapier oder wird der tlrki-
schen Grenzpoliz'ei bei der Personeniberprifung bekannt, dass es sich um
eine abgeschobene Person handelt, so wird diese einer Routinekontrolle unter-
zogen, die aus einer eingehenden Befragung besteht (vgl. Auswértiges Amt,
Lagebericht vom 12. August 2003, S. 52, Lagebericht vom 19. Mai 2004, S.
44). Die Fragen der Vernehmungsbeamten erstrecken sich regelméafig auf die
Personalienfeststellung, unter Umstanden auch auf einen Abgleich mit der
Personenstandsbehérde und dem Fahndungsregister, auf den Grund und den
Zeitpunkt der Ausreise aus der Turkei, den Grund der Abschiebung, evtl. Vor-
strafen in Deutschland, eine Asylantragstellung und auf Kontakte zu illegalen
turkischen Organisationen. Die Einholung von Auskinften kann, je nach Einrei-
sezeitpunkt (nachts oder am Wochenende) und dem Ort, an dem das Perso-
nenstandsregister gefiihrt wird, einige Stunden dauern. Falle, in denen die Be-
fragungen sogar Tage dauerten, sind in letzter Zeit nicht mehr bekannt gewor-
den (Auswartiges Amt, Lagebericht vom 12. August 2003, S. 52 f). Abgescho-
bene werden wahrend dieser Zeit in den Dienstrdumen der jeweiligen Polizei-
wache festgehalten (Auswartiges Amt, Auskunft vom 23. Mai 2001 an VG Sig-
maringen, A X 14; Kaya, Gutachten vom 17. Marz 1997 an VG Stuttgart, A VI
25: Oberdiek, Gutachten vom 5. Mai 1999 an VG Stuttgart, A IX 26 a). Es ist
davon auszugehen, dass bei der Kontrolle Abgeschobener von den Grenzbe-
hérden durch Kontaktaufnahme mit der Polizeidienststelle des Heimatortes in
Erfahrung gebracht wird, ob der Betreffende friher schon einmal politisch auf-
fallig geworden ist. Dabei kénnen die Sicherheitskrafte auf die von Polizei und
Geheimdienst geftihrten Datenblatter (Fisleme oder Fis) zurlckgreifen. In die-

sen Datenblattern kénnen auch Angaben tber Verfahren, die mit einem Frei-
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* spruch endeten, tber Vorstrafen trotz Léschung im Strafregister oder tber
Personen, die verddchtigt werden, Mitglieder einer Terrororganisation zu sein,
aufgezeichnet werden. Uber die Dauer der Speicherung solcher Daten liegen
keine gesicherten Erkenntnisse vor. Nach Einschétzung des Bundesamtes
kann nicht ausgeschlossen werden, dass in der Tlrkei die erlangten Daten
maglichst lange aufgehoben werden (vgl. amnesty international, Gutachten
vom 23. November 2000 an VG Augsburg, A X 4 a; Auswartiges Amt, Auskunft
vom 14. Oktober 1997 an VG Bremen, A VIl 97; Rumpf, Gutachten vom 28. Juli
1997 an VG Berlin, S. 20 f., A VIl 55 d). Auskiinfte iiber eine Verweigerung des

Dorfschitzeramtes enthalten die Dateien nicht.

Es kann nicht festgestellt werden, dass abgeschobene Asylbewerber kurdi-
scher Volkszugehorigkeit regelmaRig, also auch beim Fehlen individueller Ver- -
dachtsmomente, damit rechnen missen, bei der Einreise in die Turkei asyler-
heblichen Misshandlungen oder Folter ausgesetzt zu werden. Die Tatsache der
Asylantragstellung bleibt zwar nach Einschatzung des Auswartigen Amtes bei
der Einreise regelméRig nicht verborgen. Sie stéllt aber im Aligemeinen flr sich
keinen Umstand dar, der geeignet wére, bei den fL‘lrkischen Stellen Argwohn
gegen den Betreffenden zu erwecken. Den tirkischen Behérden ist bekannt,
dass viele ihrer Landsleute aus wirtschaftlichen Grinden einen Asylantrag stel-
len, um in den Genuss eines sonst nicht gegebenen Aufenthaltsrechts in
Deutschland zu kommen. Dies grenzt den Betroffenen noch nicht als illoyal aus
(Auswartiges Amt, Auskunft vom 1. Marz 2001 an VG Sigmaringen, A X 5c).
Misshandlung und Folter allein aufgrund eines Asylantrages sind so gut wie
ausgeschlossen (Auswartiges Amt, Auskunft vom 12. August 2003, S. 54).
Dem Auswartigen Amt ist seit Gber drei Jahren kein einziger Fall bekannt ge-
worden, in dem ein aus der Bundesrepublik Deutschland in die Turkei zuriick-
gekehrter abgelehnter Asylbewerber im Zusammenhang mit friheren Aktivita-
ten gefoltert oder misshandelt worden ist (Lagebericht des Auswartigen Amtes
vom 19. Mai 2004, S. 45). Es ist deshalb davon auszugehen, dass bei abge-
schobenen Personen die Gefahr einer Misshandlung bei der Ruckkehr in die
Turkei nur aufgrund von vor der Ausreise nach Deutschland zurlckliegender
wirklicher oder vermeintlicher Straftaten auch angesichts der durchgefihrten
Reformen und der Erfahrungen der letzten Jahre in diesem Bereich dulerst
gering ist.
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f[;w Klager droht in der Tirkei nicht mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit die

Einbeziehung in die politische Verfolgung von Angehérigen, insbesondere sei-
nes Bruders (Sippenhaft). Das Gericht halt nicht mehr an seiner
Rechtsprechung fest, dass eine allgemeine Gefédhrdung regelmafig angenom-
men werden kann fur nahe Familienangehérige von Aktivisten militanter staats-
feindlicher Organisationen, wenn sie in der Turkei durch Haftbefehl gesucht
werden oder aber wenn sie sich im Ausland exilpolitisch in einer Weise betatigt
haben, die bei einer Gesamtwiirdigung ein vergleichbares politisches Gewicht
aufweist (vgl. OVG Nordrhein-Westfalen, Urteil vori' 19. April 2005 - 8 A
273/04.A. -, juris, Rn. 438ff.). Das Vorgehen der turkischen Sicherheitskréfte,
die frither traditionell in weitem Umfang eine Sippenhaft praktiziert haben, hat
sich gesdndert: Obgleich die Vernehmungen von Angehdrigen auch gegenwartig
noch mit Beschimpfungen und Schikanen wie etwa ld&ngeren Wartezeiten, bei
denen dem Betroffenen keine Sitzgelegenheit zur Verfligung steht, verbunden
sind, wird die Gefahr, dass physischer Druck und Folter angewendet werden,
als gering eingeschatzt. Die Dauer der Vernehmungen beschrankt sich Gbli-
cherweise auf wenige Stunden. Auch mit Durchsuchungen von Wohnung und
Arbeitsplatz muss weiterhin gerechnet werden, wobei die Bewohner mituntér
herumgeschubst und beieidigt werden; Hausrat und Nahrungsvorrate werden
aber - anders als friher - nur durcheinander gebracht, nicht vernichtet,
SchlieBlich ist auch mit der griindlichen Durchsuchung von Gepéck und Perso-
nen zu rechnen (Kaya, Gutachten vom 25. Oktober 2004 an OVG Nordrhein-
Westfalen und Gutachten vom 10. Dezember 2005 an den Hessischen Verwal-
tungsgerichtshof; Taylan, Gutachten vom 26. Juni 2004 an VG Frankfurt/Oder).
Derartige kurzfristige Mallnahmen mdégen zwar in jedem Einzelfall fir den Be-
troffenen sehr unangenehm sein; sie versetzen ihn jedoch nicht in die fir die
Gewéhrung von Asyl bzw. Abschiebungsschutz vorauszusetzende ausweglose
Lag‘ziXSeit dem Jahr 2003 ist zudem kein Fall bekannt geworden, in dem es im
Zuge von Ermittlungen zu Ubergriffen gegen Familienangehérige gekommen
ist (Auskunft des Auswartigen Amtes an den Hessischen Verwaltungsgerichts-
hof vom 21. November 2005)./5<;Anderung der Ublichen Vorgehensweise
schlieBt nicht aus, dass es in einigen Fallen dennoch zu asylerheblichen Uber-
griffen kommen kann. Die Annahme, dass derartige Ubergriffe weiterhin mit

beachtlicher Wahrscheinlichkeit drohen, ist hingegen nicht mehr gerechtfertigt,
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weil es an einer hinreichenden Zahl von Referenzfallen aus jingerer Zeit fehit.
Genannt werden insofern lediglich zwei Referenzfalle, in denen es tatsachlich
zu asylerheblichen Ubergriffen gekommen ist, namlich die Misshandlungen ei-
nes 12-jahrigen Madchens aus Diyarbakir im Februar 2004 und die Folterung
eines 61-jahrigen Mannes aus dem Dorf Baluka (Provinz Siirt), Vater eines
Guerillakérﬁpfers der PKK, im Oktober 2004 (vgl. amnesty international, Gut-
achten vom 17. Dezember 2004 an OVG Nordrhein-Westfalen). Fir diese Falle
ist aber zudem nicht belegt, dass der jeweilige Sippenhaftvermittler.ein lan-
desweit gesuchte Aktivisten einer militanten Organisation ist (vgl. OVG Nord-
rhein-Westfalen, Urteil vom 19. April 2005, a.a.0O:): Dieser Befund lasst nur
den Schluss zu, dass sich auch die Praxis des Zugriffs auf Familienangehdorige
einer gesuchten Person verandert hat. Die Wahrscheinlichkeit, im Zusammen-
hang mit der Suche nach einem engen Familienangehorigen Opfer asylerhebli-
cher Maltnahmen zu werden, ist insgesamt gesunken, auch wenn derartige
Ubergriffe nach wie vor stattfinden; ob und wer zukinftig davon betroffen sein
wird, lasst sich nicht generell mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit prognostizie-
ren. Daher bedarf es, wenn ein Asylbewerber geltend macht, von Sippenhaft
betroffen oder bedroht zu sein, einer einzelfallbezogenen Wiirdigung seines
bisherigen Vorbringens zu der bereits erlittenen Sippenhaft bzw. zu den kon-
kreten Umstanden, aus denen er schliel3t, dass ihm ausnahmsweise - abwei-
chend von der wie dargelegt geanderten Verfolgungspraxis - nach der Riick-
kehr in die Turkei dort mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit Sippenhaft droht. |
Dies zugrunde gelegt droht dem Klager in der Tirkei keine Sippenhaft. Er
macht nicht geltend, vor seiner Ausreise bereits Opfer von Sippenhaft im oben
beschriebenen Sinne geworden zu sein. Sein Vorbringen gibt auch keinen An-
lass zu der Annahme, dass ihm im Falle seiner Riickkehr im Zusammenhang
mit der Verfolgung eines nahen Angehorigen Verfolgung drohen kénnte. Im
Ubrigen ware eine Sippenhaftgefahr auch nach der bisherigen Rechtsprechung
nicht anzunehmen gewesen, weil der insoweit allein als Sippenhaftvérmittler in
Betracht kommende Bruder des Klagers, bereits seit einigen Jahren als aner-
kannter Asylbewerber in Deutschiand lebt, so dass die turkischen Sicherheits-
krafte, die davon Kenntnis haben dirften, kein auf den Bruder des Klagers be-

zogenes Ergreifungsinteresse mehr haben.
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Der Klager kann sich nicht auf beachtliche Nachfluchtgriinde berufen. Eine Ge-
fahrdung wegen exilpolitischer Betétigung bei einer Ruckkehr in die Turkei
kommt nur bei politisch exponierten Personen in Betracht (OVG Berlin, Urteil
vom 25. September 2003 - OVG 6 B 8.03). Nur derjenige, der politische Ideen
und Strategien entwickelt oder zu deren Umsetzung mit Worten oder Taten von
Deutschland aus hinwirkt und damit Einfluss insbesondere auf seine hier le-
benden Landsleute zu nehmen versucht, ist aus der Sicht des tlrkischen Staa-
tes ein ernstzunehmender politischer Gegner, den es zu beobachten und ge-
gebenenfalls zu bekampfen gilt (Urteil vom 25. September 2003, a.a.0., amtli-
cheT“Kbdruék, S. 14). Als Beispiel fur éxilpolitische~Tétigkeiten, die nicht ge-
eignet sind, die Aufmerksamkeit staatlicher turkischer Stellen zu erregen und
den Asylbewerber zu gefahrden (exilpolitische Tatigkeiten niedrigen Profils)
sind zu nennen die schlichte Mitgliedschaft in kurdischen Vereinen und die
damit verbundene Teilnahme an Vereinsveranstaltungen, die Zahlung von Mit-
gliedsbeitragen und Spenden, die einfache Teilnahme an und die formelle Stel-
lung als Anmelder und Leiter von Demonstrationen, Hungerstreiks, Autobahn-
blockaden, Informationsveranstaltungen oder Schulungsseminaren, die Vertei-
lung von Flugblattern und der Verkauf von Zeitschriften, die Betreuung von In-
formationsstanden und das Verfassen von namentlich gezeichneten Artikeln
und Leserbriefen in turkischsprachigen Zeitungen (vgl. Rumpf, Gutachten vom
18. Februar 1999 an VG Ansbach, A IX 6, S. 49; Auswartiges Amt, Auskunft
vom 2. September 1999 an VG Kassel, A IX 47 b; Kaya, Gutachten vom

24. April 2003 an VG Wiesbaden, A X1 5; ebenso: VGH Mannheim, Urteil vom
22. Marz 2001 - A 12 S 280/00 -, S. 24 f.; OVG Bremen, Urteil vom 19. Mérz
1999 - OVG 2 BA 118/94 -, S. 94 f.; OVG Hamburg, Urteil vom 19. Méarz 1997
- OVG BfV 10/91 -, S. 59 f.: VGH Kassel, Urteil vom 29. November 2002 - UE
2235/98.A -, S. 25, 28; OVG MUnéter, Urteil vom 27. Juni 2002 - 8 A
4782/99.A - S. 63 und Urteil vom 19. April 2005 - 8 A 273/04.A -, S. 88).

Den tiirkischen Stellen ist im Ubrigen bekannt, dass die Aktivitaten vielfach in
erster Linie der Férderung des Asylverfahrens in Deutschland dienen (Auswar-
tiges Amt, Auskunft vom 2. September 1999 an VG Kassel, A IX 47 b; amnesty
international, Gutachten vom 27. Juli 1999 an das VG Oldenburg, A IX 38).
Das Interesse des tiirkischen Staates gilt daher nicht der Masse der Teilneh-

mer und Mitlaufer, sondern dem Personenkreis, der als Ausléser solcher Aktivi-
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taten und als Organisator von derartigen Veranstaltungen, als Anstifter oder
Aufwiegler angesehen wird (OVG Berlin, Urteil vom 25. September 2003,
a.a.0.).

An diesem MaRstab gemessen, haben die vom Kl&ger vorgetragenen Aktivita-
ten die Gefahrdungsschwelle nicht erreicht. Das gilt insbesondere fur die ein-
fache Mitgliedschaft im Verein Mala Kurda e.V., aber auch fur die einfache
Teilnahme an der Demonstration am 15. Februar 2003 und am Fackelmarsch
am 20. Marz 2003. Das gleiche gilt fur die Teilnahme an den Hungerstreik am
17-Mai 1999 und vom 21. bis 23. Oktober 2003 sowie die Teilnahme an der
Gedenkveranstaltung fiir die beim Israelischen Generalkonsulat Erschossenen
am 17. Februar 2002, selbst wenn dartber in den Medien berichtet wurde.
Niedrig profiliert ist auch die Tatigkeit als Ordner bei dem Hungerstreik Ende
Juli 2000, die Teilnahme an dem Festival im Jahr 2001 in Kéln und im Jahr
2003 in Dortmund sowie am 25. Juli 2003 in KéIn, selbst wenn der Klager Mit-
glied der Folkloretanzgruppe gewesen sein sollte. Auch das gegen den Klager
wegen Vergehens gegen das Vereinsgesetz (Schwenken einer Fahne der
ENRK) gefiihrte jugendgerichtliche Verfahren begriindet im vorliegenden Fall
keinen gefahrerhdhenden Umstand. Da das Verfahren nach Erteilung einer
jugendgerichtlichen Ermahnung gem. §§ 45, 47 JGG eingestellt worden ist,
kann die Turkei von dem Verfahrensausgang nicht schon im Wege des regel-
maRigen Strafnachrichtenaustausches nach dem Européaischen Ubereinkom-
men Uber die Rechtshilfe in Strafsachen (EURHUbk) vom 20. April 1959 (BGBL.
1964 11 S. 1369, 1386; 1976 I S. 1799) erfahren haben. Denn nach Art. 22
EURHUbK tibermitteln die Justizbehdrden einander nur Nachrichten von straf-
rechtlichen Verurteilungen, die in das Strafregister eingetragen worden sind.
Nach §§ 59, 60 Abs. 1 Nr. 7 BZRG war das Absehen von der Verfolgung dem-
gegenuber in das Erziehungsregister einzutragen, fur welche die beschrankte
Auskunftsberechtigung nach § 61 BZRG besteht (zur Auskunft gegenlber aus-
landischen Stellen beim Fehlen einer entsprechenden zwischenstaatlichen
Vereinbarung vgl. Gétz/Tolzmann, Bundeszentralregistergesetz, 4. Aufl. 2000,
§ 61, Rdnr. 13). Das gleiche gilt fur ein zweites im Jahr 1998 eingestelite Er-

mittlungsverfahren ebenfalls wegen Verstolles gegen das Vereinsgesetz.
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Eine Gefahrdung wegen exilpolitischer Betétigung besteht auch nicht deshalb,
weil der Klager an den Demonstrationen vor dem Griechischen und Israeli-
schen Generalkonsulat am 16. und 17. Februér 1999 teilgenommen hat. Zwar
kann auch eine nach den oben dargelegten MaRstaben an sich gering profilier-
te exilpolitische Tatigkeit unter bestimmten Voraussetzungen die Annahme ei-
ner beachtlichen Verfolgungswahrscheinlichkeit tragen (vgl. OVG Minster, Ur-
teil vom 27. Juni 2002 - 8 A 4782/99.A -, S. 64; OVG Beschluss vom 20. Au-
gust 2004 - OVG 6 N 21.04 - S. 2). In diesem Zusammenhang ist einerseits zu
beriicksichtigen, dass auch eine Vielzahl! von ihrem sachlichen Gehalt nach
niedrig profilierten Aktivitaten einer exilpolitischen Tatigkeit nicht allein deshalb
ein hinreichendes Gewicht verleiht, weil sie zum Gegenstand der Berichterstat-
tung in den Medien gemacht worden ist (vgl. dazu VGH Mannheim, Urteil vom
27 Juli 2001 - A 12 S 228/99 -, zitiert nach juris). Insoweit kdnnen guantitative
nicht in qualitative Gesichtspunkte umschlagen. Andererseits ist es nicht aus-
geschlossen, dass sich der Betreffende aus der Sicht des turkischen Staates
durch Tatigkeiten exponiert, denen in anderem Zusammenhang womoglich ei-
ne nur untergeordnete Bedeutung zukadme, die aber fir den turkischen Staat
'aufgrund besonderer Umstande von herausragender Bedeutung sind (VG Ber-
lin, Urteil vom 17. Februar 2003 - VG 36 X 541.95, S. 14; ebenso zum letzteren
Gesichtspunkt OVG Minster, Urteil vom 27. Juni 2002 - 8 A 4782/99.A -, S.
63). Die spektakuléren Besetzungen der der Generalkonsulate Griechenlands
und Israels im Februar 1999 durch Anhanger Abdullah Ocalans, tber die in
allen europaischen und turkischen Medien berichtet worden ist, stellen nach
Auffassung des Gerichts ein derartiges Ereignis dar. Dass diese Vorgénge
auch im Mittelpunkt tirkischer Interessen an der Ermittlung und Verfolgung von
Einzelpersonen gestanden haben, wird durch das Schreiben des turkischen
Generalkonsulats in Leipzig vom 3. Juni 1999 an deh Prasidenten des Verwal-
tungsgerichts Leipzig belegt, in dem das Konsulat die erbetenen Informationen
uiber Prozesse gegen Besetzer des griechischen Konsulats in Leipzig als ,fur
unsere Regierung von duBerster Wichtigkeit" einstuft (vgl. Anhang zur Anfrage
des VG Berlin vom 22. Juli 1999 an die Prasidenten des Landgerichts Berlin
und des Amtsgerichts Tiergarten von Berlin, 1X 46). Voraussetzung flr die An-
nahme einer beachtlichen Verfolgungswahrscheinlichkeit ist freilich auch in
diesem Zusammenhang, dass der Asylsuchende fur den tirkischen Staat als

Aktivist eindeutig identifizierbar hervorgetreten ist (vgl. VG Berlin, Urteil vom
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27 Juni 2002 - VG 36 X 682.96 -, S. 11 f. [dort verneint]; Urteil vom 13. Mé&rz
2003 - VG 36 X 303.98 -, S. 7 f. [dort bejaht]; Urteil vom 11. September 2003

- VG 36 X 416.96 -, S. 12 [dort verneint]). Dies kann hier nach den gesamten
Umstanden nicht angenommen werden: Der Klager wurde wegen der im Zu-
sammenhang mit der Besetzung begangenen Straftaten nicht verurteilt oder
das Verfahren nach § 153a StPO eingestéllt, sodass der tlrkische Staat nicht
etwa Uber einen Strafnachrichtenaustausch von den Taten erfahren haben
kann. Uber den Klager ist auch nach eigenen Angaben ersichtlich weder im
Fernsehen noch in Printmedien mit Namen oder gut erkennbarem Photo be-
richtet worden. Dass der tirkische Staat etwa dadirch Kenntnis von der Anwe-
senheit des Klagers erlangen hat, dass Mitarbeiter seines Geheimdienstes am
16. und 17. Februar 1999 vor Ort waren und verwertbare Photos gemacht ha-
ben und diesen durch Vorlage im Kreise der kurdisch-tiirkischen Gemeinde
oder durch Befragung von Spitzeln bei den Demonstrationen Anwesende na-
mentlich zugeordnet wurden, bleibt Spekulation. Angesichts des erheblichen
Aufwands von nachrichtendienstlichen Mitteln erscheint diese Gefahr auch na-
hezu ausgeschlossen. Spekulation ist auch die Annahme, dass die Turkei an
die im Zusammenhang mit den Strafverfahren gefert'igte Lichtbildmappe, in der

auch der Kiager sich befindet, gelangt sein sollte.

Da der Klager bei seiner Rickkehr in die Turkei keine politische Verfolgung
droht, liegen auch die Voraussetzungen eines Abschiebungsverbotes nach

§ 60 Abs. 1 AufenthG nicht vor. Denn diese Voraussetzungen sind mit denjeni-
gen des Asylanspruchs nach Art. 16 a GG deckungsgleich, soweit es die Ver-
folgungshandlung, das geschitzte Rechtsgut und den politischen Charakter
der Verfolgung betrifft. Wie sich aus den vorstehenderi Ausfihrungen ergibt,
lasst sich nicht feststelien, dass Leben oder Freiheit oder andere existenzielle
Rechtsguter der Klager in der Turkei wegen seiner Rasse, Religion, Staatsan-
geharigkeit, seiner Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe - bei-
spielsweise seines Geschlechts - oder seiner politischen Uberzeugung bedroht
waren. Nichtstaatliche Verfolgung im Sinne des § 60 Abs. 1 Satz 4 lit ¢ Auf-

enthG liegt hier ebenfalls nicht vor.

Zielstaatenbezogene Abschiebungshindernisse im Sinne des § 60 Abs. 2 bis 7

AufenthG sind nicht dargelegt und nicht ersichtlich. Anhaltspunkte flr das Vor-
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liegen eines Abschiebungshindernisses i.S.d. § 60 Abs. 3 oder 4 AufenthG sind
nicht ersichtlich. Der Klager hat auch keine glaubhaften individuellen Griinde
vorgetragen, aufgrund derer bei seiner Riickkehr die konkrete Gefahr der Fol-
ter bzw. einer unmenschlichen oder erniedrigenden Strafe oder Behandlung
bestehen kénnte (§ 60 Abs. 2 und 5 AufenthG i.V.m. Art. 3 EMRK). Schlieflich
lasst sich auch nicht feststellen, dass der Klager bei einer Abschiebung in die
Tirkei landesweit einer erheblichen konkreten Gefahr fur Leib, Leben oder
Freiheit ausgesetzt ware (§ 60 Abs. 7 Satz 1 AufenthG). Insbesondere liegt
kein Abschiebungshindernis wegen einer Erkrankung der Kl&ger an einer post-
traumatischen Belastungsstérung vor; insoweit hat der Klager weder etwas

Substantiiertes vorgetragen noch sind insofern Anhaltspunkte ersichtlich.

Die Abschiebungsandrohung im Bescheid des Bundesamtes entspricht den
gesetzlichen Vorschriften (§§ 34 Abs. 1, 38 Abs. 1 AsylVIG , 50 AuslG, § 59
AufenthG).

Die Kostenentscheidung folgt aus § 154 Abs. 1 VwGO. Der Ausspruch tber die

vorlaufige Vollstreckbarkeit beruht auf § 167 VwGO i.V.m. §§ 708 Nr. 11, 711
ZPO.

Rechtsmittelbelehrung

Gegen dieses Urteil steht den Beteiligten die Berufung zu, wenn sie von dem
Oberverwaltungsgericht zugelassen wird.

Die Zulassung der Berufung ist innerhalb zwei Wochen nach Zustellung des _

Urteils zu beantragen. Der Antrag ist bei dem Verwaltungsgericht Berlin, Kirch- V;,(?}’
straRe 7, 10557 Berlin zu stellen. Er muss das angefochtene Urteil bezeichnen. v
Ferner sind in dem Antrag die Griinde darzulegen, aus denen die Berufung //‘% ,J Lot
zuzulassen ist. b

Fur das Verfahren vor dem Oberverwaltungsgericht besteht Vertretungszwang;
dies gilt auch fir den Antrag auf Zulassung der Berufung. Danach muss sich
jeder Beteiligte, soweit er einen Antrag stellt, durch einen Rechtsanwalt oder
einen Rechtslehrer an einer deutschen Hochschule im Sinne des Hochschul-
rahmengesetzes mit Befahigung zum Richteramt als Bevoliméchtigten vertre-
ten lassen. Juristische Personen des 6ffentlichen Rechts und Behérden kénnen
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