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Weise der Zahlung bedarf es auch einer vertraglichen Ab-
rede dariiber, welches Vermégen in welchem Umfang
Ubertragen wird. Letzteres bleibt wie dargelegt unklar,

¢) Unerheblich ist, dass die VertragschlieBenden selbst die
Ubertragungsvorgénge rechtlich unzutreffend qualifiziert
haben. Ihre Bezeichnung des Vertragsverhéltnisses als un-
entgeltliche Vermégensiibergabe von Frau A auf die Kli-
gerin kann nur als »unverbindlicher Anhalt* gesehen wer-
den (vgl. BFH, Urt. v. 10.2.1978 — IIT R-115/76, BFHE 124,
374 = BStBL. I 1978, 236). Dies folgt aus dem’ allgemeinen
Grundsatz, dass eine rechtliche Eigenqualifikation durch
die Vertragsparteien, die vom erklarten Rechtsfolgewillen
nicht gedeckt ist, unmaBgeblich ist (Senat, Urt. v.
21.10.1992 - X R 99/88, BFHE 170, 41 = BStBL. II 1993,
289 = FR 1993, 226, m.w.N.).

3. Da das FG von anderen Grundsétzen ausgegangen ist
und sich seine Entscheidung auch nicht als im Ergebnis
zutreffend erweist, war das angefochtene Urteil aufzuhe-
ben. Die spruchreife Klage ist abzuweisen. Die Frage, ob
die Kldgerin ihren Gesellschaftsanteil entgeltlich erworben
haben kénnte, gehért in das hier nicht streitige Verfahren
der einheitlichen und gesonderten Feststellung der Betei-
ligungseinkiinfte. -~ Red. -

Kindergeld:

Zahlung von Kindergeld an Auslinder mit Aufent-
haltsbefugnis

EStG § 62 Abs. 2 Satz 1

Die Klage eines Auslédnders, der nur eine Aufenthaltsbe-
fugnis besitzt, auf Zahlung von Kindergeld hat bei sum-
marischer Beurteilung hinreichende Aussicht auf Erfolg.
Bei Vorliegen der librigen Voraussetzungen kann des-
halb PKH gewéhrt werden {Abweichung von der bisheri-
gen Rechtsprechung).

BFH, Beschl. v. 13.9.2000 - VI B 134/00

Sachverhalt
Der ‘eborene Antragsteller besitzt die libanesische

Staatsangehérigkeit. Er wohnt seit W mit seiner Familie, ’

zu der sechs Kinder gehdren, in Niedersachsen. Er hat eine
befristete Aufenthaltsbefugnis und erhélt fiir sich und
seine Familie Leistungen nach dem Bundessozialhilfege-
setz (BSHG) einschlieBlich Wohngeld in Héhe von rd.
4200 DM, auf die Arbeitslosengeld von rd. 1600 DM ange-
rechnet wird. Die Familienkasse lehnte seinen Antrag auf
Zahlung von Kindergeld mit der Begriindung ab, nach § 62
Abs. 2 Satz 1 EStG erhalte ein Auslénder nur dann Kinder-
geld, wenn er im Besitz einer Aufenthaltsberechtigung
oder Aufenthaltserlaubnis sei. Eine Aufenthaltsbefugnis
genlge nicht. Dagegen hat der Antragsteller Klage erho-
ben und Prozesskostenhilfe {PKH) fiir das Klageverfahren
beantragt. Das FG hat den Antrag auf PKH mangels Er-
folgsaussicht abgelehnt. Dagegen wendet sich der Antrag-
steller mit seiner Beschwerde. Er tragt zur Begriindung im
Wesentlichen vor, der Niedersédchsische Minister des Inne-
ren habe in einem auf § 99 AuslG n.F. gestitzten Uber-
gangserlass vom 18.10.1990 (Abschn. 10} bestimmt, dass
vorher erteilte Aufenthaltserlaubnisse als Aufenthaltsbe-
fugnisse fortgelten und unbefristet zu verldngern seien.
Da der Antragsteller unter diesen Ubergangserlass falle,
sei sein Aufenthaltsrecht in der Bundesrepublik Deutsch-
land mindestens so sicher wie das eines Auslianders mit
unbefristeter Aufenthaltserlaubnis, Jedenfalls Inhaber ei-
ner solchen besonders sicheren Aufenthaltsbefugnis miiss-
ten Auslandern mit Aufenthaltserlaubnis oder Aufenthalts-
berechtigung gleichgestellt werden.

Aus den Entscheidungsgriinden
Die Beschwerde ist begriindet.

- PKH, wenn keine abschliefiende Beurteilung im PKH-

Verfahren méglich ist und Einwdnde nicht von vorn-
herein aussichtslos sind )

GemaB § 142 Abs. 1 FGO i.V.m. § 114 ZPO erhalt ein Be- }
teiligter, der nach seinen personlichen und wirtschaft- :
lichen Verhaltnissen die Kosten der Prozessfithrung nicht
oder nur zum Teil aufbringen kann, PKH, wenn die beab-
sichtigte Rechtsverfolgung hinreichende Aussicht auf Er-
folg hat. Die Rechtsverfolgung verspricht hinreichende
Aussicht auf Erfolg, wenn nach dem fur die Beurteilung
der Begriindetheit der Beschwerde maBgeblichen Zeit- -
punkt der Beschwerdeentscheidung (BFH, Beschl. v.
27.11.1992 ~ Il B 133/91, BFHE 169, 498 = BStB1. II 1993,
240) fir seinen Eintritt bei summarischer Priifung eine ge-
wisse Wahrscheinlichkeit spricht (BFH, Beschl. v. 29.4.1981
-1V S 4/77, BFHE 133, 253 = BStBL. II 1981, 580 = FR 1981,
469, und v. 16.12,1986 - VIII B 115/86, BFHE 148, 215 =
BStBL. I 1987, 217 = FR 1987, 121). Hinreichende Erfolgs-
aussichten kénnen in diesem Sinne zu bejahen sein, wenn
es bei der Hauptsache um schwierige Fragen geht, tiber die
im PKH-Verfahren eine abschlieBende Beurteilung nicht
moglich ist und wenn die Einwinde des Kldgers nicht
von vornherein aussichtslos erscheinen (BFH in BFHE
133, 253 = BStBI. Il 1981, 580 = FR 1981, 469). Ein Rechts-
schutzbegehren hat in aller Regel auch dann hinreichende
Aussicht auf Erfolg, wenn die Entscheidung in der Haupt-
sache von der Beantwortung einer schwierigen, bislang
ungekldrten Rechtsfrage abhdngt (BVerfG, Beschl. v
13.3.1990 - 2 BvR 94, 802, 887, 997, 1094, 1158, 1247,
1493, 1513/88, BVerfGE 81, 347, 3571.). :

Eingehende Priifung erforderlich, ob § 62 Abs. 2 Satz 1
EStG verfassungsgemab ist

Diese Voraussetzung ist erfiillt, Der Senat hat zwar wieder-
holt entschieden, bei summarischer Pritfung bestiinden ge-
gen die VerfassungsmaéBigkeit des § 62 Abs. 2 Satz 1 EStG
keine Bedenken (Beschl. v. 14.8.1997 - VI B 43/97, BFH/NV
1998, 169, und v. 16.10.1998 ~ VI B 192/98, BFH/NV 1999,
310; vgl. auch Beschl. v. 1.12.1997 - VI B 147/97, BFH/NV
1998, 696). Nach erneuter Priifung hélt er an dieser sum-
marischen Beurteilung nicht fest. Es bedarf vielmehr einer
eingehenden Prifung im Hauptverfahren, ob dje Vorschrift
insbesondere mit dem Gleichheitssatz (Art. 3 Abs. 1 GG)
vereinbar ist. Mittlerweile sind zahlreiche Verfahren
beim Senat anhdangig, in denen Bedenken gegen die Ver-
fassungsmiBigkeit des § 62 Abs. 2 Satz 1 EStG vorgetra-
gen werden. Gewichtige Griinde hat auch der Prozessbe-
vollméchtigte im vorliegenden Verfahren vorgetragen, in-
dem er darauf hinweist, der Kidger habe aufgrund des
Erlasses des Niedersédchsischen Innenministeriums vom
18.10.1990 eine Rechtsstellung erlangt, die der eines Aus-
landers mit Aufenthaltserlaubnis gleichkomme. Im Haupt-
verfahren wird insbesondere zu prifen sein, ob der Aus-
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