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In der Verwaltungsstreitsache
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hat der 1. Senat des Bundesverwaltungsgerichts
am 30. Januar 2002
durch diec Vorsitrende Richterin am Bundesverwaltungsgericht

Eckextz-Iofer und die Richter am Bundes-
verwaltungsgericht Dr. M allmann und
Dr., E i1 chberger

beschlossen:



30-APR-2082 10:41 S.a83

Dem Kldger wird fur das Beschwerdeverfahren
Proyesskostenhilfe bewilligt und Rechtsanwal-
tin Ursula Schlung-Muntau, Jahnstrale 49,
60318 Frenkfurt, als Prozessbevollmachtigte
beigeordnet.

Der Beschluss des Hessischen Verwaltungsge-
richtshofs vom 19. Juni 2001 wird aufgehoben.

bie Sache wird zur anderweitigen Verhandlung
und Fntscheidung an den Verwaltungsgerichtshof
zurickverwiesen.

Die Koslenentscheidung in der Hauptsache
bleibt der Schlussentscheidung vorbehalten.
Die Entscheidung Uber die Kosten des Beschwer-
deverfahrens folgt der vorbehaltenen Kosten-
entscheidung in der Hauptsache.

G r idnde

Die Beschwerde isn mit der Rige eines Verfahrensmangels (S 132
Abs. 2 Nr. 3 VwGl) begrindet. Im Interesse der Verfahrenste-
schleunigung verweist der Senat die Sache nach § 133 Abs. 6
VwGO unter Aufhebung des angetochtenen Beschlusses an das Be-

rufungsgericht zurlick.

zu Recht rugt die Beschwerde die Ablehnung des Beweisanlrags
des Klagers auf bBEinholung eines Sachverstandigengutachters zu
den gesundheitlichen Risiken fur den Fall seiner Riuckkehr nach

Angola Aals verfahrensfehlerhaft.

Der Klager hat i1m vereinfachten Berutungsverfahren nach

§ 130 a VwGO schriftsatzlich beantragt, durch Einholung eires
Sachverstiandigengutachtens Bewels daruber zu erheben, dass er
im Falle der Rickkehr wegen seiner nicht mehr vorhandenen An-
passungsmoglichkeif im Immunsystem an die dortigen Infektions-
und Erkrankungsrisiken auf dem Hintergrund des heruntergewirl-
schalteten Gesundheits- und Sozialwesens in Angola in nahen

zeltlichen Zusammenhang mit der Abschiebung bzw. bald danach
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schwerwiegend an einer der dort vorkommenden Tropenerkrankun-
gen (wie Typhus, Hepatitis, Malaria usw.) mit der Folge
schwerster gesundheitlicher Schaden bis hin zum Tod erkranken
werde. Das Berufungsgericht ist dem Antrag nicht nachgekommen
und hat dies in dem angefochtenen Beschluss damit begriundet,
dass es sich um einen "unzuldssigen Beweisermittlungsantrag”
(BA S. B) handele. Es konne nicht davon ausgegangen werden,
dass der Klager, der immerhin bis zu seinem 24. Lebensjahr in
seinem Heimatland gewohnt habe, bei einer Abschiebung nach
Luanda wegen der dortigen hygienischen und gesundheitlichen
Bedingungen sehenden Buges dem sicheren Tod entgegenginge. Der
Klager sel erxsichtlich gesund, so dass nicht erkennbar sei,
weshalb er sich den Lebensbedingungen in Angola und insbeson-
dere auch den schwievrigen gesundheitlichen Bedingungen nicht
wleder werde anpassen konnen. Jedenfalls seil nicht vorgetra-
gen, aus welchen Grlinden sich das Immunsystem des Klagers in
den Jahren seines Auslandsaufenthalts in einer Welse veradndert
haken sollte, die ihm eine Ruckkehr unmoéglich machen wirde (BA

5. 8 £.).

Die auf diese Erwigungen gestutzte Ablehnung des Beweisbegeh-
rens des Klagers 1st verfahrensfehlerhaft. Zwar steht es nach
der standigen Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts im
tatrichterlichen Ermessen des Berufungsgerichts (§ 98 VwCGO in
Verbindung mit § 412 2P0 in entsprechender Anwendung), die
Einholung eines (weiteren) Sachverstindigengutachtens etwa we-
gen bereits vorhandener Erkenntnismittel oder im Hinblick auf
die sonst ausxelcihend bestehende eigene Sachkunde abzulehnen
(vgl. etwa Beschluss vom 27. Marz 2000 - BVerwG 9 B 518.99¢ -
Buchholz 310 § 98 VwGO Nr. 60; Beschluss vom 11. Februar 1099
- BVerwG 9 B 381.398 - Buchholz 310 § 86 Abs. 2 VWGO Nr. 47).
Hier hat sich das Berufungsgericht indes weder auf dieses Br-
messen noch auf eine besondere eigene Sachkunde berufen. Es
ist im Ubrigen auch nichts dafur ersichtlich und vom Beru-

fungsgericht nicht dargelegt, dass zu den vom Kliger aufgewcr-
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fenen Fragen zur Ruckbildung des Immunsystems aus Afrika stam-
mender Auslander, die sich langere Zeit in Europa aufgehalten

haben, ausreichende FErkenntnisse vorliegen.

Das Berufungsgericht hat die Ablehnung des Sachverstandigenbe-
weisantrags vielmehr damit begriindet, dass es sich um einen
unzuldssigen Bewelsermittlungsantrag handele. Diese Begrundung
tragt die Ablehnung jedoch nicht. Ein als unzulassig ablehnba-
rer Ausforschungs- oder Beweisermittlungsantrag liegt nur vor
in Bezug auf Tatsachenbehauptungen, fir deren Wahrheitsgehalt
nicht wenigstens eine gewisse Wahrscheinlichkeit spricht, die
mit anderen Worten ohne greifbare Anhaltspunkte willkirlich
"aus der Luft gegriffen", "ins Blaue hinein", also "erkennbar
ohne jede tatsachliche Grundlage” erhoben worden sind (Be-
schluss vom 27. Mirz 2000 - BVerwG 9 B 518.99 - a.3.0.: Be-
schluss vom 5. November 1998 - BVerwG 7 B 199.98 - RU BRARoV
1999, Nr. 3, 7; Beschluss vom 2. Juli 1998 - BVerwG 11 B

30.97 - Buchholz 451.171 § 6 AtG Nr. 2 = NVWZ 1899, 654; Fe-
schluss vom 25. Januvar 1988 - BVerwG 7 CB 81.87 - NJW 198¢,
1746). Dies istL hier nicht der Fall. Der Kldger hat in seinem
Bewelsantrag hinrcichend substantiiert dargelegt, weshalb er
im Falle seiner Riickkehr ein besonderes Erkrankungsrisika be-

flirchtet. Dies habe seine Ursache darin, dass ihn sein Imnun-

system wegen seines langjahrigen Aufenthalts im Bundesgebiet
(seit 1993) nicht mehr hinreichend vor den Folgen der in Luan-
da verbreitet vorkommenden Tropenkrankheiten, insbesondere Ty~
phus, Hepatitis und Malaria, schitzen wirde und er deshalb im
Hinblick auf das dortige desolate Gesundheitswesen mangels
drztlicher Behandlung unmittelbar lebensbedronhlichen Gefahren
ausgesel”t wdre. "Vollig aus der Luft gegriffen" erscheint
diese Behauptung nicht, zumal der Klager ihre Plausibilicat
durch konkreten Hinweis auf ein von einem anderen Oberverwal-
tungsgericht hicrzu eingeholtes Sachverstandigengutachter. un-
termauvert hat. Uas Berufungsgericht durfte dem Kldger 1in die-

sem Zusammanhang auch nicht entgegenhalten, dass er keine ej-
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gene drztliche Stellungnahme vorgelegt habe, welche die Plau-
Sibilitdt oder Richtigkeit seiner Behauptung belegen wiirde (so
aber BA S. 9). Dies wiare anders, wenn der Klager besondere Ce-
fahren im Hinblick auf eine eigene Erkrankung oder risikoerho-
hende Veranlagung geltend gemacht hdatte. Das ist jedoch nicht

der Fall.

Bel dieser Sachlage hatte das Berufungsgericht den Antrag des
Kldgers auf Einholung eines Sachverstdndigengutachtens nicht
als unzulassigen Bewelsermittlungsantrag ablehnen durfen. £in
anderer tragfahiger Beweisablehnungsgrund ist nicht ersicht-
lich. Die Entscheidung beruht auch auf diesem Verfahrens-
rechtsverstol; denn das Berufungsgericht hat die unter Bewejs
gestellte Tatsache aus seiner insoweit mafgeblichen materjell-
rechtlichen Sicht erkennbar als entscheidungserheblich angese-
hen und ware demzufolge bei Befolgung des Beweisantrags mogli-
cherweise zu einem dem Klager gunstigeren Ergebnis gelangt,
Deshalb ist die Sache, die ausschliefilich den Anspruch des
Klagers auf Apschiiebungsschutz nach § 53 Abs. 6 AuslG zum Ge-
genstand hat, zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an das

Berufungsgericht zurickzuverweisen.

Die von der Beschwerde zudem geltend gemachte grundsatzliche
Bedeutung der Rechtssache (§ 132 Abs. 2 nr. 1 VwGO) steht der
Zuruckverwelsung nach § 133 Abs. 6 VwGO nicht entgegen, da
dieser Revisionszulassungsgrund nicht vorliegt. Die aufgewor-
fene Frage, ob Rickkehrer generell, unabhangig von gesundhsit-
lichen Vorbelastungen im Einzelfall, nach einem ldngeren pus-
landsaufenthalt rnicht mehr in der Lage sind, aufgrund ihres
nicht mehr angepassten Immunsystems, den dortigen schweren Ge-
sundheitsrisiken zu begegnen (Beschwerdebegrundung s. 2),
zielt nicht auf eine Rechtsfrage, sondern auf die den Tatsa-
chengerichten vorbehaltene Kldarung der tatsiachlichen Verhslt-
nisse in Angola. Die Zulassung der Revision wegen grundsatzli-

cher Bedeutunyg kann nit dieser Frage nicht erreicht werden.
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Auch die damit zusammenhdngende weitere Frage, ob Gefahrdungen
wegen des zurlickgebildeten Immunsystems als Veollstreckungshin-
dernis nach § 55 AuslG von der Auslanderbehorde zu priifen oder
als zielstaatsbezogenes Abschiebungshindernis zu berickschti-
gen seilen (so sinngemdf Beschwerdebegriindung S. 2), fihrt
nicht zur Zulassung der Revision, da sie sich mangels entspre-
chender tatsédchlicher Feststellungen des Berufungsgerichts im
Revisionsverfahren nicht stellen wirde. Im Ubrigen ergibt sich
aus der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts ohne wei-
tecres, dags die um Zielstaat der Abschiebung drohende Gesund-
heitsgefahr auch dann ein Abschiebungshindernis nach § 53

Abs. © AuslG kegriunden kann, wenn sie durch die individuelle
Konstitution des Auslanders bedingt ist (Urteil vom 25. Novem-
ber 1997 - BVerwG 9 C 58.96 - BVerwGE 105, 383 <385 ff.>; vgl.
ferner Urteil vom 18. Mdrz 1998 - BVerwG 9 C 36.97 - juris;
Urteil vom 27. April 1998 - BVerwG 9 C 13.97 - Buchholz
402.240 § 53 AuslG 1990 Nr. 12).

Die Bewilligung der Prozesskostenhilfe beruht auf §§ 114 f.,
12) ZPO:; sie war dem Klager nach seinen glaubhaft gemachten

Einkommensverhdltnissen ohne Ratenzahlung zu gewdhren.

Eckertz-Hofer Dr. Mallmann Dr. Eichoerger
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