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- Leitsatz / Leitsiitze:

Nach der aktuellen Erkenntnislage haben die Kurden, die aufgrund der 1962 durch den
syrischen Staat vollzogenen Ausbiirgerung staatenlos geworden sind, und ihre Nachfahren,
die seit ihrer Geburt staatenlos sind, keine rechtliche oder tatsachliche Moglichkeit, nach
Syrien zuriickzukehren, wenn sie das Land ohne eine Erlaubnis verlassen haben. Die F rage,
ob diesen staatenlosen Kurden in Syrien politische Verfolgung im Sinne des Art. 16 a Abs, |
GG oder des § 51 Abs. 1 AuslG droht, ist nicht entscheidungserheblich. Ihr Status richtet sich
nach dem Ubereinkommen iiber die Rechtsstellung der Staatenlosen vom 28. September 1954
(BGBL. 1976 11 S. 473, 197711 S. 235).



NIEDERSACHSISCHES
OBERVERWALTUNGSGERICHT

Az 2L 2505/98 Verkiindet am 27 Marz 2001
- 6 A 788/97 Mittmann, Justizhauptsekretar

als Urkundsbeamter der Geschaftsstelle

IM NAMEN DES VOLKES
URTEIL

In der Verwaltungsrechtssache

des Bundesbeauftragten fiir Asylangelegenheiten,
Rothenburger StraRe 29, 30513 Zimdorf, - 2103930-475 (K. 1068/97) -

Klagers und Berufungsklagers,
B  gegen
die Bundesrepublik Deutschiand,

vertreten durch das Bundesamt fur die Anerkerin’ung ausléndischer Fluchtlinge,
FrankenstraRe 210, 90461 Nimberg, - 2103930-475 -

Beklagte und Berufungsbeklagte,

beigeladen:

 Herr Q-

Proz.-Bev.: Rechtsanwaltin SR,



Streitgegenstand:  Abschiebungsschutz (§ 51 AusiG)

hat das Niederséchsis‘che Oberven/valtungsgericht - 2. Senat - auf die mindiliche Verhandlung
vom 27. Marz 2001 durch den Vorsitzenden Richter am Oberverwaltungsgencht Dr. Bock, den
Richter am Obervemaltungsgencht Schmidt, den Richter am Oberverwaltungsgencht Dehnbostel
sowie den ehrenamtlichen Richter Breyer und die ehrenamtliche Richterin Dr. Dahm fir Recht
erkannt:

Die Berufung des Beigeladenen gegen das Urteil des Verwal-
tungsgerichts Stade — 6. Kammer — vom 9. April 1998 wird zu-
ruckgewuesen

Der Beigeladene tragt die Kosten des Berufungsverfahrens ein- (
schilieBlich des Bganungszulassungsverfahrens. :

Gerichtskosten werden nicht erhoben.
Die Kostenentscheidung ist vortéufig vollstreckbar.

Die Revision wird nicht zugelassen.

QrﬂndeA

Der Klager wendet sich gegen den dem Beigeladenen geméR § 51 Abs. 1 AuslG ge-
wéhrten Abschiebungsschutz.

Der Beigeladene beantragté am 8. Mai 1996 seine Anerkennung als Asylberechtigter. In

der Niederschrift zu seinem Asylantrag wurde festgehalten, dass er amil in
#Mgegeim Distrikt Hassake im Nordosten Syriens geboren sei, die syrische Staatsange-
horigkeit besitze und kurdischer Volkszugehdrigkeit sowie yezidischen Glaubens sei.



Das Bundesamt fUr die Anerkennung auslandischer Flachtlinge horte den Beigeladenen
am 13. Mai 1996 zu seinem Asylantrag an. Der Beigeladene trug vor, er habe keinerlei
Ausweise, Dokumente oder Unterlagen aus Syrien mitgebracht. In Syrien habe er ledig-
Iich eine rote Bescheinigung gehabt, dass er Ausldnder sei. In der Béscheinigung habe
nur sein Geburtsdatum gestanden. Er habe zuletzt in der Ortschaft [Jjjjjillce'ebt. Seine
Schwester lebe bereits in Deutschland. Sonst habe er hier keine Verwandten. Er sei am
-n die Bundesrepublik Deutschland eingereist. Zwei bis drei Tage vorher ha-
be er |l erlassen. Er habe Syrien mit Hilfe eines Schleppers verlassen und sei mit
einem Lastwagen von einem ihm nicht bekannten Land aus nach Deutschland gebracht

worden.

In Syrien sei er nicht zur Schule gegaﬁgen. Sein Vater habe alles geregelt. Sie hatten ein o

Stlck Land gehabt. Er habe in der Landwirtschaft gearbeitet und damit seinen Lebens-
‘unterhalt bestritten.

Er habe Syrien verlassen, weil er unterdriickt worden sei. Er sei amil N <ine
Woche nach dem Newroz-Fest, festgenommen worden. Sie seien mit einem Jeep ge-
kommen und hétten ihm gesagt, dass er festgenommen sei. Sie hatten ihm die Augen
_verbunden und ihn nach Kamishii gebracht Dort hétten sie ihn in einen dunklen Raum
geworfen. Dann seien sie gekommen und hétten ihn geschlagen. Nach einer Woche sei
er wieder freigelassen worden. Danach sei er hin und wieder festgenommen worden. Die
Daten kenne er nicht. Er wisse auch nicht, wann er das letzte Mal festgenommen worden
sei. Sie hatten ihn festgenommen, geschlagen und dann wieder freigelassen. Ihm sei vor-
geworfen worden, Fldgbléﬁer der Volksunion verteilt zu haben. Er habe ihnen gesagt,
dass er von solchen Sachen keine Ahnung und damit wirklich nichts zu tun habe. Dann
hatten sie ihn immer weniger geschlagen. Sein Bruder sei ebenfalls festgenommen und
geschlagen worden. Auf Anraten seines Vate}é und seines Bruders habe er sodann Sy-
rien verlassen. Was aus seinem Vater und seinem Bruder geworden sei, wisse er nicht.

Mit Bescheid vom 27. Mérz 1997 Iehnte das Bundesamt fir-die Anerkennung auslandi-
scher Flachtlinge den Asylantrag des Beigeladenen ab, stellte jedoch fest, dass die Vor-
aussetzungen des § 51 Abs. 1 AusIG hinsichtlich Syriens vorliegen. Zur Begriindung heit
es in dem Bescheid, der Beigeladene konne nicht als Asylberechtigter anerkannt werden,
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weil er auf dem Landweg und damit Uber einen s:cheren Dnttstaat in die Bundesrepubilik |
Deutschland eingereist sei. Die Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 AusiG l&gen dagegen
vor. Aufgrund des von dem Belgeladenen geschilderten Sachverhalts und der vorliegen-
den Erkenntnisse sei davon auszugehen, dass er im Falle einer Ruckkehr nach Syrien
zum gegenwartigen Zeitpunkt mit Verfolgungsmanahmen im Smne dieser Vorschnft Zu
rechnen habe. ‘

Von einer Entscheidung, ob auch Abschiebungshindemiése geman § 53 AuslG‘ vorliegen,
sah das Bundesamt gemaR § 31 Abs. 3 Satz 2 Nr. 2 AsyIVfG ab. Es fiihrte weiter aus, da
nicht erkenntlich sei, welcher sichere Drittstaat oder sonstige sichere Staat zur Ricknah-

| ‘me des.Beigelade,nen verpflichtet oder bereit wére, werde vorldufig vom Erlass einer Ab-

. schiebungsandrohung nach § 34 AsylVfG abgesehen.

Gegen den Bescheid vom 27. Mférz 1997 hat der Ki&ger am 16. Mai 1997 Klage erhoben,
soweit mit dem Bescheid feStgestelIt worden ist, dass die Voraussetzungen des § 51

Abs. 1 AusIG hinsichtlich Syriens vorliegen. Zur Begriindung hat der Klager ausgefihrt,
fur den Beigeladenen bestehe in Syrien weder wegen seiner Zugehdrigkeit zur yezidi-
schen Glaubensgemeinschaft noch wégen seiner kurdischen Volkszugehérigkeit die be-
achtliche Gefahr unmittelbarer oder mittelbarer staatlicher Verfolgung. Die relevante Ge-
fahr politischer Verfolgung bestehe auch nicht wegen der Asylantragstellung und des lan-.
geren Auslandsaufenthaltes

Der Klager hat beaniragt '

den Beschend des Bundesamtes fir die Anerkennung auslandlscher Flucht-
hnge vom 27. Mérz 1997 aufzuheben soweit es Ziffer 2. betrifft.

Dive‘ Beklagte hat keinen Antrag gestelit.

Der Beigeladene hat beantragt,

die Klage abzuweisen.

Er hat zur Begrindung auf den Bescheid des Bundesamtes fir die Anerkennung auslan-
discher Fltchtlinge vom 27. Mérz 1997 verwiesen. Ergdnzend hat er geltend gemacht,
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dass kurdische Yeziden, die — wie er - aus Syrien stammten, nach dem Urteil des Senats
vom 5. Februar 1997 (2 L 3670/96) einer Gruppenverfolgung unteridagen.

Das Verwaltungsgericht hat den Beigeladenen in der mindlichen Verhandlung zu dem
von ihm g‘evltend gemachten Verfolgungsschicksal angehért.

Mit Urteil vdrh 9. April 1998 hat das Verwaltungsgericht der Klage stattgegeben. Zur Be-
grindung hat es ausgefihrt, ein in § 51 Abs. 1 AusiG begriindetes Abschiebungsverbot -
lasse sich im vorliegenden Fall nach Uberzeugung des Gerichts nicht feststellen. Der Bei-
geladene habe Syrien unverfolgt verlassen. Soweit er sich darauf berufe, individueller
Verfolgung ausgesetzt gewesen zu sein, sei sein Vorbringen nicht glaubhaft. Die Schilde-
rung zu den angeblichen Vorkommnissen vor seiner Ausreise sei derart vage, ver-
schwommen und widersprichlich, dass das Gericht ih der mandlichen Verhandlung nicht
den Eindruck habe gewinnen kénnen, dass er die von ihm geschilderten Ereignisse auch
tatsachlich selbst erlebt habe. Der Beigeladene sei vor seiner Ausreise aus Syrien auch
nicht wegen seiner yezidischen Religionszugehérigkeit einer dem syrischen- Staat unmit-
telbar oder mittelbar zuzurechnenden asylerheblichen Verfolgung ausgesetzt gewesen.
Ebenso wenig habe eine solche Verfolgung zum Ausreisezeitpunkt unmittelbar bevor ge-
standen. Der Beigeladené sei in Syrien auch nicht aufgrund seiner kurdischen Volkszuge-
hérigkeit verfolgungsrelevanten MaRnahmen ausgesetzt gewesen. Auch bei einer Riick-
kehr nach Syrien habe der Beigeladene weder wegen seiner yezidischen Religionszuge-
hérigkeit noch wegen sei_her kurdischen 'Volkszugehén'gkeit eine politische Verfolgung zu
beflirchten. Wegen seiner Asylantragstellung oder seines Auslandsaufenthaltes drohe ihm
ebenfalls keine politische Verfolgung im Sinne von § 51 Abs. 1 AusiG. --

Auf den Antrag des Beigeladenen hat der Senat durch Beschluss vom 27. Mai 1998 die
Berufung gegen das Urteil des Verwaltungsgerights zugelassen. Zur Begriindung hat der
Senat ausgefiihrt, das Urteil weiche hinsichtlich der Frage der mittelbaren Gruppenverfol-
gung von Yeziden aus dem syrischen Distrikt Hassake von dem Urteil des Senats vom
5. Februar 1997 (2 L 3670/96) ab und beruhe auf dieser Abw'eichung.

Der Beigelaqene macht zur Begrindung seiner Berufung geltend, dass er aufgrund seiner
yezidisched Religionszugehdrigkeit bereits in seinem Heimatland eine mittelbare Grup-
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penverfelgung erlitten habe und diese bei einer Riickkehr emeut erleiden wiirde. Die fir
die Annahme einer muttelbaren Gruppenverfolgung erforderllche Ven‘olgungsdlchte sei
vaegeben Das folge aus dem von dem Kulturforum der yezidischen Glaubensgemem-
schafte.V. fUr das Verwaltungsgericht Magdeburg ersteliten Gutachten vom

19. November 2000 sowie aus der Liste seiner Prozessbevollmachtugten in der die asyl-
erhebhchen Ubergriffe auf die von dieser vertretenen Yeziden durch ihre moslemlsch-
arabischen Nachbarn bis Anfang Dezember 1999 aufgefuhrt seien. Die Ubergnffe auf die
Yeziden, die seitdem aus dem Distrikt Hassake geflohen : seien, seien in der Liste noch
nicht erfasst worden Aufgrund der Berichte der Yeznden die insbesondere seit dem letz-
ten Halbjahr 1999 emgerelst seien und von selner Prozessbevollmachtlgten vertreten
wurden, kdnne jedoch festgestellt werden, dass die asylerheblichen Ubergriffe der mos-

" lemisch-arabischen Nachbam erheblich zugenommen hatten und dass die Yez:den von

" den syrischen Sncherheltskraften keinerlei Schutz héatten erlangen kénnen. Dass der syri-
~ sche Staat den betroffenen Yeziden kelnen Schutz gewéhre, werde auch durch das von
dem Sachverstandugen Maisel far das Verwaltungsgericht Magdeburg erstelite Gutachten
vom 30. November 2000 bestétlgt Aus diesem Gutachten sowie aus dem Gutachten des
- Kulturforums der yezidischen Glaubensgemeinschaft e.V. vom 19. November 2000 und
aus der Stellungnahme der Sachverstindigen PrieR vom 27. April 2000 an das Verwal- ‘
tungsgericht Braunschweug ergebe sich des Weiteren, dass Yeziden aus dem Distrikt
Hassake keine inlandische Fluchtalternative zur Verfigung stehe.

'Der Beigeladene tragt femer vor, dass das von dem Senat in seinem Urteil vom 14. Juli
1999.(2 L 4943/97) und dem Obervervvaltungsgencht Munster in semem Urteil vom

21. April 1998 (9 A 6597/95 A) bei der Errmttlung der Verfolgungsdlchte gewahlte Verfah-
" ren, dle Anzahl der asylerhebllchen Ubergriffe auf Yezlden im Distrikt Hassake in Relation
Zu der. yezxdlschen Bevdlkerungszahl zu setzen, der Sltuatlon der Yeziden im Distrikt
Hassake und dem von ihm dargelegten Sachverhalt nicht gerecht werde. Das Urteil des
Bundesverwaltungsgenchts vom 5: Juli 1994 (- 9C 158.94 - , BVerwGE 96, 200), auf dem
diese Verfahrensweise beruhe, sei hinsichtlich des Vorliegens emer Gruppenverfolgung
im Kosovo ergangen. Es hatten gesucherte Erkenntnisse ber die Zahl der dort lebenden
Albaner vorgelegen. Das sei hinsichtlich der Yeziden in Syrien nicht der Fall. Es gebe kei-
ne verldsslichen Quellen Uber ihre Bevolkerungszahl und die Anzahl der asylerheblichen
Ubergnffe Er meune dass das Bundesverwaltungsgericht, der Senat und das Oberver-
waltungsgencht Manster in den genannten Entscheidungen bei der Beurtealung der Frage,
ob die zur Annahme einer Gn.lppenverfolgung erforderliche Verfolgungsdlchte gegeben



-7-

sei, in verfassungsrechtlich bedenklicher Weise vorgegangen seien. Wenn in den ge- : |
nannten Entscheidungen verlangt werde, dass es zur Feststellung einer Gruppenverfol-

gung einer so groRRen Vielzahl von asylirelevanten Ubergriffen beduirfe, dass fir jeden An-

gehdrigen der Gruppe nicht nur'p‘otenziell und moglicherweise, sondern aktuell ein den

. Vergleichsfallen entsprechendes Verfolg_u_ngsschicksal drohe, werde der Kembereich der
Zuerkennung asylrechtlicher Gmppenvérfolgung ausgehohit und deshalb gegen Art. 16 a

Abs. 1 GG verstoflen. |

Der Beigeladene beaqt@gt,

das angefochtene Urteil zu &ndern und die Klage abzuweisen.

.Der Klager steilt_keinen Antrag. Er tragt vor, Yeziden unteridgen in Syrien weder im

' Distrikt Hasséké noch andemorts einer vom syrischen Staat zu verantwortenden politi-
schen Verfoigung. Zu dem Gutachten des Kulturforums der yezidischen Glaubensge-
meinschaft e.V. vom 19. November 2000 trégt er vor, es sei bereits unklar, weliche tat-
sachliche Aussagekraft dem Gutachten beizumessen sei. Es werde weder offengelegt,
auf welcher Grundlage — wie etwa eigene Emittiungen vor Ort oder bloe Weitergabe von
Darstellungen Dritter — die zahlenméBigen Angaben beruhten, noch weiche Tatsachenba-
sis bezuglich der Einzelangaben zu den aufgefihrten Straftaten bestehe. Dessen unge-
achtet sei auch bei Berlicksichtigung des Gutachtens weiterhin davon auszugehen, dass
die fUr die Annahme einer Gruppenverfoigung erforderliche Verfolgungsdichte nicht gége-
-.ben sei. o ‘

Die Beklagte héi sich im Bemfungs\)érfahren nicht geduRert und keinen Antrag gestelit.

Der Senat hat den Beigeladenen in der mundlichen Verhandiung angehért. Wegen des
Ergebnisses der Anhérung wird auf die Sitzungsniederschrift verwiesen.

Der Senat hat die fur das Verwaltungsgericht Magd_e_burg erstelliten Gutachten des Kul-
turforums der yezidischen Glaubensgemeinschaft e.V. vom 19. November 2000 und des
Sachversténdigen Maisel vom 30. November 2000 zu diesem Verfahren beigezogen.



-8-

- Wegen der weiteren Einzelheiten des Sachverhalts und des Vorbringens der Beteiligten
wird auf die Gerichtsakten, die Verwaltungsvorgénge der Beklagtén und die Auslander-
akten des Landkreises O'sterholz‘Bezug genomnién. Die in das Veﬁahren eingeflhrten
Erkenntnismittel ergeben sich aus den Aniagen zu der VerfugunQ des Gerichts vom

12. Februér 2001 und aus der Verngung des Gerichts vom 7. Marz 2001.

Die Berufuhg des Beigeladenen ist'nicht begrundet Denn dem Beigeladenen steht ein
Anspruch auf die in dem Bescheld des Bundesamtes far die Anerkennung ausiandischer
Fluchtlinge (Bundesamt) vom 27. Marz 1997 getroffene Feststellung, dass die Vorausset-
| zungen des § 51 Abs. 1 AuslG hinsichtlich Syriens vorliegen, nicht zu.

Nach § 51 Abs. 1 AusIG darf ein Ausléndér nicht in einen Staat abgéschoben werden, in
dem sein Leben oder seine Freiheit wegen seiner Rasse, Religion, Staatsangehongkelt

seiner Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder wegen seiner pohtlschen ,

Uberzeugung bedroht ist. Das in § 51 Abs. 1 AusIG geregelte Abschiebungsverbot deckt
sich in seinen Voraussetzungen im Grundsatz mit ‘denen der politischen Verfolgung im
Sinne des Art. 16 a Abs. 1 GG (vgl. BVerwG, Urt. v. 18.1.1994 — 9 C 48.92 -, InfAusiR
1994, 196; Urt. d. Sen. v.'22.6.1999 - 2 L 670/98 -). o o

1. Streltgegenstand der sog Fluchtlmgsanerkennung gemaB § 51 Abs. 1 AuslG ist grund- |

‘sétzlich die Frage, ob dem betroffenen Auslander in seinem Heimatstaat oder bei Staa-

tenlosigkeit im Land seines gewdhnlichen Aufenthaltes fir den Fall seiner Wlederemrelse‘

eine politische Verfolgung droht (vgl. BVerwG urt. v. 24.10. 1995 - 9 C 3.95 -, NVWZ-RR
1996, 602, 603 Renner AusiR, § 51 AusiG Rdnr. 14; Hailbronner, AusiR, § 51 AusiG
Rdnr. 16) Denn ,der Begnff des von politischer Verfolgung Bedrohten im Sinne des §51
Abs. 1 AusIG ... stimmt mit dem Begriff des FlGchtlings im Sinne der Art. 1 A Nr. 2,'Art. 33
der Genfer Konventnon Gberein“ (Leitsatz 1 des Urteils des BVerwG v. 22.3.1994-9C
443. 93 -, NVwZ 1994, 1112). Art. 1 A Nr. 2 der Genfer Konventlon besagt aber ausdrick-
lich, dass Fluchtlmg eine Person* ist, die sich ,aus der begriindeten Furcht vor Verfol-
gung ... auerhalb des Landes befindet, dessen Staatsangehdrigkeit sie besitzt, ... Qder
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die sich ais Staatenlose ... auerhalb des Landes befindet, in welchem sie ihren gewéhn-
lichen Aufenthalt hatte Daran knipft § 3 AsylVfG an. Danach ist ein Ausléander Fitcht-
o ling im Sinne der GK, wenn das Bundesamt oder ein Gericht festgestellt hat, dass ihm in |
‘dem Staat, dessen Staatsangehérigkeit er besitzt oder in dem er als Staatenioser seinen
gewohnlichen Aufenthalt hatte, die in § 51 Abs. 1 AusiG bezeichneten Gefahren drohen.

Der Senat ist davon Uberzeugt, dass der Beigeladene nicht die syrische Staatsangehérig-
keit besitzt, sondern seit seiner Geburt als Staatenloser in Syrien gelebt hat.

In der Niederschrift Zu dem Asylantrag des Beigeladenen und in seinem Antrag auf Zulas-
sung der Berufung vom 8. Mai 1998 (S. 2) heilt es zwar, er sei syrischer Staatsangehori-
ger. Wahrend seiner Anhérung vor dem Bundesamt am 13. Mai 1996 hat der Beigeladene
jedoch erklart, er habe in Syrien keine Dokumente oder-Ausweispapiere gehabt, sondern
‘nur eine rote Bescheinigung, dass er Auslander sei. In der mUndlichen Verhandlung vor
dem Senat hat der Beigeladene bekraftigt, dass er nicht die syrische Staatsangehérigkeit
besitze, sondem staatenlos sei. Er hat insoweit auf eine rote Bescheinigung hingewiesen,
die er in Syrien besessen und aus der sich seine Staatenlosigkeit ergeben habe.

Die Angaben des Beigeladenen wéhrend seiner Anhdrung vor dem Bundesamt und in der
- mundlichen Verhandiung vor dem Senat sprechen dafiir, dass er zu der Gruppe der Kur-
den und deren Nachfahren gehdrt, die aufgrund der 1962 durch den syrischen Staat voll-
zogenen Ausburgerung staatenios geworden sind. Der syrische Staat hat diesen Perso-
nen 1962 den Aufenthalt in Syrien gestattet. FUr sie wurden und werden seitdem eigene
Personaldokumente (rof-orangene Piastikkartéh),ausgestellt. Sie werden in einem beson-
' _' derenPersoh'enstandsregister gefihrt (Vgl. zu allem AA, Lagebericht Syrien v. 08.02.2001
und Auskunft an das VG Aacher_l v. 30.01.2001).

Da der Beigeladene sowohl vor dem Bundesamt als auch in der mindlichen Vérhandlung
vor dem Senat Ubereinstimmend vorgetragen hat, eine rote Bescheinigung besessen zu
haben, die ihn als Ausldnder ausgewiesen habe, und er in der Lage gewesen ist, die-Be-
scheinigung im Einzelnen zu beschreiben; ist nach der Uberzeugung des Senats aufgrund
von MiBverstandnissen und Versténdigungsproblemen mit dem jeweiligen Dolmetscher in

-10 -
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der Niederschrift zu dem Asylantrag und dem Antrag auf Zulassung der Berufung ange-
geben worden, dass der Beigeladene syrischer Stéatsangehériger ist.

Bei Staatenlosen kommt és — wie bereits ausgefiihrt wurde — darauf an, ob ihnen im Land
ihres gewdhnlichen Aufenthaltes bei der Wiedereinreise eine pohtnsche Verfolgung im
Sinne des § 51 Abs. 1 AusIG droht. lnsowelt sind im Falle des Beigeladenen nur dann die
Verhaltnisse in Syrien maRgeblich, wenn er noch die Méglichkeit hat, wieder nach Syrien
einzureisen. Denn ein Staat, der einem Staatenlosen die Wiedereinreise verweigert, I6st
4dam|t seine BeZIehungen zu diesem Staatenlosen und hért auf, fur ihn das Land-des ge-
‘wdhnlichen Aufenthaltes Zu sein. Er steht dem Staatenlosen in einem solchen Fall in glei-
- cher Weise gegenuber wie jeder andere’ auswartlge Staat. Dann aber ist es unerheblich,
ob eln Staatenloser in dem Land das frither das Land seines gewodhnlichen Aufenthaltes
- .gewesen ist, van politischer Verfolgung bedroht lst (vgl BVerwG Urt. v. 24 10. 1995,
a.a.0.).

Nach der aktuellen Erkenntnislage haben die Kurden, die aufgfund der 1962 durch den
syrischen Staat vollzdgeneh Ausburgerung staatenlos geworden sind, und ihre Nachfah-
ren, die séit ihrer Geburt staatenlos sind, keine rechtliche oder tatsdchliche Méglichkeit,
nach Syrien zuriick zu kehren, wenn sie das Land ohne eine Erlaubnis verlassen haben.

Das Auswiértige Amt hatte in seiner Auskunft vom 22. Apnl 1996 an das Verwaltungsge-
" richt Ansbach zwar noch die Auffassung vertreten dass fur staatenlose Kurden eine Ein-

. reiseméglichkeit nach Syrien bestehe. Demgegenuber hat es in semer aktuellen und we-

‘sentlich praz|seren Auskunft vom 30. Januar, 2001 an das Verwaltungsgericht Aachen je-
doch dargelegt, Syrien stelle fur- staatenlose Kurden nicht das Land des gewohnlichen

Aufenthaltes dar. Es hat hierzu ausgefuhrt dass bei den staatenlosen Kurden zwei Grup-

pen zu unterscheiden seien. Es. gebe zum Einen die Kurden und deren Nachfahren die

aufgrund einer 1962 vollzogenen Ausburgerung staatenlos geworden seien. Diese Grup- v

pe, die etwa 120.000 bis 150.000 Kurden umfasse, werde in Synen geduidet. Dle dleser
Gruppe zuzurechnenden Kurden-hatten wihrend der Dauer ihres Aufenthaites in Synen
einen gesicherten Rechtsstatus. Falls sie das Land ohne eine Erlaubnis verlassen hétten,
werde ihne.n im Regelfall die Riickkehr nach Syrien nicht gestattet. Selbst bei einer zuvor
eingeholten Gestattung der Ausreise werde diese nur unter der Voraussetzung erteiit,
dass die Riickkehr nach Syrien nicht méglich sei. Diese Personen gingen daher selbst
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des geringwertigen rechtlichen Status verloren, den sie durch die Duldung als Angehdrige
der 1962 festgelegten Gruppe in Syrien gehabt hatten. Daruber hinaus gebe es eine wei-
tere Gruppe von Kurden in Syrien, die noch nicht einmal Uber den vorstehend geschil-
derten Aufenthaitsstatus verfigten. Diese Personen lebten illegal in Syrien und seien dort
nicht registriert. Inwieweit die dieser Gruppe zuzurechnenden Pefsonen als staatenios
bezeichnet werden kénnten, sei nicht Uberprifbar. In vielen Fillen durfte eine turkische o-
der irakische Staatsangéhbrigkeit gegeben sein. Die Zahl dieser illegal in Syrien lebenden
Kurden durfte unterhalb von 10.000 Personen liegen. Es sei davon auszugehen, dass den
syrischen Sicherheitsbehérden diese Personen bekannt seien, auf den Zugriff aber weit-

~gehend verzichtet werde. Allerdings bestehe das Risiko, déss unvermittelt (gezielt oder |
zufailig anlésslich einer Personenkontrolle»o.é.) eine Festnahme erfolge. Wurden diese
Personen aufgegriffen, missten sie mit Ubergriffen der Sicherheitsbehérden rechnen. Sie
‘wirden im Allgemeinen - nach unbestimmter Haftdauer - in ihre Herkunftslander zuriick-
geschoben. Fir beide Gruppen geite, dass eine Wiedereinreise nach Syrien rechtlich
nicht und faktisch meist nur unter sehr erschwerten Bedingungen méglich sei. Es bedrfe
dazu erheblicher Anstrengungen und vermutlich Bestechungen seitens der betreffenden
Personen gegenuber syrischen Amtstragem. Die harte Haltung der syrischen Behérden
sei dabei véllig unbelastet von der Frage, wie viele Jahre, teilweise Jahrzehnte, die = |
betreffenden Personen sich zuvor in Syrien aufgehalten hétten.

In &hnlicher Weise hat sich das Auswértigé Amt in seinem aktuellen Lagebericht Syrien
vom 8. Februar 2001 (S. 8 f.) zu den beiden genannten Personengruppen gedufert.
Daneben hat es im Lagebericht allerdings noch Ausfithrungen zu einer weiteren Gruppe
von in Syrien lebendén Kurden gemacht, die nicht die syrische Staatsangehérigkeit besit-
zen (a.a.0., S. 8). Es hat insoweit dargelegt, dass es sich um die zahlenmésig kieinste

' Gruppe in Syrien lebender Kurden haridele. Diese Kurden seien als Fliichtlinge (aus der
Tiirkei oder dem Irak) anerkannt worden. Sle héatten einen weitgehend gesicherten Auf-
enthaltsstatus und kénnten eine Ausreisegenehmigung aus Syrien beantragen, ohne be-
farchten zu mussen, dass ihnen die Wiedereinreise verwehrt werde. Sie kénnten eine tir-
kische oder irakische Staatsangehéri_gkeit besitzen, aber auch staatenlos sein.

. Der Beigeladene gehért nach der Uberzeugung des Senats zu der Gruppe der etwa
120.000 bis 150.000 staateniosen Kurden, die der syrische Staat wahrend der Dauer ih-
res Aufenthaltes in Syrien geduldet hat. Bei Zugrundelegung der Erkenntnisse, die das
Auswartige Amt in seiner Auskunft vom 30. Januar 2001 an das VerwaltunQSgeﬁcht Aa-
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chen und seinem Lagebericht vom 8. Februar 2001 wiedergegeben hat, hat der Beig‘ela-
dene keine rechtliche oder tatsichliche Méglithkéit, nach Syrien zuriick zu kehren.

Aktuelle Erkéhntnismittel die zu ei‘ner gegenteiligén EinschétzUng fUhren, liegen nicht

- vor. Die Erkenntnlsse die amnesty intemational in seiner Auskunft vom 3 Dezember

| 1996 an das Verwaltungsgencht Ansbach wiedergegeben hat, stitzen vielmehr die An-

nahme dass der Belgeladene keine rechtliche oder tatséchliche Mogllchkelt hat, wieder
| nach Synen zurick zu kehren. Denn in der vorgenannten Auskunft heilt es, Kurden aus

a Synen ohne syrische Staatsangehongkelt soliten far dle Ausrelse aus Synen eine Art be-

fristetes drelmonatlges Laissez-Passer erhaiten, das sie nur lnnerhalb der festgelegten
Frist zur Ruckkehr berechtigen solle. In der Auskunft ist weiter ausgefuhrt in den vergan-

genen Jahren solle die syrische Regierung in einigen Fillen dazu ubergegangen sein, po- ‘

litisch aktiven Kurden einen Pass ohne Ruckkehrberechtlgung auszustellen, um auf diese
Weise oppositionelle Kurden zum Verlassen des Landes zu bewegen.

Das Déutsche Orient-Institut hat in seiner Auskunft vom 8. Mai 1996 an das Verwaltungs-
gericht Ansbach auf die konkrete Frage, ob fiir einen kurdischen Volkszugehongen unge-
klarter Staatsangehdrigkeit aus Syrien Uberhaupt eine Einreisemdglichkeit nach Synem
besteht, nicht elndeutlg geantwortet. Es hat hierzu ausgefuhrt, die synschen Staatsorgane
seien wegen der sténdlg problematlschen wirtschaftlichen Sltuatlon an einer Auswande-

' rung nicht uninteressiert. Der synsche Staat sei des Weiteren daran mteressuert dass die
aus Syrien stammenden und im Ausland lebenden Menschen ihre in Syrien gebliebenen
Familien vom Ausland aus finanziell unterstutzten

Nach alledem ist zum Zeitpunkt der mdndlichen Verhandlung des Senats, der geman § 77
Abs. 1 AsylVIG fur die Beurtellung der Sach- und Rechtslage mafgebilich ist, nicht mehr

Synen sondem Deutschland das Land des gewohnlachen Aufenthaltes des Beigeladenen.

| Auf die Frage, ob dem Belgeladenen in Syrien polntnsche Verfolgung im Sinne des

Art 16 a Abs. 1 GG oder des § 51 Abs. 1 AusIG droht, kommt es deshalb nicht mehr an.
Sein Status richtet. snch nach dern Ubereinkommen uber die Rechtsstellung der Staatenlo-
| sen vom 28. September 1954 (BGBI. 1976 I S. 473, 1977 I S. 235; vgl BVerwG Urt. v.
24101995 a.a.0.).
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2. Der Beigeladene hat jedoch selbst dann keinen Anspruch auf Gewahrung von Abschie-
bungsschutz gemaR § 51 Abs. 1 AuslG, wenn entgegen den vorstehenden Ausflihrungen
davon ausgegangen wird, dass er die Méglichkeit hat, wieder nach Syrien einzureisen, so
dass Syrien noch das Land seines gewdhnlichen Aufenthaltes darstellt. Denn der Beigela-
dene hat Syrien nicht wegen einer bereits erlittenen oder unmittelbar bevorstehenden politi-
schen Verfolgung verlassen. Ihm droht auch bei einer Riickkehr nach Syrien nicht mit be-
achtlicher Wahrscheinlichkeit politische Verfolgung.

a) Der Beigeladene war vor seiner Ausreise aus Syrien im -icht wegen der
geltend gemachten Zugehdrigkeit zur Glaubensgemeinschaft der Yeziden einer dem Syri-
-schen Staat zurechenbaren mittelbaren Gruppenverfolgung durch Moslems ausgesetzt. Er
hat auch im Falle der Rickkehr nach Syrien nicht mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit we-
gen seines yezidischen Glaubens eine soiche mittelbare Gruppenverfolgung zu befiirchten.

Angehorige der yezidischen Glaubensgemeinschaft, die — wie der Beigéladene - aus dem
Nordosten Syriens stammen, unteriagen nach der Rechtsprechung des Senats (vgl. Urt. v.
14.7.1999 - 2 L 4943/97 -) im Zeitpunkt der Ausreise des Beigeladenen in Syrien keiner
mittelbaren Gruppenverfolgung. Sie unterliegen auch.gegenwdrtig in Syrien keiner mittelba-
ren Gruppenverfolgung. Die Situation der Yeziden aus dem Nordosten Syriens unterschei-
det sich insofem entgegen der Auffassung des Beigeladenen von derjenigen der Yeziden
aus dem Sudosten der Turkei, beztiglich derer der 11. Senat des erkennenden Gerichts in
seinem Urteil vom 28. November 1993 (11 L 513/89) festgestellt hat, dass sie zumindest
seit 1988/89 einer mittelbaren staatlichen Gruppenverfolgung ausgesetzt seien.

In seinem Urteil vom 14. Juli 1999 (a.a.0.) hat der Senat nach einer umfassenden Wrdi-
gung der einschlégigen Erkenntnismittel unter Aufgabe seiner Rechtsprechung im Urteil
“vom 5. Februar 1997 (2 L 3670/96) entschieden, der Annahme, dass die Angehorigen der
yezidischen Glaubensgemeinschaft aus dem Nordosten Syriens einer dem syrischen Staat
zurechenbaren mittelbaren Gruppenverfolgung ausgesetzt seien, stehe entgegen, dass die
hierfir erforderliche Verfolgungsdiphte nicht gegeben sei. An dieser Auffassung hat der Se-
nat nach Prifung der aktuellen Erkenntnismittellage auch in seiner junéeren Rechtspre-
chung festgehalten (vgl. Beschliisse d. Sen. v. 22.1.2001 - 2 L 3777/00 — u. 23.1.2001
-21.3972/00 - vgl. ebenso OVG NW, Urt. v. 21.4.1998 — 9 A 6597/95.A -: OVG Bremen,
Urt. v. 4.11.1998 — OVG 2 BA 4/97 -; OVG Saarland, Urt. v. 28.5.1999 — 3 R 74/98 - a. A.
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VG Munchen, Ut v. 18.5.1999 — M 24 K 97.50376 -; VG Magdeburg, Urt. v. 29.1.2001

- 8A 497/98 MD -; offen gelassen im Urt. d. OVG NW v. 22.1.2001 - 8 A 4154/99.A

Falle einer tiirkischen Staatsangehdrigen yezidischen Glaubens, die in Syrien geboren ist

- und bis zu ihrer Ausreise Ende 1997 im Distrikt Hassake gelebt hat).

Das Vorbringen des Beigeladenen, die‘GrundIagén fQr die bisherige Beurteilung‘ des erken-

nenden Senats seien nicht mehr verwendbar, da ein GroRteil der Yeziden aus dem Nord-

~ osten Syriens wegen der Ubergriffe der moslemlschen Bevolkerung geflichtet sei, rechtfer-
o ) tigt keme andere rechtliche Beurteilung. .

. Der Senat ist in seinem Urteil vom 14. Juli 1999 (a.a.0.) aufgrund der ihmbvor'liegenden Er-

kenntnismittel von einer yezidischen Bevélkerung im NOrdosten Syriens von ca. 10.000 Ye- ‘ ‘

-~ ziden ausgegangen, hat aber auBerdem vorsorgllch die Voraussetzungen einer Gruppen-

verfolgung bei Annahme einer yezndlschen Bevdlkerung von nur 5.000 uberpruft und hat

‘auch far diesen Fall das Vortiegen einer Gruppenverfolgung vemeint (vgl. S. 14-17 UA).
Der Beigeladene hat keine gewichtigen Anhaltspunkte dafiir aufgezefgt, dass nach den ge-

genwértigen Verhéltnissen selbst die Zahl von 5.000 wesentlich zu hoch ist. Soweit sich der
Belgeladene auf Angaben beruft, die in jingster Zeit aus Syrien ausgereiste Yeziden, due

‘ebenfalls von seiner Prozessbevollméchtlgten anwaltllch vertreten werden im Rahmen ih-

rer Asyiverfahren gemacht haben, ist nicht deutlich geworden, dass es sich hierbei um ver-
lassliche Quéllen handeilt, die einen annéhernd vollsténdigen Uberblick vermittein kénnen.
Zweifel an der Richtigkeit der Angaben ergeben snch selbst bei Annahme einer nicht unbe-
tréchtlichen Abwanderung insbesondere daraus dass 2.B. der Sachverstindige Maisel
noch in seinen relativ kurze Zeit zuruckllegenden Beitrdgen aus den Jahren 1997 und 1998
von einer Zahl von 8. 000 Yeziden im Nordosten Syriens ausgegangen ist (vgl. die Magis-
terarbeit v. 22.5. 1997, S. 49 f., und das Gutachten vom Juli 1998, S. 1, das bei einer Ge-
samtzahl von 15.000 Yeziden in ganz Syrien offenbar ebenfalls fir den Nordosten Syriens
eine Zahl von 8.000 zugrunde legt). In seinem fir das Vendaltungsgericht Magdeburg er-
stelliten aktuellen Gutachten vom 30 November 2000 hat Maisel ausgefiihrt, dass die Zahl
der in Syrien Iebenden Yeziden die 15.000 nicht uberstevge (S. 2). Im weiteren Veriauf des

~ Gutachtens heifit es, nur 1 % der etwa 1,5 Mio. Kurden, die in Syrien lebten, seien' Anhan-
" gerdes yezndlschen Glaubens (S. 6). Diese Zahlenangaben belegen, dass Maisel offenbar

nach wie vor von 8.000 im Nordosten Syriens lebenden Yeziden ausgeht. Anderenfalls
hatte es nahe gelegen, dass Maisel in seinem Gutachten vom 30. November 2000 ausge-
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fhrt hétté, die in seinen friheren Arbeiten gemachten Zahlenangaben seien zu korrigieren. |
Das ist indes nicht geschehen.

Auch die Erkenntnisse, die das Auswartige Amt in seinem aktuellen Lagebericht vom

8. Februar 2001 wiedergegeben hat, stehen der Annahme entgegen, dass nach den ge-
genwartigen Verhaltnissen die Zahi \‘/on 5.000 noch im Nordosten Syﬁehs lebenden
Yeziden wesentlich zu hoch ist. Denn nach den Erkenntnissen des Auswdrtigen Amtes le-
ben in Syrien noch ca. 10.000 bis 12.000 Yeziden, wobei ihre Hauptsuedlungsgebnete am
Nordosten des Landes liegen.

~ Das von dem Kulturforum der yézidischen Glaubensgemeinschaft e.V. (im Folgenden: Ye-
zidisches Forum) fur das Verwaltungsgericht Magdeburg erstelite Gutachten vom 19. No-
vember 2000 rechtfertigt keine andere Emschatzung

* Das Yezidische Forum hat in seinem Gutachten ausgefiihrt, dass im.Nordosten Syriens
(Distrikt Hassake) 4.093 Yeziden lebten (Stand: September 2000). Bei der Wirdigung die-
ser Zahlenangabe und der in dem Gutachten des Yezidischen Forums des Weiteren — u.a.
zu Ubergriffen auf Yeziden — enthaltenen Angaben ist zu bericksichtigen, dass das Yezidi-
sche Forum ein privatrechtlich organisierter Verein ist, dessen Mitglieder yezidische Religi-
onszugehdrige sind und der daran interessiert sein dﬁrfte, dass die Asylverfahren der in
Deutschiand lebenden Yeziden Erfoig haben. Insoweit bestehen gewisse Bedenken gegen
die Uberzeugungskraft des Gutachtens. Es kommt hinzu, dass - wie schon ausgefihrt
wurde - das Auswartige Amt in seinem aktuellen Lag_ebericht vom 8. Februar 2001 und
insbesondere auch Maisel in seiner Magisterarbeit vom 22. Mai 1997, seinem Gutachten

-vom Juii 1998 und seinem aktuellen Gutachten vom 30. November 2000 bezuglich der Zahl
der noch in Syrien lebenden Yeziden zu wesentlich anderen Emschatzungen gelangt sind
als das Yezidische Forum

~ Letztlich kénnen indes jedenfalls im Rahmen dleses Verfahrens die vorstehend zum Aus-
druck gebrachten Bedenken zuriickgestelit werden Denn selbst wenn zugunsten des Bei-
geladenen von einer yezidischen Bevolkerung im Nordosten Syriens von lediglich noch
4.093 ausgegangen wird, rechtfeftigt dies — wie noch auszufiihren sein wird — entgegen der
Auffassung des Verwaltungsgerichts Magdeburg (Urt. v. 29.1.2001, a.a.0.) nicht die An-

-16 -




- 15.-

nahme, dass nunmehr die fur die Bejahung einer mlttelbaren Gruppenverfolgung erfordertn-
che Verfolgungsdichte gegeben ist.

Hihsichtliéh_derZahl der Ubergriffe auf Yeziden im Nordosten Syriens ist der Senat in sei-
nen Urteiten vom 5. Februar 1997.(a.a.0.) und 14. Juli 1999 (a.a.0.) von 32 asylerhebli-
chen Verfolgungsschlégen innerhalb eines Zeitraums von rd. 25 Jahren ausgegangen (20

. Landwegnahmen, 3 Tétungen, 7 bis 9 Entfuhrungen).

Das Yezidische Forurh hat demgegenuber in seiném ‘Gutachten vom 19. November 2000

- ausgefuhrt in den Jahren 1990 bis 1999 seien Yeziden im Distrikt Hassake 77 asylrechtlich
. relevanten Verfolgungsschldgen ausgesetzt gewesen Es habe snch um 22 Morde, 14 Vor-

falle mit Kérperverietzungen, 12 Entfihrungen und 29 Landwegnahmen gehandeit (vgl. S. 8 ‘

‘des Gutachtens). Bei der Wurdlgung dieser ZahlenangabEn ist Zu bertcksichtigen, dass

zweufelhaft ist, ob die in dem Gutachten des Yezidischen Forums angefiihrten Kérperveriet-
zungen nach ihrer Intensitat das asylrechtlich relevante MaR ermreicht haben. Fraglich ist
auch, ob den Kérperverietzungen durchweg asylrechtlich relevante Motive zugrunde gele-
gen haben. Das gilt auch fiir die in dem Gutachten dargesteliten Morde. Zweifélhaf't ist fer- .

‘ner, ob die neun Enteignungen, die nach der im Gutachten des Yezidischen Forums be-

findlichen Aufétellung der syrische Staat volizogen haben soll, aufgrund der Zugehdérigkeit
der betroffenen'Gmndstﬁc;kseigentﬁmer zur Glaubensgemeinschaft der Yeziden erfolgt

‘ sind.

Selbst wenn jedoch im Rahmen dieses Verfahrens auch die vorstehend dargestellten
Zweifel an der asylrechtllchen Relevanz der in dem Gutachten des Yezidischen Forums
aufgeftihrten Vorfalle zurickgestelit werden und zugunsten des Beugeladenen davon aus-
gegangen wird, dass sich in den Jahren 1990 bis 1999 i lm Distrikt Hassake 77 asylrechtllch
relevante Verfolgungsschlége ereignet haben, kann die fiir die Annahme einer mittelbaren

Gruppenverfolgung erforderliche Verfolgungsdlchte nicht bejaht werden.

’

Setzt man die Zahl der Verfolgungsschidge (77) mit der GréRe der betroffenen Gruppe

(4.093) in Beziehung, ergibt sich bei einer quantitaﬁvén Relationsbetrachtung, dass — um-
gerechnet auf ein Jahr — etwa 99,8 % der im Nordosten Syriens lebenden YeziQen von den
Verfolgungsschi&gen nicht betroffen sind. Wird statt der Gesamtbevdlkerung die Zahi der
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insgesamt betroffenen Familien — mit durchschnittlich rd. zehn Familienangehérigen (vgl.
Unt. d. Sen. v. 14.7.1999, a.a.0., S. 16) - zugrunde gelegt, ergibt sich, dass ~ wiederum
umgerechnet auf ein Jahr — etwa 98 % der Familien nicht betroffen sind. Dieser Prozent-
satz ist noch héher, wenn man sich bei der Zahi der Familien onientiert an der Aufstellung
des Gutachtens des Yezidischen Forums vom 19. November 2000 — Spalten ,Dorf* und
,,Bewohner 2000" - Gber die einzelnen Fémilien in den vier Bezirken des Distrikts Hassake:
dann errechnet sich bei einer Zahl von 647 Familien bzw. Teilen von Familien (vgl. S. 3des
Gutachtens i.V.m. der Anlage) ein Prozentsatz von etwa 99 %. Dieser Prozentsatz ergibt

- 'sich auch dann, wenn - wie dies im Urteil des Verwaltungsgerichts Magdeburg vom

29. Januar 2001 (a.a.Q.) geschehen ist — von durchschmttllch Iedlgllch 6,3 Famnhenangeho—
rigen ausgegangen wird. ' '

~ Aus diesen bei der quantitativen RelationSbétrachtung gewonnenen Ergebnissen lasst sich
nicht der Schluss ziehen, dass die Verfolgungsschidge so dicht und eng im Sinne der
Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts und des Bundesverwaitungsgerichts fal-
len, dass bei objektiver Betrachtung firr jeden Yeziden und jede yezidische Familie die ak-
tuelle Gefahr besteht, selbst Opfer eines asylrechtlich relevanten Ubergriffs zu werden (vgl.
Zu der fir die Annahme einer Gruppenverfolgung erforderlichen Verfolgungsdichte BVerfG,
Beschl. v. 23.1.1991 - 2 BvR 902/85 und 515, 1827/89 -, BVerfGE 83, 216, 232; Beschl. v.
11.5.1993 - 2 BvR 2245/92 -, InfAusIR 1993, 304; Beschl. v. 9.12.1993 — 2 BvR 1916/93 -,
InfAusIR 1994, 156; BVerwG, Urt.v. 5.7.1994 - 9 C 158.94 -, BVerwGE 96, 200, 203; Urt. v.
30.4.1996 — 9 C 170.95 -, DVBI. 1996, 1257; Urt. v. 30.4.1996 -9 C 171.95 -, DVBI. 1996,
"+ 1260; Beschl. v. 24.9.1992'- 9 B 130.92 -, InfAusIR 1993, 31).

An dieser Einschdtzung dndert sich auch dann nichts, wenn — wie dies im Urteil des Ver-
waltungsgerichts Magdeburg vom 29. Januar 2001 ('a.'a'.O.) geschehen ist — die Verfol-
gungsschiége nicht auf ein Jahr, sondem auf zehn Jahre umgerechnet werden.

~Das Verwaltungsgericht Magdeburg ist zu der Einschétzung‘ gelangt, dass der Anteil der
betroffenen Yeziden sodann bei 1,9 % liegen wiirde und dass etwa 12 % der Familien in-
nerhalb von zehn Jahren von Verfolgungsschldgen betroffen gewesen wiren. Dabei hat
das Verwaltungsgericht Magdeburg jedoch falschlich angenommen, dass in den Jahren
1990 bis 1999 durchweg lediglich etwa 4.000 Yeziden im Nordosten Syriens (Distrikt Has-
sake) gelebt haben. Dies entspricht ersichtlich nicht den Tatsachen. Denn auch nach den -
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Erm|ttlungen des Yezldnschen Forums auf die sich das Verwaltungsgericht Magdeburg zur
Begrindung seiner Rechtsauffassung gestutzt hat, haben nicht auch schon 1990 lediglich-
noch ca. 4. 000 Yeznden im Distrikt Hassake gelebt. Das Yezndlsche Forum hat fir 1990
vielmehr einen Bevolkerungsstand von 12.232 Yeziden im Distrikt Hassake enmttelt der
bis September 2000 durch Abwanderungen auf 4.093 zuruckgegangen sein soll (vgl S.2
des Gutachtens). Ausgehend von den vom Yezidischen Forum ermitteiten 77 Verfolgungs-
schlagen in den Jahren 1990 bis 1999 verringert SICh der Anteil der davon betroffenen ein-
zelnen Yeziden und yezidischen Familien erhebhch -wenn fur 1990 und die folgenden Jahre
die tatséchlichen Bevélkerungszahlen zugrunde gelegt werden und nicht die von dem Yezi-
dischen Forum far September 2000 ermitteite Zahl von 4 083 Yeziden. Die sich sodann er-
gebenden Prozentzahlen lassen nicht die Annahme 2u, dass flr jeden Yezuden und far Jede
yezidische Familie eine aktuelle Verfolgungsgefahr besteht. ‘

Die Voraussetzungen firr eine mittelbare Gruppenverfolgung der Yeziden im Nordosten
Syriens lassen sich demgegentber nicht mit der Begrindung bejahen, es handele sich

‘bei ihnen um eine zahlenm&Rig duRerst kleine Gru_ppe, b_ei der nach der Rechtspre-
- chung des Bundesverwaltungsgerichts ein Ausnahrﬁemaﬂstab anzuwenden sei (vg|.

hierzu BVerwG, Beschl. v. 22.5.1996 -9 B 136,96 -). Das Bundesverwaltungsgericht
hat in dem vorgenannten Beschluss bei der nur etwa 1.300 Personen umfassenden
Gruppe der Syrisch-qrtlwodoxen Christen im Tur Abdin in der Tlrkei auch ohne weitere
Quantifi Ziemng der Verfolgungsschidge ohne Weiteres die Nahe der Gefahr fiir jedes
einzelne Gruppenmitglied fir gerechtfertigt erachtet. Diese Rechtsprechung ist auf die

~ ‘Situation der Yeziden im Nordosten Synens schon allein deshalb nicht Gbertragbar,

weil diese Gruppe auch nach den Errmttlungen Qes Yezidischen Forums mit 4.093

" mehr als drei Mal so groR wie die Gmppe der im Tur Abdin lebenden syristh-ortho-

doxen Chnsten ist. Da sich die in dem Gutachten des Yezidischen Forums genannten
Ubergnffe zudem im gesamten Gebiet von Nordostsyrien ereignet haben sollen, kon-
nen sie bei der Enmttlung der Verfolgungsdlchte auch nur zu der Gesamtzahl der i m
diesem Geblet lebenden Yeziden in Beziehung gesetzt werden.

Auch eine nach qualitativen Gesichtspunkten vo'rgénommene Betrachtung unter Bérﬂck- :
sichtigung von Art und Intensutat der vom Yezidischen Forum genannten Ubergnffe und der
Zumutbarkeat im Hetmatstaat zu bleiben oder dorthin zurickzukehren, lasst nicht den
Schluss zu, dass ieder im Nordosten Syriens lebende Yezide bei objektiver Betrachtung
befiirchten muss, selbst ein Opfer von VerfolgungsmaBnahmen zu werden. Nach den Fest-
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stellungen des Yezidischen Forums sollen sich zwar wesentlich mehr Verfolgungsschlage
ereignet haben, als der Senat in seinem Urteil vbrﬁ 14. Juli 1999 (a.a.0.) angenommen hat.
' Es soll insbesondere in einem recht groen Umfang zu Tétungen von Yeziden durch Mos-
lems gekommen sein. Eine Gesamtwurdlgung der Verfolgungsschidge, insbesondere der
nach ihrer Art und Intensitat besonders schweren Veﬁolgungsschl'ége, ergibt jedoch nicht,
- dass jeder im Nordosten Syriens lebende Yezide in eine ausweglose Lage gerit. Gegen
die Annahme einer solchen Gefahr fir jeden YezideAn spricht, dass das Gebiet, in dem sich
die in dem Gutachten des Yezidischen Forums angefuhrten Vedolgungsschlége insgesamt
ereignet haben sollen, ein ausgedehntes Gebiet ist mit Orten, die teilweise recht weit von-
einander entfernt liegen. ' '

Auch das von Maisel flr das Verwaltungsgericht Magdeburg érsfellte Gufaéhten Vdm
30. November 2000 rechtfertigt keine andere Beurteilung. Maisel ist in seinem Gutachten
.vom 30. November 2000 (S. 5 ff.) allerdings wie auch échon in seiner Magisterarbeit vom
22. Mai 1997 (S. 50 ff.) und seinem Gutachten vom Juli 1998 (S. 4 f’f.)’zu dem Ergebnis
- gelangt, dass sich der grogte Teil der in den ostsyrischen Gebieten lebenden Yeziden der
Verfolgung bzw. Unterdrﬁckung als geschlossene Gruppe ausgesetzt sehe. Sein aktuelles
Gutachten enthait jedoch ebenso wie seine friheren Arbeiten (vgl. dazu Urt. d. Sen. v.
14.7.1999, a.a.0., UA S. 20) keine konkreten Angaben {ber Vorfalle, aus denen sich die far
die Annahme einer mittelbaren Gruppenverfolgung erforderiiche Verfolgungsdichte auf der
- Grundlage der erforderlichen quantitativen und qualitativen Relationsbetrachtung zwischen
den Verfolgungshandlungen und der GréRe der von diesen Handlungen betroffenen Grup-
pe herleiten I&sst. ‘

" Das Urteil des Vetwaltungsgenchts Minchen vom 18 Mal 1999 (a.a.0.) fuhrt ebenfalls
nicht zu einer anderen rechtlichen Bewertung. In diesem Urteil heitt es zwar, dass Yeziden
aus dem Distrikt Hassake einer regional begrenzten mittelbaren Gruppenverfolgung durch
den syrischen Staat ausgesetzt seien. Diese Rechtsauffassung des Verwaltungsgenchts
Minchen beruht jedoch weitgehend auf dem Urteil des Senats vom S. Februar 1997
'(a.a.0.) und ist nicht geeignet, d|e in dem Urteil des Senats vom 14. Juli 1999 (a.a.0.) ge-
troffenen Feststellungen, an denen der Senat — wie schon ausgefihrt wurde ~ nach Pru-
fung der aktuellen Erkenntnismittellage auch in seiner jungeren Rechtsprechung fest-
gehaiten hat (vgl. Beschlisse d. Sen. v. 22.1.2001 u. 23.1.2001, a.a.0.), in Zweifel zu zie-
hen. '
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Angesichts der Vielzahl der dem Se‘nat vorliegenden einschlagigen Erkenntnismittel, die
auch sachkundige AuRerungen von kompetenten Yeziden aus dem Nordosten Syriens
umfassen und die schon ‘eihe veridssliche Beurieilung der Situation'.ermégli“chen, besteht
flr den Senat kein Anlass, die Lage der Yeziden im Nordosten Syriens weiter aufzukidren.
" Die Erkenntnismittel sind zum Teil jangsten Datums (vgl. insbesondere das Gutachten des
Yezidischen Forums v. 19.11.2000, das Gutachten des Sachversténdigen Maise! v.

-+ 30.11.2000 und den Lagebericht des Auswaértigen Amtes v. 8.2. 2001 mit einem langeren

. Abschmtt Uber die Situation der Yeziden) oder erfassen einen so langen Zeitraum (vg!. z.B,
die Aussage des von dem Senat in dem Verfahren 2 L 3670/96 (Urt. v. 5.2.1997) als sach-
. verstandigen Zeugen vemommenen glaubwurdlgen Peschimam Suleyman), dass sie als .
nicht nur punktuelle Beobachtung auch fur die Beurtellung der gegenwartlgen Situatlon

- ..noch bedeutsam smd

Es ist irh Rahmen des Amtsermittiungsgrundsatzes auch nicht geboten, den in dem Gut-
achten des Yezidischen Forums vom 19. November 2000 (S. 8) angesprbchenen weiteren
Berichten tber Ubergriffe im Einzelnen nachzugehen. Da es an jeglicher Konkretisierung
der einzeinen D_bergriffe fehlt, ist der Senat nicht verpflichtet, insoweit von Amts wegen Er-
mittlungen zu efgreifen und die einzelnen Vorfélle anstelle des Beigeladenen beweisfahig

aufzubereiten.

" Der Beigeladene kann auch nicht mit Erfolg unter Hinweis auf die von seiner Prozessbe-
voliméchtigten gefertigte Liste geltend machen die Zahl der asylrelevanten Ubergnffe auf

Yeziden im Nordosten Syriens sel weit hoher anzusetzen als es der Senat in seinem Urteil |

‘vom 14. Juli 1999 (a.a.0. ) getan habe. In der von der Prozessbevollmachtlgten des Beige-

ladenen gefertlgten Liste tber angebliche Ubergnffe auf Yezlden sowie in |hren im genchtll-‘

chen Verfahren emgerelchten Schriftsétzen sind Angaben w1edergegeben worden die
Asylbewerber im Rahmen ihrer Asylverfahren gemacht haben. Ob diese Angaben den Tat-
sachen entsprechen, ist nicht erkennbar. Zweifel an der Verldsslichkeit der in der Liste ent-
' haltenen Angaben ergeben sich z.B. schon daraus, dass sie - verghchen werden hier nur
die einen identischen Zeitraum betreffenden Angaben - wesenthch abweichen von der
Aussage des vom Senat in dem Verfahren 2 L 3670/96 (Urt. v. 5.2.1997) als sachverstan-
digen Zeugen vernommenen glaubwiirdigen Peschimam Suleyman, der als der zustandige
Peschimam im Nordoéten Syriens fir den von ihm beobachteten Zeitraum einen guten
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Uberblick Uber die értlichen Verhaitnisse hatte. Es kommt hinzu, dass der Beigeladene die

~ einzelnen Vorfalle nicht hinreichend konkret geschildert hat. Der Amtsermittiungsgrundsatz
verpflichtet den Senat — wie schon zu den im Gutachten des Yezidischen Forums vom

19. November 2000 angesprochenen Berichten Uber weitere Vorfalle ausgefihrt wurde —
nicht, den von dem Beigeladenen genannten Féllén im Einzelnen nachzugehen und sie an-
stelle des Beigeladenen beweisfahig aufzubereiten.

Der Beigeladene vermag gegeniiber alledem nicht mit seinem Einwand durchzudringen,
das auf der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgenchts (Urt. v. 5.7.1994, a.a.0.) be-

| 'ruhende Verfahren, die Anzahl und die Intensitt aller Verfolgungshandlungen zur GréRe
der Gruppe in Beziehung zu setzen, werde der Situation der Yeziden i im Distrikt Hassake

* nicht gerecht, weil es keine verldssiichen Quellen tber die yezidische Bevélkerungszanhi
und die Anzahl der asylerheblichen Ubergriffe gebe. Denn dem Senat stehen, wie sich aus
den vorstehenden Ausfﬁhfungen ergibt, hinreichend verlassliche Angaben zur Zahl! der im
Nordosten Syriens lebenden Yeziden und zur Zahl der asylrelevanten Ubergriffe zur Verfu-

gung.

Das von dem Senat zur Feststellung der Verfolgungsdichte gewihite Verfahren fiihrt
entgegen der Ansicht des Beigeladenen auch nicht zu einer gegen Art. 16 a Abs. 1 GG
verstolenden Aushéhlung des Kembereichs der asylrechtlichen Gruppenverfoigung.
Nach der bereits genannten Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts (vgi. Urt.
v.5.7.1994, 2.2.0.; Urt v. 30.4.199 - 9 C 170.95 -, 2.a.0.; Urt. v. 30.4.1996 - 9 C
171.95 -, a.a.0.), die sich an der Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts ori-
entiert (vgl. Beschl. v. 23.1.1991, a.a.0.; Beschl. v. 11.5. 1993, a.a.0.; Beschl. v.
. 9.12.1893, a.a.0.), setzt die Annahme einer Gmppenvetfolgung eine hinreichende Ver-
folgungsdlchte voraus. Danach mussen die Verfolgungshandlungen, von denen die An-
| gehdrigen einer Gruppe getroffen werden, im Verfolgungszeitraum und im Verfolgungs-
gebiet auf alle sich dort aufhaltenden Gruppenmitglieder zielen und sich in quantitativer
und qualitativer Hinsicht so ausweiten, wiederholen und um sich greifen, dass daraus fur
jeden Gruppenangehérigen nicht nur die Mdglichkeit, sondem ohne Weiteres die Gefahr
eigener Betroffenheit entsteht (vgl. BVerfG, Beschl. v. 23.1.1991, a.a.0.; BVerwG, Urt. v.
.5.7.1994, a.a.0.). Um beurteilen zu kénnen, ob die fiir die Annahme einer Gruppenver-
folgung erforderliche Verfolgungsdichte gegeben ist, missen nach der stindigen Recht-
sprechung des Bundesverwaltungsgerichts (vgl. Urt. v. 5.7.1994, a.a.0.: Beschl. v.
22.5.1996 - 9 B 136.96 -; Beschl. v. 11.11.1999 - 9 B 564.99 -; Beschl. v. 8.2.2000
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-9B4.00-) lntensutat und Anzahl aller Verfolgungshandlungen auch zur GroRe der

. Gruppe in Beziehung gesetzt werden.

Diese sténdihge Rechtsprechung des Bundesyemélfungsgerichts, 'die auch dem Urteil des
. Senats Vom 14 Juli 1999 (a.a. O ) zugrunde liegt (vgl. ebenso OVG NW, Urt. v. 21.4. 1998,
a.a.0,; OVG Saarland Urt. v. 28.5.1999, a.a.0.), verstoBt entgegen der Ansicht des Bei-
| geladenen nicht' gegen Art. 16 a Abs. 1 GG. Denn ohne Wurdlgung der Zahl und der
Schwere der Verfolgungseingriffe und der Zahl der Gruppenangehongen |&sst sich die
- Verfolgungsdichte nicht beurtenlen Die bloRe Feststellung ,zahireicher oder .haufiger* Ein-
griffe reicht fr die Annahme einer Gruppenverfolgung nicht aus. Denn eine bestlmmte An-
zahi von Eingriffen; die such flr eine klelne Gruppe von Verfoigten bereits als bedrohlich
erwelst kann gegenuber einer groBen Gruppe vergleichsweise geringfiigig erschennen, weil -
sie — gemessen an der Zahl der Gruppenmitglieder ~ nicht ins Gewicht fallt und sich des- [
-halb mcht als Bedrohung der Gruppe darstellt (vgl. BVerwG, Urt v.5.7.1994, a.a.0 ;
Beschl. v. 22.5. 1996, aaO)

q{

/

In Ubereinstimmung mit den vom Bundesvetwaltungsgencht aufgestellten Grundsatzen ist
der Senat in seinem Urteil vom 14. Juli 1999 (a.a.0.) zu der Emschatzung gelangt, dass es
-fur die Annahme, dass Angehdnge der yezidischen Glaubensgemeinschaft aus dem Nord-
osten Syriens (Distrikt Hassake) einer Gruppenverfolgung unterliegen, an der erforderlichen
Verfolgungsdichte fehit. Hieran ist, wie bereits dargelegt wurde, nach Prifung der aktuellen
Erkenntnismittellage auch im vorliegenden Verfahren festzuhalten (vgl ebenso Beschlusse
d. Sen. v. 22.1.2001u, 23.1.2001, aaO)

b) DefBeig'eladene war im Zeitpunkt seiner. Ausreisé ads Syrien im Jahre 1996 aucﬁ nicht
e}ner unmittelbaren staatlichen Gruppenverfolgung wegen der geltend gemachten yezidi-

schen Religidnszugehén’gkeit'ausgesetzt Er hat auch im Falle der Riickkehr nach Synen‘

nlcht mit beachtlicher Wahrschemllchkelt wegen seines yezidischen Glaubens eine unmit-
'telbare staatliche Gruppenverfolgung zu befurchten ‘

“Der Senat hat in seinen Urteilen vom 22. Juni 1999 (2 L 666/98 und 2 L 670/98) und |
14. Juli 1999 (a.a.0.) nach Wirdigung der einschidgigen Erkenntnismittel entschieden,
dass Yeziden in Syrien einer unmittelbaren staatlichen Gruppenverfolgung:nicht ausgesetzt
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sind. Diese Einschatzung steht in Ubereinstimmung mit der Rechtsprechung des Oberver-
waltungsgerichts Nordrhein-Westfalen (Urt. v. 21.4.i998, a.a.0.), des Oberverwaltungsge-
richts Bremen (Urt. v. 4.11.1998, a.a.0.), des Oberverwalturigsgerichts des Saarlandes
(Urt. v. 28.5.1999, a.a.0.) und auch des Verwaltungsgerichts Munchen (Urt. v. 18.5.1999,
aaO)

Die Situation der Yeziden hat sich insoweit seit dem Erlass der genannten Entscheidungen
nicht nac'hhaltig zu ihren Lasten gedndert. Der Umstand, dass - wie einigen der dem Senat
vorliegenden Erkenntnismitteln zu entnehmen ist - der synsche Staat bei der Erteilung von

staatlichen Dokumenten, die die Eintragung der Rellglonszugehongkelt erfordern, ,Islam*
- eintragt (vgl. dazu Gutachten des Yezidischen Forums v. 19.11.2000. S. 7 u. 14;

Dr. Ibrahim, Gutachten v. 16.11.1993‘an das VG Hannover; PrieR, Gutachten v. 10.2.1997
an das VG Braunschweig; Nabo, Aussage v. 11.2.1993 vor dem VG Hannover), stellt kei-
nen asylrechtlich relevanten Eingriff in das religiése Existenzminimum der Yeziden dar.

‘Denn die Yeziden werden, wie der Senat bereits in seinen Urteilen vom 22. Juni 1999

(a.a.0.) ausgefihrt hat, durch derartige MaRnahmen nicht gezwungen, die Auslbung ihrer
Religion im hauslich-privaten Bereich oder gemeinsam mit anderen Gléaubigen aufzugeben
(vgl. ebenso OVG NW, Urt. v. 21.4.1998, a.a.0.; OVG Saarland, Urt. v. 28.5.1999, a.a.0.).

Der Umstand, dass heiratswillige Yeziden nach den Angaben in einigen Erkenntnismittein

‘gezwungen werden, den islamischen Eheritus zu vollziehen, d.h. ein Bekenntnis zum Islam

abzulegen (vgl. dazu Gutachten des Yezidischen Forums v. 19.11.2000, S. 7; PrieR, 'Gut-
achten v. 20.5.1998 an den erkennenden Senat; dieselbe, Gutachten v. 10.2.1997 an das

VG.Braunschweig; Nabd Ayssage v. 11.2.1993 vor dem VG Hannover), stellt ebenfalls

keinen asylrechtlich relevanten Elngnff in das religiése Exnstenzmmumum der Yeziden dar.
Denn die Yeziden werden auch durch derartige Praktiken der synschen Behdrden nicht
daran gehindert, ihre Religion im haushch-pnvaten Bereich oder gemeinsam mit anderen
Glaublgen auszuuben (vgl. Urteule d. Sen. v. 22:6.1999, a.a.0.; OVG NW, Urt. v. 21.4.1998,
aaO)

Die Ehesch.lieeung nach dem islamischen Eheritus hat auch nicht zur Folge, dass die Yezi-
den ihren eigenen Glauben verlieren (vgl. Urt. d. Sen. V. 22.6.1999, a.a.0.; OVG NW, Urt.
V. 21’.4.1 998, é.a.O.). Dies ergibt sich aus den Bekundungen des von dem Verwaltungsge-
richt Braunschweig am 30. September 1996 als sachversténdiger Zeuge vernommenen
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Said Suleyman, der in Syrien Peschimam war. Er hat dargelegt, es komme maRRgebend
darauf an, ob sich ein Yezide freiwillig vom yezidischen Glauben abwende, indem er z.8.
* ganz bewusst sage, dass er an eine andere Religion glaube, oder emén Nicht-Yeziden hei-
‘rate. Wer jedoch gezwungen werde, islamische Glaubensformeln auszusprechen bleibe

weiterhin Yezide.

SchlieBlich stellt auch der Umstand, dass schulpflichtige yezidische Kinder am Koranunter-

richt teilnehmen mussen (vgl. hierzu Gutachten des Yezidischen Forums v. 19.11 2000
-S. 12 f., Maisel, Magisterarbeit v. 22.5.1997, S. 49; PneB Gutachten v. 10.2.1997 an das o

VG Braunschwelg, Barimou, Aussage v. 8.8.1996 vor dem VG Braunschwelg, Nabo, Aus-
~ sage v. 9.12.1993 vor dem VG Hannover; derselbe, Aussage v. 22.2.1995 vor' dem erken-
" nenden Senat; Prof. Dr. Dr. Wiener, Aussage v. 22.2.1995 vor dem erkennenden Senat; .
derselbe, Gutachten v. 13.4.1996 an dés VG Neustadt), keinen ésylrechtlich relevanten ‘
Eingriff in das religidse Existenzminimum der Yeziden dar. Denn die schuipflichtigen Yezi-

den werden auch durch die Teilnahme am Koranuntemcht nicht daran gehindert, ihre Reli-
gion'im hauslich-privaten Bereich oder gememsam mit anderen Glaubugen auszuuben (vg|.
~Urteile d. Sen. v. 22.6.1998, a.a.0.; OVG NW, Urt. v. 21.4.1998, a.a.0.; OVG Saarland, Urt.
- v. 28.5.1999, a.a.0.). Es kommt hinzu, dass der Koranunterricht nicht bezweckt, die yezidi-
‘sche Religion zu beseitigen oder die Yeziden zur Aufgabe ihrer Religion zu bewegen. An-

ders éls in der Tlrkei ist Ziel des Koranunterrichts nicht die Bekehrung zum Islam, sondern

der Staatsideologie der arabisch-nationalistischen Baath-Partei folgend das Eintiben in die
arabische Tradition und in das klassische Arabisch des Koran. Dieses Ziel kann, wie .

Prof. Dr. Dr. WieRner in seinem Gutachten vom 13 April 1996 an das Verwaltungsgericht
Neustadt dargelegt hat, in etwa mit dem Lateinunterricht in deutschen Gymnasuen vergli-
chen werderr '

c) Der Beigeladene‘war im Zeitpunkt seiner Auéreise aus Syrien im Jahre 1996 auch
nicht wegen. seiner kurdischen Volkszugehongkent einer Gruppenverfolgung ausgesetzt.
Er hat auch im Falle seiner Ruckkehr nach Syrien nicht mit beachtlicher Wahrscheinlich-
keit wegen seiner kurdischen Volkszugehérigkeit eine politische Verfolgung zu befiirch-
ten. Denn die ethnische Minderheit der Kurden wird in Syrien nicht als Gmppe verfol'gt.

' Dles hat der Senat in seinen Urteilen vom 22. Juni 1999 (a.a. 0.) und 14. Juli 1999
(a.a.0.) nach Wurdlgung der einschidgigen Erkenntnismittel entschieden. Die Einschat-
zung des Senats steht in Ubereinstimmung mit der Rechtsprechung des Oberverwal-
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tungsgerichts Nordrhein-Westfalen (Urt. v. 21.4.1998, a.a.0.) und des Oberverwaitungs-
gerichts Bremen (Urt. v. 4.11.1998, a.a.0.; Urt. v. 12.4.2000 - OVG 2 A 467/99 A -).

Eine gegenteilige Beurteilung ist auch nicht im Falle der staatenlosen Kurden geboten.
Denn nach der Rechtsprechung_ des Senats (vgl. Beschl. v. 28.7.1999 - 2 L 2969/99 -)
werden auch staatenlose Kurden in Syrien nicht als Gruppe verfolgt. Nach den herr-

schenden Verhaltnissen, wie sie aufgrund der vorliegenden Erkenntnismittel einzuschat-

zen sind, werden staateniosen Kurden in Syrien zwar bedeutsame Rechte vorenthaiten,
wie staatsburgerliche Rechte, der Besitz von Land und die Befugnis, selbstandige Ge-
wgrbe auszuiben (vgl. Auswdértiges Amt, Lagebericht v. 8.2.2001 und Auskunft an das
VG Aachen v. 30.1.2001). Hierbei handelt es sich aber nicht um Nachteile, die die inten-
sitadt und Schwere eines asylrechtlich erheblichen Eingriffs erreichen. Demzufolge gehen
auch die sachversténdigqn Stellen, die die Situation der staatenlosen Kurden in Syrien
begutachtet haben, im 'Ergebni‘s davon aus, dass eine politische Verfolgung dieser
Gruppe in Syrien nicht stattfindet (vgl. Auswértiges Amt, Lagebericht v. 8.2.2001 und
Auskunft an das VG Ansbach v. 22.4.1996; Auskunft des Deutschen Orient-Instituts an
das VG Ansbach v. 8.5.1996).

Der Umstand, dass das Auswartige Amt in seinem Lagebericht vom 8. Februar 2001 und
seiner Auskunft vom 30. Januar 2001 an das Verwaltungsgericht Ansbach ausgefihrt
hat, die illegal in Syrien lebenden staateniosen Kurden miissten im Falle ihres Aufgrei-
fens mit Ubergriffen der Sicherheitsbehdrden, Haft und der Zuriickschiebung in ihre Her-
'kunftslander rechnen, rechtfertigt keine andere rechtiiche Bewertung. Denn das Auswar-
tige Amt hat keine konkreten Angaben (ber Referenzfalle gemacht, die die Annahme
~ zulieBen, dass die Ubérgﬁﬁe nicht deshalib erfolgen, weil die Betreffenden sich illegal in
Syrien aufhalten, sondem um sie wegen eines asylrechtlichen Persénlichkeitsmerkmals
zu treffen. Es fehlen zudem konkrete Angaben zur Anzahl und zur Art und der Intensitit
der Ubergriffe. Hinzu kommt, dass sich die Ausfihrungen des Auswartigen Amtes nur
- auf die maximal 10.000 staateniosen Kurdéh beziehen, die illegal in Syrien leben, nicht
'dagegen auf die Gruppe der etwa 120.000 bus 150.000 staatenlosen Kurden, die der sy-
rische Staat wahrend der Dauer ihres Aufenthaltes in Syrien geduldet hat.

d) Der Beigeladene kann die Gewahrung von Absdwiebungésdwutz geman § 51 Abs. 1
AuslG auch nicht wegen einer — sich aus Besonderheiten seiner Person ergependeh -
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individuellen politischen Verfolgung beanspruchen. Er hat nicht glaubhaft gemacht, dass
er in Syrien eine individuelle politische Verfolgung erlitten hat oder dass ihm eine soiche

- vor seiner Ausreise im Jahre 1996 unmittelbar bévorgestahdeh hat.

Das Vemalfungsgericht hat in dem angefochtenen Urteil ausgefﬂhrt; dass das Vorbringen

des Beigeladenen zu der geitend gemachten individuellen politischen Verfolgurig’ nicht

glaubhaft sei. Es sei derart vage, verschwommen und widerspruchlich, dass das Gericht
nicht dén Eindruck habe gewinnen kénnen, dass der Beigeladene die von“ihm geschilder-
ten Ereignisse auch tatséchlich selbst erlebt habe. Der Senat verweist insoweit gemaR
§ 130 b Satz 2 VWGO auf die Uberzeugenden Ausfuhrungen des angefochtenen Urteils
(S 5-7 UA) denen er sich anschliefit.

Der Beigeladene ist den vom Verwaltungsgericht festgesteliten Widerspriichen und Unge- -
_reimtheiten wedef im Berufungs_‘zula"ssungsverfah:r.en noch mit seinen im Berufungsverfah-
ren einéereichten Schriftsédtzen entgegengetreten. Er hat auch in der miindlichen Verhand-
lung vor dem Senat, in der ihm vorgehalten worden ist, dass das Verwaltungsgericht seine
Ausfuhrungen zu seiner individuellen Verfolguhg als unglaubhaft angesehen habe, keine
Gesichtspunkte vorgétragen, die eine andere Einschétzung rechtfertigen konnten. Es ist
dem Beigeladenen insbesondere nicht gelungen, die V\ﬁdersbrﬂche und Ungereimtheiten,
die das Vewvaltungsgericht beztiglich der von ihm geschilderten angeblichen Fe‘stnahmén

‘sowie des gegen ihn erhobenen Vorwurfs der Unterstutzung der Kurdischen Volksunion

aufgezeigt hat, plausibel zu erkidren. Die Wderspruche und Ungereimtheiten sind entge—

~gen der Behauptung des Beigeladenen in der mandlichen Verhandlung vor dem Senat

nicht auf Ven_'sténdigungéprqbleme mit dem Dolmetscher zurickzufuhren, der an der mind-
lichen Verhandlung des Verwaltungsgerichts teilgenommen hat. Aus der iber die mandli-

che Verhandlung gefertigten Niederschrift ergibt sich, dass der Dolmetscher die Verhand-

lung in den kurdischen Dialekt kurmanci Ubertragen hat, den auch der Beigeladene spricht.
Der Dolmetscher hatim Veriaufe der mﬂndlicﬁen Verhandlung vor dem Verwaltungsgericht
zwar einmal erlautert, dass der Beigeladene wohl eine Frage nicht verstanden habe (S. 6

der Niederschrift). Auf die daraufhin gestelite konkrete Nachfrage des Verwaltungsgerichts

~ und die weiteren Fragen hat der Beigeladene jedoch jeweils Antworten gegeben. Hinweise

fir gewichtige Versténdigungsprobleme ergében sich aus der Uber die mundliche' Ver-
hand]ung des Verwaltungsgerichts gefertigten Niederschrift nicht. Es kommt hinzu, dass
der Bengeladene und sein damaliger Prozessbevollmachtlgter wéhrend der mundllchen

-27-



-27.-

Verhandiung vor dem Verwaltungsgericht nicht gerugt haben, dass die Verstandigung mit
dem Dolmetscher nicht funktioniere.

e) Dem Beigeladenen droht bei einer Rickkehr nach Syrien auch nicht allein aufgrund der
illegalen Ausreise, der Stellung eines Asylantrags und des mehrjéhrigen Auslandsaufent-
haltes mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit politische Verfolgung. Nur wenn besondere Um-
stdnde hinzutreten, die geeignet sind, bei den syrischen Behérden den Verdacht zu be-
grinden, dass sich die Betreffenden in Syrien oder im Ausland gegen das syrische Regime
politisch betétigt haben, besteht nach der Rechtsprechung des Senats (vgl Urteilev.
22.6.1999, a.a.0)), die auf einer umfassenden Wirdigung der einschidgigen Erkenntms-
mittel beruht, fur Ruckkehrer die Gefahr, politisch verfoigt zu werden (vgl: ebenso OVG .
NW, Urt. v. 21 4.1998, a.a.0.; VGH Bad. -Wurtt Urt. v. 19.5.1998 - A 2 S 28/98 -: OVG

. Bremen, Urt v. 12.4.2000, a.a.0.).

Der Beigeladene gehért nicht zu dem Personenkreis, der nach den vorstehend wiederge-
gebenen Kriterien gefahrdet ist. Er hat ~ wie bereits dargelegt wurde - nicht giaubhaft ge-
macht, sich in Syrien in einer Weise politisch betétigt zu haben, die im Falle einer Riickkehr
nach Syrien eine Gefdhrdung begriinden wiirde. Auch in Deutschiand hat sich der Beigela-
dene nicht in e'iner solchen Weise betitigt.

Die Kostene_ntsdweidung folgt aus § 154 Abs. 2 VWGOQ i.V.m. § 83 b Abs. 1 AsyIVfG.

Die Entscheidung uber dle vodéuf ige Vollstreckbarkent erglbt snch aus § 167 VWGO i.V.m.
§ 708 Nr. 11 ZPO. '

Die Revision ist nicht zugelassen worden, weil Grinde im Sinne des § 132 Abs. 2 VWGO
nicht vorliegen.
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Rechtsmittelbelehrung

Die Nichtzulassung der Revision kann innerhalb eines Monats nach Zustellung dieses Ur- -
teils beim

Niedersdchsischen ‘Obewemalfungsgericht, '

Uelzener Strae 40,
21335 Lineburg,
‘ oyde‘r
Postfach 2371,
21313 Lﬁneburg,

durch Beschwerde angefochten werden. Die Beschwerde muss das angefochtene Urteil
bezeichnen. Die Beschwerde ist innerhalb von zwei Monaten nach der Zustellung dieses
Urteils zu begriinden. Die Begriindung ist bei dem Oberverwaltungsgericht einzureichen. In
der Begrindung der Beschwerde muss die grundsatzliche Bedeutung der Rechtssache
dargelegt oder die Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts, des Gemeinsamen Se-
nats der obersten Gerichtshéfe des Bundes oder des Bundesverfassungsgerichts, von der
das Urteil abweicht, oder der Verfahrensmangel bezeichnet werden. Der Beschwerdefthrer -
muss sich durch einen Rechtsanwalt oder durch einen Rechtslehrer an einer deutschen
Hochschule als Bevollméachtigten vertreten lassen. Juristische Personen des offentlichen
Rechts und Behdrden kénnen sich auch durch Beamte oder Angestellte mit der Befahigung
zum Richteramt sowie Diplomjuristen im héheren Dienst vertreten lassen. B ‘

" Dr. Bock ~ Dehnbostel Schmidt

" Beschluss

Der Gegenstandswert fir das Berufungsverfahren betragt
~ 3.000,- DM. : .

Dr. Bock " Dehnbostel Schmidt






