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OBERVERWALTUNGSGERICHT
RE -*INLAND PFALZ |

| URTEILL
IM NAMEN DES VOLKES "

In dem Verwaltungsrechtsstreit

- Klager und Berufungsklager -

Prozessbe\’/ollméc‘htigte: Rechtsanwalte Adam und Kollegen, ‘
Am Rathausplatz 5, 66111 Saarbrticken, -

‘gegéh

die Bundesrepubllk Deutschland, vertreten durch den Lelter des Bundesamtes fur
~die Anerkennung auslandlscher Fluchtllnge Frankenstr 210, 90343 Nurnberg,

- Beklagte und Berufungsbeklagte -

beteiligt:

| Bundesbeauftragter far Asylangelegenhelten Rothenburger StraBe 29
90513 Zirndorf, . _ :

~wegen Asylrechts




hat der 8. Senat des Oberverwaltungsgerichts Rheinland-Pfalz in Koblenz
aufgrund der miindlichen Verhandlung vom 20. Juni 2001, an der teilgenommen
haben

Vorsitzender Richter am Oberverwaltungsgericht Dr. Bier
Richter am Oberverwaltungsgericht Hiinermann

Richter am Oberverwaltungsgericht Schau
ehrenamtliche Richterin Betriebswirtin (VWA) Distelrath
ehrenamtliche Richterin Hausfrau Herr

fur Recht erkannt:

Die Berufung des Klagers gegen das aufgrund der mundlichen Verhand-
lung vom 11. Februar 1999 ergangene Urteil des Verwaltungsgerichts
Neustadt an der WeinstraRe wird zuriickgewiesen.

Der Klager hat die Kosten des Verfahrens zu tragen.
Das Urteil ist wegen der Kosten vorlaufig vollstreckbar.

Die Revision wird nicht zugelassen.

Tatbhestand

Der Klager begehrt die Anerkennung als Asylberechtigter und die Verpflichtung
der Beklagten zur Feststellung des Vorliegens der Voraussetzungen der §§ 51
Abs. 1 und 53 AusIG.

Der Kiager stelite am 17. Marz 1997 in [l cinen Asylantrag. Bei seiner
Anhdrung durch das Bundesamt fir die Anerkennung ausléndischer Fliichtlinge

am 23. September 1997 gab er an, er sei am || -

Cabinda, geboren und, weil seine Mutter und sein Vater aus Cabinda stammten,
Staatsbiirger von Cabinda, denn Cabinda gehére nicht zu Angola. Uber einen
Ausweis verfuge er nicht, da er erst Ml att sei. Mit JJianren sei er mit

seinen Eltern nach [ NEGE Kongo-Brazzaville, gezogen. Von [ TGN
_habe er die Grundschule in _besucht, danach
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s [ cinc weiterfihrende Schule, ohne einen Schulabschluss zu
erreichen. Um welche weiterfiihrende Schule es sich gehandelt habe, kénne er
wegen der Besonderheiten des Schulsystems nicht erklaren. Unterrichtssprachen
seien Franzdsisch und Munu Kutuba gewesen, zu Hause hatten sie in der Familie
Franzésisch und auch Fioti gesprochen. [JJJiliscien sie nach Cabinda
zuriickgekehrt, in den Ort B~ der Provinz Necuto. Die Hauptstadt von
Cabinda heiRe Cidade. Weitere groRere Stadte Seien Tshiloango, Bucozav und
Belise. Sein Vater sei von Beruf Krankenpfleger gewesen. In Kongo habe er in
einem Krankenhaus gearbeitet. in Cabinda habe er privat Kranken geholfen. Er sei
nach Cabinda zuriickgekehrt, um fiir die Unabhangigkeit zu kampfen. Die MPLA
' habe am _ die Provinz angegrifien und ihr Haus bombardiert. Sein
Vater habe aus dem Haus fliehen wollen, sei dann aber blutiberstromt
zusammengebrochen und habe ihm zugerufen, er solle fliehen. Ob seine Mutter
und sein kleiner Bruder es geschafft hatten, das brennende Haus 2u verlassen,
wisse er nicht. Ein Mann habe ihn bei der Hand genommen und er sei mit ihm
geflohen. Die Flucht habe ihn in die Provinz Dinge gefthrt. Dort habe ihn am-
_ann Freund seines Vaters namensllllgefunden und ihn zunachst
nach _ und vier Monate spater zusammen mit dessen Bruder nach
Kongo-Brazzaville gebracht. Von Brazzaville seien sie am | NNEGzGGEEE it der
Ethiopian Airlines nach—geﬂogen Noch in der gleichen Nacht
seien sie mit einer anderen, ihm unbekannten Fluggeselischaft in die Bundes-
republik weiter geflogen. Dort seien sie am I fih morgens
angekommen. - und dessen Bruder hatten ihn begleitet. Einen Reisepass
habe er nicht zu sehen bekommen. -habe ihn, als das Flugzeug angehalten
habe, an der Hand genommen. An Einzelheiten zum Ablauf auf dem Flughafen |
kénne er sich nicht erinnern. Auf dem Flughafen sei er von einem Dritten abgeholt

und nach langerer Autofahrt zu dessen Wohnung gebracht worden. Dort habe er
bis zum folgenden Nachmlttag geschlafen, dann habe er geduscht und sei mit
dem Auto nach |ngelhe|m gebracht worden. Sein Vater habe fur die Partei FDC
gearbertet dessen Freund Il seci der zweite Sekretér der FLEC/FAC gewesen.
Die MPLA bringe alle um, d|e fiur die Unabhangigkeit Cabindas seien. Er habe




nicht in ||l 'eiben konnen, weil dieses an der Grenze zum Einfluss-
bereich der MPLA liege. Nach Angola kénne er nicht, weil er nicht Staats-
angehdriger von Angola sei, sondern von Cabinda. Auch nach Kongo-Brazzaville

~ kdnne er nicht zuriickkehren, weil er nicht Staatsangehdriger dieses Landes sei

und dort keine politischen Aktivitidten entwickeln dirfe. Aufgefordert, sich in der
Sprache Fioti zu &uRern, sprach der Klager einen Text auf einen Tontrager. Ein

. Gutachten von Dr. Oduro vom 4. Juni 1998 kam zu dem Ergebnis, dass es sich

bei der Sprache nicht um Fioti handele, sondern um Kiyombe, das in Kongo-
Kinshasa gesprochen werde; auRerdem komme auch Franzésisch und Kikongo
vor, der Sprecher sei kein geburtiger Fioti. Die Zahlen wiirden in Franzésisch und
nicht in Portugiesisch gesprochen. AuRerdem fuhrte der Gutachter aus: Die
Sprache Fioti existiere in Cabinda, sie sei eine Mischung zwischen Kikongo und
Kiyombe. Necuto sei ein Ort in der Provinz Kuito. Franzésisch sei nicht Unterricht-
spfache in Cabinda, sondern Portugiesisch. Munu Kutuba sei keine Sprache,
sondern heile nur "ich sbreche" auf Kikongo. Cidade sei das portugiésische Wort
fur Stadt, aber nicht die Hauptstadt von Cabinda. Tshiloango sei ein Fluss, Belize
liege tatséchlich in Cabinda. Die Partei FDC sei nicht bekannt. Der Antragsteller
sei zu wenig informiert, seine Angaben seien vage und teilweise falsch.

Das Bundesamt fir die Anerkennung ausléandischer Flachtlinge lehnte den Asyl-
antrag des Klagers mit Bescheid vom 6. April 1998 ab und stelite fest, die Voraus-
setzungen der §§ 51 Abs. 1 und 53 AusIG lagen nicht vor. Die Glaubhaftigkeit des
Vorbringens des Klégers sei bereits wegen offensichtlich falscher Angaben Uber
sein Lebensalter in Zweifel zu ziehen, ebenso wegen der vagen und detailarmen
Schilderung der gewaltsamen Ubergriffe auf seinen Vater und seine Familie
sowie zur Flucht. Er habe sich nicht politisch betitigt, deshalb miisse er auch nicht
mit einer politischen Verfolgung rechnen.

Mit seiner am 23. April 1998 erhobenen Klage hat der Kldger sein Begehren
weiterverfolgt: Seine Ausfiihrungen seien glaubwiirdig, die Beurteilung des von
dem Bundesamt eingeschalteten Ethno-Linguisten sei nicht nachvollziehbar. Er




habe bereits in seinem | seiren Geburtson-verlaséen, dort
werde eine Mischung von Fioti und Kiyombe gesprochen. Sein Vater habe firr die
Partei FDC gearbeitet, deren Mitglieder verfolgt wiirden. Als Angehoriger misse er
ebenfalls mit VerfolgungsmaRnahmen rechnen, Auch in der Birgerkriegssituation
liege eine asylrelevante Verfolgung, denn die MPLA gehe mit Waffengewalt gegen
die Separatisten vor und bombardiere hierbei auch die Zivilbevolkerung. Eine
inlandische Fluchtalternative bestehe nicht, da er als Stammesangehdriger aus
Cabinda Uberall in Angola mit VerfolgungsmaRnahmen rechnen misse. lhm drohe
bei seiner Ruckkehr Folter und menschenrechtswidrige Behandlung, sowie infolge
~ der militarischen Angriffe auf die Zivilbevﬁikerung auch eine erhebliche individuelle
) und konkrete Gefahr fir Leib und Leben. Er sei am _nachts in
I it ciner Maschine der Fluggesellschaft Lufthansa abgeflogen und arn-
_ in-eingetroffen. Die Reise-
papiere habe er nie in den Héndeh gehabt. In Frankfurt sei er vom Flugzeug aus
zunachst mit einem Omnibus zum Flughafengela'nde verbracht worden. Wie die
Kontrolle der Papiere erfolgt sei, ‘kénne er nicht sagen, an Details kdnne er sich
nicht erinnern, weil die Atmosphéare auf dem Flughafen fir ihn so verwirrend

gewesen sei.

In der miindlichen Vefhandlung vor dem Verwaltungsgericht hat der Klager erklért;

) Er habe die Grundschule in [ o I oceint war offen-
& I <sucht. Bei dem Angriff der MPLA seien Granaten in das

Haus eingeschlagen, er und sein Vater seien durch das hintere Fenster des
Hauses hinausgesprungen, sein Vater sei an den Verletzungen gestorben, die er
im Haus erlitten habe. Das Haus sei in Brand geraten, ob seine Mutter, sein
kleiner Brude} und seine Schwester sich hatten retten kénnen, wisse er nicht. Er
sei in JJIllvor dem Vedassen des Flughafengebéudes nicht kontrolliert
worden, wohl aber [JJJund dessen Bruder, die auch die Flugtickets gehabt
hatten. Diese beiden seien am Nachmittag des gleicheh Tages, an dem er mit
dem Flugzeug angekommen sei, mit ihm nach -gefahren. Dort habe er
noch am selben Tage die Formalititen, wie das Ausfillen des Fragebogens




erledigt. Dabei hatten ihm [l und dessen Bruder als Sprachmittler zur
Verfugung gestanden. Nachdem er Asyl beantragt gehabt habe, seien beide
verschwunden.-sei der zweite Sekretar der FLEC/FAC fir die Provinz I
gewesen. Das Gericht holte daraufhin Stellungnahmen des Auswartigen Amtes
und des Instituts fur Afrika-Kunde zur Glaubwirdigkeit der Angaben des Klagers
ein. Das Institut fur Afrika-Kunde bewertete die Angaben als nachvoliziehbar.
Amts- und Unterrichtssprache in Kongo-Brazzaville sei Franzésisch. Monokutuba
sei eine auch an Schulen weit verbreitete einheimische Sprache mit dem
Charakter einer lingua franca. Fioti und Kiyombe seien in Cabinda verbreitete
Sprachen. Die recht genaue Bezeichnung der Ortsnamen spreche dafir, dass der
Klager sich in der betreffenden Region gut auskenne. Die FDC (Frente
Democratica de Cabinda) sei eine der zahlreichen politisch militarischen
Gruppierungen, die auf die FLEC zurlickgehen. Staatliche Verfolgung sei identi-
fizierbaren Anhéngern der Sezessionsbewegungen gewiss, eine innerstaatliche
Fluchtalternative gebe es nicht, zur Frage der Sippenhaft gebe es keine genauen

Informationen. Ob [lllam B bombardiert worden sei, lasse sich

nach den vorliegenden Informationen nicht zweifelsfrei klzren. Fir die Zeit seit
dem I s<i jcdoch am [ von biutigen Zusammenstsgen
zwischen Regierungstruppen und Cabinda-K&mpfern in der Umgebung der Stadt
Necuto berichtet worden. Ab welchem Alter in. Angola Identitdtspapiere ausgestellt
werden, sei nicht bekannt, in Angola verfliige nur ein kleiner Kreis von Personen
- Uber soiche Papiere. Das Auswirtige Amt teilte mit, die Angaben des Klagers
seien nicht unbedingt zutreffend, die FDC sei eine Untergruppe der FLEC, der
Klager kénne sich in den einzelnen Landesteilen frei bewegen, eine grundsétz-
liche Praktizierung der Sippenhaft sei nicht bekannt. Angriffe auf- im [
-kénnten nicht ausgeschlossen werden. Identitatspapiere kénnten in Angola
beantragt werden, sobald die Geburtsregistrierung erfolgt sei. |

Das Verwaltungsgericht Neustadt an der WeinstraRe hat die Klage mit Urteil auf-
grund der miindlichen Verhandlung vom 11. Februar 1999 abgewiesen: Der
Klager dirfe schon deswegen nicht als Asylberechtigter anerkannt werden, weil




nicht davon auszugehen sei, dass er nicht aus einem der sogenannten sicheren
Drittstaaten, von denen Deutschland umgeben ist, auf dem Landweg eingereist
sei. Die behauptete Einreise auf dem Luftweg aber den Flughafer]habe
er nicht bewiesen, insoweit treffe ihn die Darlegungslast. Seine Darstellung sei
nicht glaubhaft, weil gerichtsbekannt sei, dass die Einreise auf dem Luftweg tber
den Flughafen Frankfurt strengen Kontrollen unterliege. Gegen die Einreise mit
dem Flugzeug spreche auch, dass der Klager nicht gleich am Flughafen Asyl
beantragt habe. Dem Kléager drohe bei seiner Rickkehr auch nicht mit beacht-
licher Wahrscheinlichkeit eine politischeVVerfoIgung. Der Vortrag Uber sein Ver-
folgungsséhicksa| erweise sich als insgesamt unglaubwirdig. Der Kiéger sei mit
den ortlichen Gegebenheiten nicht vertraut, denn er habe Cidade und Tshiloango'
als Stadte in Cabinda und ,Munu Kutuba“ als Unterrichtsspfache genannt. Er habe
das Gericht nicht davon Uiberzeugt, dass sich seine Ausreise als Flucht darstelle.
Zwar habe er erklart, weshalb er nicht in _geblieben sei, nicht aber,
weshalb er nicht in einer anderen Stadt im Kdngo oder im ehemaligen Zaire
géblieben sei. Er habe den Grenzibertritt von Cabinda nach Kongo als véllig
problemlos geschildért; es sei aber unrealistisch, dass er in den Flugh&fen von
] von-und von Il nicht nach einem Legitimationspapier
befragt worden sein wolle. Die Begleitung durch-und dessen Bruder mache
keinen Sinn. Den Tod seines Vaters habe er widerspriichlich dargestellt, ebenso
die Ankunft in Deutschland. lllegale Ausreise, Asylantragstellung und‘ unerlaubter
Auslandsaufenthalt filhrten nicht mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit zu politischer

Verfolgung. Es lagen auch keine Abschiebungshindernisse vor.
Die vom Senat zugelassene Berufung begriindet der Klager wie folgt:

Das Verwaltungsgericht habe gegen den Grundsatz des rechtlichen Gehérs ver-
stoRen. Es habe die Auskunft des Instituts fiirr Afrika-Kunde unbeachtet gelassen,
die seine Angabeh bestétigf habe. Es habe auch aus anderen Griinden seine
" Glaubwiirdigkeit falsch eingeschatzt: Gegen seine Glaubwirdigkeit spreche nicht,
dass er nach seiner Flucht nicht in Kongo oder im ehemaligen Zaire geblieben sei.

-8-




Es sei nachvollziehbar, dass er in seinem jugendlichen Alter auf den Freund
seines Vaters gehort habe. Im Ubrigen habe er auch darauf verwiesen, dass er
kein Staatsangehoriger des Kongo sei und die Auseinandersetzungen zwischen
Angola und Cabinda nicht im Kongo ausgetragen werden sollten. Warum er nicht
in Zaire geblieben sei, sei er gar nicht gefragt worden, ebenso nicht zum Grenz-
Ubertritt von Cabinda nach dem Kongo. Deshalb kénne ihm insoweit keine
Unglaubwirdigkeit vorgeworfen werden. Sein Vortrag schlieBe nicht aus, dass
seine Begleiter ihn betreffende Legifimationspapiere mitgefihrt hatten. Die
Schilderung zum Tod seines Vaters sei nicht widersprichlich bzw. seien
eventuelle Widerspriiche durch Ubersetzungsfehler zu erkliren. Die unterschied-
liche Darstellung zum Zeitablauf nach d,ér Ankunft in Frankfurt begriinde keine
Unglaubwirdigkeit, vielmehr habe er die erste Version richtig gestelit. Eine Ver-
folgung im Rahmen der Sippenhaft konne nach der Auskunft des Auswartigen
Amtes nicht ausgeschlossen werden. Es sei nicht mit beachtlicher Wahrschein-
lichkeit auszuschlieRen, dass ihm bei seiner Riickkehr eine politische Verfolgung
drohe. Er hat einen Reisebericht eires ,Prasidenten der Republica de Cabinda“
namens Benicio Mavungo vorgelegt, wonach dieser sich am 20. November 2000
im Gebiet von [ aufgehalten hat, das er als gefahrliche Zone bezeichnet und
in dem auch von der Auffassung ausgegangen wird, Cabinda sei eine unab-
hangige Republik.

Der Klager beantragt,

die Beklagte unter Abdnderung des aufgrund der miindlichen Verhandiung
vom 11. Februar 1999 ergangenen Urteils des Verwaltungsgerichts Neu-
stadt an der Weinstrale sowie\ unter Aufhebung ihres Bescheides vom 6.
April 1998 zu verpflichten, ihn als Asylberechtigten anzuerkennen und
festzustellén. dass die Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 AusIG vorliegen,

hilfsweise,




die Beklagte zu verpflichten, festzustellen, dass Abschiebungshindemisse
gemaR § 53 AusIG vorliegen. :

Die Beklagte beantragt,
die Berufung zuriickzuweisen.

Zur Begriindung verweist sie auf die Rechtsprechung und verschiedene Er-
kenntnisquellen. Unterstelit, der Klager stamme aus Cabinda und sei Bakongo
~ lasse sich eine Gefahrdung bei Rickkehr nicht feststellen. Die Tatigkeit seines
Vaters im Unabhéngigkeitskampf fithre nicht zu einer Verfolgungsgefahr fur den
Klager. Unabhéngig davon, dass Sippenhaft in Angola nicht praktiziert werde,
konne sich ein angolanischer Staatsangehdriger wegen seiner friheren politischen
Aktivitaten fur eine politisch militarische Organisation wie FLEC oder FDC auf das
' Amnestiegesetz vom 8. Mai 1996 berufen. Auch der Reisebericht des angeblichen
Exilprasidenten vom 16. Dezember 2000 konne nicht zu einer anderen
Einschatzung fuhren, zumal politische Bestrebungen der verschiedenen
Fraktionen" der FLEC nicht auf staatliche Repression trafen, solange keine

militarischen Aktivitaten vorlagen.

Der Senat hat Auskiinfte bei der Lufthansa und der Flughafen . den

Flugverbindungen von _am _eingeholt. Er hat

auBerdem den Klager in der miindlichen Verhandlung ausfihrlich angehért, in der
der Klager auch einen Ausweis der Republica de Cabinda bzw. der FLEC vorge-
legt hat, der ihm von Cabinda aus uber Frankreich und Belgien zugeschickt

worden sei, nachdem er volljahrig geworden sei.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird auf den Inhait |
der Gerichtsakten, insbesondere die Niederschrift zur miindlichen Verhandlung
verwiesen, sowie auf 2 Hefte Verwaltungsakten und die Unterlagenliste Angola,

die Gegenstand der mindlichen Verhandlung waren..
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Entscheidungsgriinde
Die Berufung des Klagers ist unbegriindet.
Der Klager hat zunachst keinen Anspruch auf Anerkennung als Asylberechtigter.

Er kann sich bereits deshalb nicht auf das Asylrecht berufen, weil er das Gericht
nicht davon Uberzeugt hat, dass er auf dem Luftweg, das heif3t nicht Uiber einen
Drittstaat eingereist ist, in dem die Anwendung des Abkommens iiber die Recht-
stellung der Fluchtlinge und der Konvention zum Schutz der Grundfreiheiten
sichergeétellt ist (Art. 16a Abs. 2 GG, § 26a AsyIVfG mit Anlage 1). Zwar hat der
Klager vorgetragen, mit einem Flugzeug der Lufthansa am friihen Morgen des 16.
* Marz 1997 nach einem Direktflug von Lagos am Flughafen Frankfurt angekommen
zu sein, mit dem Bus vom Fiugzeug zum Flughafengebéude gebracht worden zu
sein und dort die Einreisekontrolle mit Hilfe seines Begleiters passiert zu haben.
Aufgrund der vom Senat eingeholten Auskiinfte der Ftughafe_und

der Lufthansa traf jedoch aus- am [ - ein einziges Fiugzeug

in Frankfurt ein und zwar um 5.53 Uhr. Dieseé war allerdings in- zwischen-
gelandet und dockte an der Terminalposition B 41, einer Fluggastbriicke, an, so
dass ein Bustransport zum Flughafengeb&ude nicht erfolgte. Abgesehen davon,
dass der Kiager diesen Widerspruch nicht aufklaren konnte, ist es angesichts der
strengen Einreisekontrollen am Flughafen Frankfurt auch unglaubhaft, dass er in

der beschriebenen Weise die Kontrollen passieren konnte.

Aber auch unabhéngig davon hat der Klager keinen Anspruch auf Asyl. Das
Asylrecht steht gemaR Art. 16 a Abs. 1 GG demjenigen zu, dem bei verstandiger
Wirdigung der gesamten Umstande seines Falles politische Verfolgung droht.

Eine Verfolgung ist dann eine politische, wenn sie dem Einzelnen in Anknipfung -

an asylerhebliche Merkmale (politische Uberzeugung, religiése
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Grundentscheidung oder unverfi]gbare sein Anderssein prégende Merkméle)
- gezielt Rechtsverletzungen zufugt die ihn lhrer Intensntat nach aus der
‘ubergrelfenden Fnedensordnung der staatlichen Einheit ausgrenzen (vg!. BVen‘G
- Beschluss vom 10. Juli’ 1989, BVerfGE 80, 315 [333 und 335]). Soweit nicht eine
- unmittelbare  Gefahr fur Leib, Leben oderv persdnliche (Bewegurigs-)Freiheit
- besteht, kénnen Beeintréchtigu‘ngen"anderer RechtsQﬂtér‘ ein Asylrécht nur
‘bégri‘mden wenn 'sie ’nach ihrer Intensitat und Schwere die Menschenwirde

- verletzen und Gber das hinausgehen, was dle Bewohner des Heimatstaatés

aufgrund des dort herrschenden Systems aIIgemeln hmzunehmen haben (vgl.

‘BVerfG, Beschluss vom 2. Juli 1980, BVerfGE 54, 341 [357]). Eine polltlsche
Verfolgung droht dem Asylsuchenden, der seinen Heimatstaat auf der Flucht vor
‘elngetretener oder unmlttelbar drohender polltlscher Verfolgung verlassen hat,
wenn er ‘bei seiner Ruckkehr nicht hinreichend sicher vor einer emeuten\‘
Verfolgung ist (vgl. BVerfG, Beschluss vom 10. Juli 1989, BVerfGE 80, 315 [345],
BVerwG, Beschluss vom 25. September 1984, BVerwGE 70, 169 [171]). Hat er
: seinen: Heimatstaat verlasse‘n; ohne pqlitisch verfolgt worden zu sein, droht‘ihm
~ eine - politische Verfolgung bei seiner‘ RUckkehr‘ nur, wenn. sie aufgrund
. beachtlicher Nachfluchtgrunde (BVerfG Beschluss vom 10 ~Juli 1989, BVerfGE
80, 315 [345 ff.]) mit beachtlicher Wahrschelnhchkelt zu en/varten ist. Nach diesen
‘Grundsatzen droht dem Klager bel selner Riickkehr nach Angola keine pohtlsche

Verfolgung

Der Klager hat Angola nicht wege‘n erlittener oder unmittelbar drohender poli- -
tischer Verfolgung Verlas‘seh. Der Vortrag des Klagers, séin' Vater habe fur die -
| FDC als Chef eines bewaffnefen, Kommandos gekémpft, sei beiveinem Angriff an .
’ ‘die’St‘adt Necuto getotet wordeﬁ und er selbst sei darauf ‘geflohen ist zum einen
nicht geelgnet eine polltlsche Verfolgung des Klagers selbst zu belegen und lst

-~ zum anderen auch unglaubhaft

Dem Vortrag des Klagers lasst sich eine gegen ihn selbst genchtete Verfolgung '
nicht entnehmen Danach wurde das Haus der Famlhe ben einem Bombardement
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getroffen und der Vater dabei tédlich verletzt. Ein zielgjerichteter Angriff gegen den
Vater ist bei diesem Geschehensablauf nicht anzunehmen, zumal der Klager
erklart, in andere Hauser seien Soldaten eingedrungen und héatten die Einwohner
umgebracht. Dass ebendies bei dem Haus des Vaters nicht geschehen ist,
schlieit eine unmittelbare Verfolgung gerade aus. Da schon eine gegen den Vater
gerichtete politische Verfolgung nicht glaubhaft gemacht ist, scheidet die Gefahr
einer ,Sippenhaft” fur seinen Sohn, den Klager, aus.

Abgesehen davon halt der Senat aber den Vortrag des Kléagers nicht fir glaubhatt.
Bereits die Darstellung der geografischen Verhéltnisse begriindet erhebliche
Zweifel, ob der Klager tatsachlich aus Cabinda stammt. Zwar hat er bei seiner
Befragung durch das Bundesamt fiir die Anerkennung auslandischer Flichtlinge
mehrere Stadte nennen konnen, andererseits hat er aber auch den Fluss
Tshiloango fiir eine Stadt gehalten. In der mindlichen Verhandlung hat er zu der
Stadt- in der er allerdings nur die ersten Lebensjahre und dann im Alter
von T cinige Monate verbracht haben will, einige Angaben gemacht, die
bezweifeln lassen, ob er sich dort jemals aufgehalten hat. Einmal hat er diese
Stadt von der GréBe her mit| ] <rglichen, was auch bei einem groben
MaRBstab unrichtig ist. Zwaf sind dem Senat die Einwohnerzahlen von|llnicht
bekannt. Die Provinz Cabinda hat jedoch nach offiziellen Angaben
(www.angola.org) insgesamt nur etwa 100.000 Einwohner. -gehért noch
nicht einmal zu den gréReren Stadten wie Cabinda, Kakongo, Buco-Zau und
Belice. |l nat dagegen mehr als 160.000 Einwohner. Der Kiager hat
auch, nach der Umgebung der Stadt -befragt, erst auf ausdrickliche Nach-
frage des Senats bestétigt, dass [JJillan einem Fluss liegt. Dem Senat ist aber
aus dem vom Klager selbst vorgelegten Reisebericht des Exilprasidenten Benicio

Mavungo vom 16. Dezember 2000 bekannt, dass der kongolesische Grenzort
Boma Niali von [INlllldurch einen Fluss getrennt ist, den man mit einer Piroge

Uberqueren kann.
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Keinesfalls glaubhaft erscheint dem Senat das Vorbringen des Kligers zu dem
Geschehen nach der Ruckkehr nach - Der Klager hatte zunéachst lediglich
vorgetragen, éein Vater sei nach Cabinda zuriickgekehrt, um fur die Unabhéngig-
keit zu kampfen. Dazu in der mindlichen Verhandlung befragt, erklarte er, sein
Vater habe wegen seiner Arbeit heimkehren miissen, seine Familie habe ihn
gebfaucht. Dies hat ef dann prazisiert, sein Vater sei von der FDC zum Chef eines
Kommandos beférdert worden. Er sei Chef des Kommandos von N
gewesen, also Befehlshaber einér bewaffneten Truppe und als solcher auch in
I bekannt. Den Angriff auf ]l schilderte der Kisger in der miindlichen
Verhandlung als Massaker, wobei die Beschreibung trotz der Nachfragen des
Gerichts nach Einzelheiten abstrakt blieb. In beiden Fallen ist eine deutliche
Steigerung gegeniber dem fritheren Vortrag festzustellen. Im Ubrigeri waére ein
Massaker in dem vom Klager beschriebenen Umfang mit groRer Wahrscheinlich-
keit nicht unbekannt geblieben. Nach der Auskunft des Instituts far Afrika-Kunde
vom 17. Juni 1998 wurde am 6. Juni 1996 im siidafrikanischen Radio von bllut‘igen

Zusammenstél&e_n zwischen Regierungstruppen und Cabinda-Kampfern in der

Umgebung der Stadtlllllberichtet. Radio France habe am 17. Juli 1996 in
einer Kurzmeldung mitgeteilt, Cabinda-Rebellen hatten die reguldre Armee
beschuldigt, Ortschaften im Norden von Cabinda in Brénd gesteckt zu haben. Erst
recht wére dann ein Massaker an der Ziv.ilbevﬁlkerung gemeldet worden.

Soweit der Klager berhaupt Einzelheiten zum Angriff auf sein Elternhaus
schildert, fallt ein schwerwiegender Widerspruch auf. Wéhrend nach seinem
Vortrag- beim Bundesamt sein kleiner Bruder noch geschlafen hat und seine
Mutter ihn holen wollte und auch nach der Darsteljung in der mindlichen
Verhandlung vor dem Verwaltungsgericht die Mutter zu dem Bruder gelaufen ist,
allerdings auch die Schwester noch im Haus gewesen ist, berichtete er dem
Senat, seine Schwester habe sich im Schilafzimmer aufgehalten und geséhlafen,
seine beiden anderen Geschwister seien nicht zu Hause gewesen. Der Klager
bringt also zur Anwesenheit seiner Geschwister zum Zeitpunkt des Angriffs auf

B das Haus drei unterschiedliche Ve_rsionen. Da die Anwesenheit im Haus
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entscheidend fur Tod oder Uberleben der Geschwister gewesen sein kann, es sich

bei dem Angriff auf das Haus um ein so einschneidendes Ereignis fiir den Klager

handelt, dass es sich ihm eingeprégt haben misste und sein jungerer Bruder und

seine altere Schwester ihm so nahe stehen, dass eine Verwechslung nicht

vorstellbar ist, fihrt die unterschiedliche Darstellung dazu, dass ihm der Angriff auf-
das Haus nicht geglaubt werden kann. Nicht glaubhaft erscheint auch die

Beschreibung der Flucht mit dem zufalligen Zusammentreffen mit einem Freund

des Vaters des Klagers und schlieBlich dem Flug nach Frankfurt und der Fahrt

nach Ingelheim. Soweit der Ablauf der Flucht iberpriift wurde, namlich hinsichtlich |
des Fluges nach Frankfurt, hat sich die Darstellung des Klégérs als falsch

herausgestelit, wie oben bereits ausgefiihrt wurde. Der Klager hat schlieBlich nicht

vorgeiragen, selbst einer cabindesischen Unabhéangigkeitsbewegung angehoért zu
“haben oder auf andere Weise dem angolanischen Staat Anlass fiir eine politische

Verfolgung geboten zu haben.

Ist der Klager somit unverfolgt aus seinem Heimatstaat ausgereist, stiinde ihm ein
Anspruch auf Asyl, wenn man die Zulassigkeit der Berufung auf subjektive Nach- -
fluchtgriinde unterstellt, nur zu, wenn ihm bei seiner Riickkehr mit beachtlicher
Wahrscheinlichkeit eine politische Verfolgung drohen wiirde. Eine politische Ver-
folgung droht dem Kiager mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit weder wegen seiner
Herkunft aus Cabinda, noch wegen der Titigkeit seines Vaters fiir die FDC, noch
wegen eines VerstoBes gegen die Ausreisebedingungen, der Ausreise mit
gefalschten Papieren, dem Stellen eines Asylantrages oder des langjahrigen

Auslandsaufenthaltes.
Es gibt keine Anhaltspunkte dafiir, dass dem Kliager wegen seiner Herkunft aus
Cabinda und wegen der Tatigkeit seines Vaters fur die FDC eine politische Ver-

folgung droht.

Auch wegen VerstoRes gegen die Ausreisebestimmungen, der Ausreise mit ge-

falschten Papieren, dem Stellen eines Asylantrages oder des langjahrigen Aus-
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Iandsaufenthaltes droht dem’ Kilager nicht m|t beachthcher Wahrschemllchkelt eine
, 'polltlsche Verfolgung. Dem Auswartlgen Amt ist keine polltlsch motwlerte Ver-
folgung aus Deutschland zurtckkehrender Angolaner bekannt. Nach Berichten |
-von Augenzeugen wirden die Ruckkehrer von angolanlschen Behorden bei der
Einreise korrekt behandelt. Sie wiirden einer Befragung unterzogen, die sich in
erster Linie auf die ‘Feststellung ihrer angolanischen Staatsangehﬁrigkeit erstfecke» ‘
(Auswértiges‘Amt,“ Lagebericht Angola vom 15. Nové,mber 2000). Auch UNHCR
nennt - Probleme bei der innreise‘ nicht (UNHCR-Position zur :zwangsweisen‘

B Rﬂckﬁ]hmng abgelehnter Asylsuchender nach Angola, Septerhber 1999).

SéhlieBIich fohrt auch der Umstand, dass der Kléger tber einen‘Auswei‘s der
Repubhca de Cablnda bzw. der FLEC verfugt den er in der mundlichen Verhand-
lung vorgelegt hat nicht mit beachtllcher Wahrschemllchkelt zu einer politischen |
Verfolgung und zwar selbst dann nicht, wenn der Ausweis den Slcherheltsorganen '
| des Staates Angola bekannt wird. Dieser Auswels als dessen Aussteller der |
| Prasident der Republlk von Cablnda bzw. die FLEC genannt werden ISt als cartao
resistente, also als Wlderstandskampferauswels bezeichnet. Abgesehen davon
3 dass der Klager selbst nicht vorgetragen hat, Widerstandskampfer zu sein oder
- sichi |n einer Wlderstandsbewegung zu betatlgen kann aus dem Ausweis allenfalls .
auf die Mitgliedschaft in einer separatlstlschen Bewegung geschlossen werden,
~ die aber eine politische V\e‘rfolgung nicht nahelegt. Im Einz‘elne‘n ergibt sich dies

‘aus folgenden Erkenntnisquelien:

- Nach ‘Mitteilung des UNHCR (Béckgrodnd ‘pape{r,on refugees énd asylum
| seekers from Angola, April 1999) Wurde die FLEC (Ffente‘ de Libertacao do
Enclave de Cabinda = Befrelungsfront fur die Enklave ‘Cabinda) 1963 als
separatistische - nationale Befrelungsbewegung for die angolamsche Provmz
Cabinda gegriindet, die keine gememsame Grenze mit dem Kernland von
'Angola hat. Sie lehne die Emgllederung der olrelchen Provinz Cablnda ab und
habe sich nach 1970 in zahlreiche Splltterpartelen aufgespalten D|e FLEC/FAC ,
(FAC Forcas Armadas Cabmdesas Streltkrafte von Cablnda) habe zunachst
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den bewaffneten Fliigel der FLEC dargestellt und sich zwischen 1975 und 1980
abgeSpaIten. Seitdem filhre sie bewaffnete Angriffe hauptséachlich im Zentrum
. und im Stdwesten der Provinz Cabinda durch. Sie werde als méglicherweise
militanteste Bewegung in Cabinda bezeichnet und verfiige Uber etwa 1.000

Bewaffnete. Im Hinblick auf staatliche Verfolgungsmalinahmen berichtet

UNHCR lediglich dariiber, dass zwischen dem 22. und 28. August 1998 in

Cabinda mindestens 13 Personen im Norden von Cabinda getétet worden

seien, die verdachtigt gewesen seien, die FLEC zu unterstiitzen.

Nach Auskunft des Auswartigen Amtes ist die FLEC/FAC die gréBte und
‘militanteste  FLEC-Fraktion. Sie unterhalte Biros in Cabinda und vertrete
politische Forderungen offen. Ihre Kundgebungen und Versammiungen seien
“durch die Regierung verboten (Auswartiges Amt vom 22. April 1996 an VG
Schleswig). Soweit Aktivisten der verschiedenen Fraktionen der FLEC nicht
militarisch aktiv seien und sich nur politisch betatigten, wiirden sie nicht politisch
verfolgt, auch wenn n'icht auszuschlieBen sei, dass ihre Tatigkeit von den
SiCherheitsbehdrden beobachtet werde (Auswértiges Amt, Lagebericht Angola
vom 15. November 2000). Die FLEC kontrolliere militarisch den groBten Teil der
Provinz Cabinda. Verhandiungen mit der Regierung fanden zur Zeit nicht statt.
Die Regierung versuche aber auch nicht, die FLEC aus ihren Basen zu ver-
dréngen und toleriere sogar, dass auslandische Olgesellschaften Schutzgelder
an die FLEC zahlten (Auswartiges Amt vom 5. Juli 1999 an VG Aachen).

: .Das Institut fur Afrika-Kunde halt demgegeniiber eine staatliche Verfolgung
identifizierbarer Anhéanger der Sezessionsbewegungen der 7.270 gkm grofRen
Olreichen Provinz Cabinda fir Sehr wahrscheinlich, weil aus der Sicht der
staatlichen Zentralgewalt in Luanda die Sezessionisten Kriegsgegner,
Terroristen (wegen der Urheberschaft der Anschlage und Uberfille), Verrater
und Kriminelle (wegen VerstoBes gegen das Prinzip der nationalen Einheit und
der territorialen Integritat) seien. Eine innerstaatliche Fluchtalternative stehe
thnen nicht offen (IAK vom 17. September 1998 an VG Neustadt). Die
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Reglerung habe vergeblich versucht das Problem des Cabinda- Separatlsmus

‘durch eine gro angelegte Offenswe militarisch zu I6sen. Emeute Gesprachs-‘

bemuhungen zwnschen der Zentralreglerung und Sezessnomsten hatten nlcht zu
g grelfbaren Ergebnlssen gefiihrt. Strafrechtliche Konsequenzen, politische -
| Verfolgung  und Knegshandlungen gegen Anhanger der Elgensténdigkeit

Cabindas folgten deshalb nahezu der Loglk eines Automatlsmus (IAK vom 19
- April 1999 an VG Aachen) ‘

- Amnesty ‘international ‘meint ebénfalls “dass auch eine der FLEC nur E
nahestehende Person bei einer Ruckkehr nach Angola konkret gefahrdet sei,

Opfer von . Menschenrechtsverletzungen und auch ‘gezielten staatlichen

ZwangsmafRnahmen zu werden (al vom 12. April 1999 an VG Aachen).

Der‘ Senat halt in Wt‘irdigung dieser Auskﬁnfte eine politische Verfolgung des
‘ Kl‘égér“‘s nicht fir beaChtlich;wa‘hrsche’inlich. Die Beurteilung des Instituts fur Afrika-
Kunde und die von amnes,"ty international beiuhen nur auf Ve”rmutungen, nicht auf
Erkenntnissen zur Verfolgung nicht militanter FLEC/FAC-Anhénger. Beispiele fir
Verfolgungsfalle werden nicht genannt. Eine militarische Tatigkeit des Kiagers
Iés‘s‘t‘~ sich dem Ausweis jedoch nicht - entnehmen. "Daiu reicht die bloBe
~ Bezeichnung  als Widerstandskémpfer nicht aus. Selbst wenn in Cabinda
Personen alleine wegen des Verdachts getotet wurden, die FLEC zu unterstutzen

" muss der Klager deshalb nicht mit einer Gefahrdung rechnen, denn er ist nicht
‘ ‘gezwungen sich nach Cabmda zu begeben zumal selne Emrelse ohnehln uber :

Luanda erfolgen muss.

. Der Klager hat auch keinen Anspruch auf Feststellung, dass bei |hm die Voraus— o
- setzungen des § 51 Abs. 1 AusiG vorllegen Nach dieser Vorschrlft darf ein Aus-
lander mcht in einen Staat abgeschoben werden, in dem sein Leben oder selne '

Freiheit wegen seiner Rasse Rehglon Staatsangehorlgkelt semer Zugehorigkeit

seiner bestlmmten soznalen Gruppe oder wegen seiner pohtlschen Uberzeugung\ ‘
‘ bedroht ist. Da sich der Anwendungsberench dieser Bestlmmung hmsnchtllch der‘ |
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Verfolgungshandlung, des geschiitzten Rechtsgutes und des politischen Charak-
ters der Verfolgung mit dem des Art. 16a Abs. 1 GG deckt, ergibt sich bereits aus
den vorstehenden Darlegungen, dass das Abschiebungsverbot des § 51 Abs. 1

AuslG zu Gunsten des Klagers nicht eingreift.

Ein Abschiebungshindernis nach § 53 AuslG liegt ebenfalls nicht vor. Insbe-
'sdndere eergibt sich nicht aus der Anwendung der Konvention zum Schutz der
Menschenrechte und Grundfreiheiten vom 4. November 1990 - EMRK - (BGBI.
1992, S. 86), dass die Abschiebung unzuldssig ist (§ 53 Abs. 4 AuslG). Zwar darf
nach Art. 3 EMRK niemand einer unmenschlichen oder erniedrigenden Strafe oder
Behandlung unterworfeh werden. Eine solche Behandlung droht dem Klager in
Angola jedoch nicht. Denn nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungs-
gerichts begriindet auch eine extreme Gefahr fiir Leib und Leben nur dann ein
Abschiebungshindernis nach § 53 Abs. 4 AuslG i.V.m. Art. 3 EMRK, wenn sie
durch einen Staat oder eine staatsadhnliche Organisation droht (BVerwG, Urteil
vom 2. September 1997 - 9 C 40.96 - BVerwGE 105, 187). Dem Kléger droht
jedoch keine Gefahr durch den angolanischen Staat, sondern allenfalls durch die
allgemeinen Lebensverhéltnisse. Von einer Abschiebung des Klagers kann auch
nicht nach § 53 Abs. 6 AuslG abgesehen werden. Die Vorschrift des § 53 Abs. 6
Satz 1 AuslG gilt nur fur individuelle Gefahren; ihre Anwendung auf einen
einzelnen Auslander ist gesperrt, wenn dieselbe Gefahr zugleich einer Vielzahl
weiterer Personen im Abschiebungsgebiét droht. Fir diesen Fall verweist § 53
Abs. 6 Satz 27 auf § 54 AuslG. Mit dieser Regelung soll nach dem Willen des
Gesetzgebers erreicht werden, dass dann, wenn eine bestimmte Gefahr im Ab-
schiebungsstaat der gesamten Bevolkerung oder einer Bevélkerungsgruppe
gleichermalen droht, nicht im Einzelfall, sondern fiir die ganze Gruppe potentiell
Betroffener Gber den Abschiebungsschutz einheitlich durch eine politische Leit-
entscheidung befunden wird. Allgemeine Gefahren in diesem Sinne kénnen auch
dann kein Abschiebungshindernis nach § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG begriinden,
wenn sie den Ausldnder konkret und in individualisierbarer Weise betreffen, weil

sie durch besondere Umstande in der Person oder in den Lebensverhéiltnissen
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des Auslénders begriindet oder verstérkt werden, abér nUr‘typische Auswirkungen SR

der allgemeinen "Gefahrenlage sind‘(BVeve Urteil vom 8. Dezember 1998 -9C
4.98 - BVerwGE 105, 77 = InfAusiR 1999, 266) Dies gilt gerade auch im

E vorlnegenden Fall, denn der Klager kann sich nur auf Gefahren infolge der Burger- |
‘knegssnuatlon und der schwlengen Lebensverhiltnisse in ‘Angola berufen. Die |
allgemeine Gefahr, der er allein ausgesetzt ist, wird zwar dadurch verstarkt, dass

: er nach ‘einem Iangjéhrigen Auslandsaufenthalt zuri]ckkehrt Sie bleibt dennoch

elne allgemeine Gefahr die seine Bevodlkerungsgruppe lnsgesamt betrlfft und

_ damlt nach einer allgemelnen Regelung verlangt.

Der Umstand, dass eine solche allgemeine Regelu‘ng bisher nicht erfolgt ist, fUhrt‘ |

“auch nicht ausnahmswelse dazu, dass von der Abschiebung des Klagers aufgrund

einer verfassungskonformen Auslegung des § 53 Abs 6 AuslG abgesehen?

‘werden muss, weil angesichts der allgemeinen Gefahr seine Abschlebung unter -
WUrdiguhg ‘des verfassungsrechtlich gebotenen Schutzéé nicht verantWortetﬂ |
werden kann Dies ware nur dann der Fall, wenn die Abschlebung |hn einer o
“extremen Gefahrenlage aussetzen wurde ‘Dies ist anzunehmen, wenn dle Ab-‘

schlebung bedeutet, dass der Auslander glelchsam "sehenden Auges dem

sicheren Tod oder schwersten Verletzungen" au‘sgéliefert wiirde. Inhdies‘e‘r‘

Umschreibung kommen Art und Intensitat der drohenden Rechtsgutverletzungen,

“die Unmittelbarkeit der Ge‘vfahr'und ihr hoher Wahrscheinlichkeitsgrad zum Aus-

druck (BVerwG, Beschluss vom 26. Januar 1999 9B 617 98 -, InfAusIR 1999,

-265). Einer extremen Gefahrenlage in dlesem Sinne W|rd der Klager be| einer

Abschlebung nicht ausgesetzt.

Dle Sltuatlon in Angola und in der Hauptstadt Luanda nach der eine Abschlebung
allein in Betracht kommt, wird derzeit wie folgt beschneben Der Birgerkrieg in
Angola: befinde sich selt Anfang Dezember 1998 wieder in elner akuten Kampf-
phase. Nach anfangllchen Erfolgen der UNITA die zeitweise 70 % des Territo-
riums beherrscht hatte habe die Reglerung im Herbst 1999 die UNITA zuruck-’

l gedrangt, deren frihere Hochburgen Andulo und Bailundo zuriickerobert und den
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groBten Teil ihrer Waffen und militarischen Ausriistung vernichtet. Die Regierung
kohtroiliere das KUStengebiet, darunter den GroRraum Luanda, den gréBten Teil
des Sidens, alle Provinzhauptstadte und die wichtigsten Diamantenfordergebiete.
Dort sei die Bevélkerung eher durch die hohe Allgemeinkriminalitat gefahrdet als
durch Kampfhandlungen. Die UNITA fiuhre einen Guerillakrieg, ihre Verbinde
beféanden sich' in allen Provinzen mit Ausnahme der Ki]stengebiete_ und fiihrten
bewaffnete Uberfalle und Minenattentate durch. Dadurch seien die StraRen ins
Landesinnere unsicher. Die Kerntruppen der UNITA befanden sich in der Provinz
Moxico. Die humanitére Lage bleibe kritisch, 3,8 Millionen der insgesamt ca. 12,6
Millionen Einwohner Angolas seien unmittelbar vom Krieg betroffen, davon sei die
Halfte auf Nahrungsmittelhilfe angewiesen. Die humanitare Krise werde wohl bis
mindestens 2001 anhalten, da die Kampfhandlungen andauerten und ein groRer
Teil der Ernte 2000 kriegsbedingt ausgefallen sei. In den vom Birgerkrieg nicht
beriihrten Landesteilen sei eine Grundversorgung der Bevt')lkerung mit
Nahrungsmitteln auf niedrigem Niveau noch gewahrleistet, auch durch die Tatig-
keit nationaler wie internationaler Hilfsorganisationen. Die Uberlebensméglich-
keiten fiir alleinstehende Frauen und Kinder seien bedenklich. im laufenden Jahr
~ sei eine weitere Verschlechterung der Versorgungslage im gesamten Land infolge
konfliktbedingter Ernteausfalle zu erwarten (Auswartiges Amt, Bericht Uber die
asyl- und abschiebungsrelevante Lage in Angola vom 15. November 2000). Die
Lage in Luanda sei gekennzeichnet durch eine tiefgreifende soZiaIe und wirt-
schaftliche Krise. Bereits jetzt sterbe Schatzungen zufolge eines von drei ango-
lanischen Kindern vor Erreichen des 5. Lebensjahres, einer von 133 Angolanern
sei von Minen verstimmelt worden, die durchschnittliche Lebenserwartungen liege
bei 42 Jahren. Eine Verschlechterung der Situation sei wegen der Ernteausfille zu
erwarten. Die Mehrheit der Einwohner Luandas kampfe weit unterhalb der Armuts-
grenze um ihr Uberleben. Die Hilfsorganisationen seien nicht in der Lage, die Ver-
sorgung der breiten Bevolkerung mit dem Lebensnotwendigsten sicherzustellen,
sondern missten sich auf die Unterstiitzung der Schwachsten beschranken. Es
‘bestehe Mangel an Unterktinften und sauberem Trinkwasser. Die Elektrizitatsver-

sorgung sei vollkommen unzureichend, die sanitdren Einrichtungen seien in einem
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~ vallig _desolaten Zustand, die medizinische Versorgung funktioniere aulerst
mangelhaft,' die Arbe‘i‘tslosigkeit/éei besondérs bédrﬁckend._ Raubtiberfille, gewalt-
safne Ubergriffe und PrbstitUtion seien an der Tagesordhung, Von den katastro- “
phalen Lebensbedingungen seien "rﬂckgefﬂhﬂe ehemalige Asylbewerber natUrge—
maB besonders betroffen, da sie die Verhaltnisse vor Ort nlcht kennten und im -
Regelfall nicht Gber die notwendigen Be2|ehungen verfugten, dle thnen dle |
Iebensnotwendlge Orlentlerung erleichterten. Es sei nicht auszuschlleBen dass
‘das Kriegsgeschehen auf Luanda Ubergreife (so die erganzende UNHCR- Posntlon“
zur zwangswelsen Ruckfuhrung abgelehnter Asylbewerber nach Angola vom
4. Juli 2000) '

Aus dieser Da}rstellu‘ng der Situation fur Rﬁékkehrer in Angola IaSst sich zwar ein
| betrachtllches Risiko fir das Leben und die. korperliche Unversehrthelt des
Klagers bei seiner Ruckkehr nach Angola herleiten. Es kann jedoch nicht festge-
stellt werden, dass er der von der Rechtsprechung‘geforderten extremen Ge--

fahr‘enl‘age ausgesetzt. séin wird, wonach bei der Riickkehr der sich‘ere Tod oder

schwerste Beeintréchtigungen - der korperhchen Unversehrthelt drohen missen

(ng BVerwG, Urte|| vom 8. Dezember 1998 a.a.0. sowie BayVGH Urtell vom
‘ 30. Marz 1999 25 B 96.35630 - und Beschluss vom 10. Oktober 2000 - 25 B
00. 30751 - OVG Nordrhem-WestfaIen Urteil vom 21. September 2000 -1 A .
5615/96A OVG Schlesmg -Holstein, Urteil vom. 27. Juni 2000 - 4 L 40.00 -). Der
Klager wird in Luanda, wohin er abgeschoben wurde auf im Verhaltnis zum
Landesdurchschnltt gunstigere Lebensbedlngungen treffen Er kann mlt der zum
Uberleben nétigen Lebensmlttelversorgung rechnen Auch wenn es ihm nicht
gellngen sollte, Arbeit zu finden, kann er doch in Luanda im Notfall auch die
Unterstitzung von H|Ifsorgamsat|onen in Anspruch nehmen. In Luanda muss er
auch nicht damit rechnen, von den unmittelbaren Auswirkungen des Burgerkrleges
in Form von Kampfhandlungen und Minen betroffen zu werden. Luanda galt'in der -
‘Vergangenhelt als sichere Stadt. Es kann zwar mcht ausgeschlossen werden
dass auch Luanda von Knegshandlungen getroffen wurd die Wahrschemllchkelt ist
i jedoch angesichts der Schwache der UNITA derzeit nicht sehr hoch
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Besteht danach kein zielstaatsbezogener Abschiebungsschutz des Klagers, ist
auch die Abschiebungsandrohung nicht zu beanstanden.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 154 Abs. 2 VWGO.

Der Ausspruch Gber die vorldufige Volistreckbarkeit des Urteil wegen der Kosten
beruht auf §§ 167 VwGO, 708 Nr. 10 ZPO.

Grinde fir die Zulassung der Revision im Sinne von § 132 Abs. 2 VWGO liegen

nicht vor.
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Rechtsmittelbelehrung

Die NichtzulassUng der - Revision kann - durch Beschw‘erde' zum Bundes-
verwaltungsgericht angefochten werden. oo

Die Beschwerde ist innerhalb eines Monats nach Zustellung dieses Urteils bei
dem Oberverwaltungsgericht Rheinland-Pfalz (Hausadresse: Deinhardplatz 4,
" 56068 Koblenz/Postanschrift: 56065 Koblenz) - einzulegen. Sie muss das
angefochtene Urteil bezeichnen. . o e ) ¥ ‘

" Die Beschwerde ist innerhalb von zwei Monaten nach Zustellung des Urteils zu.
begriinden. Die Begriindung ist ebenfalls bei dem “Oberverwaltungsgericht
Rheinland-Pfalz . (Hausadresse: Deinhardplatz 4, 56068 Koblenz/Postanschrift:
56065 Koblenz) einzureichen. In der Begrindung muss die grundsatzliche.
‘Bedeutung der Rechtssache dargelegt oder die Entscheidung des Bundes-
verwaltungsgerichts, des Gemeinsamen Senates der obersten Gerichtshofe des
. Bundes oder des Bundesverfassungsgerichts, von der das Urteil abweicht, oder
‘ein Verfahrensmangel, auf dem das' Urteil beruhen kann, bezeichnet werden. B

Die Einlegung und die Begriindung der Beschwerde mussen durch einen
Rechtsanwalt oder einen Rechtsiehrer an einer deutschen Hochschule als:
Prozessbevolimachtigten erfolgen. Juristische Personen des offentlichen Rechts
und Behdrden konnen sich auch durch Beamte oder Angestellte mit Befahigung
~zum Richteramt sowie Diplomjuristen im héheren Dienst vertreten lassen.

gez. 'Dr. Bier - gez. Hﬂnermann | gez. SchauBl





