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. auf die muindiiche Verhandiung |
o  vom23.Juli2003 S E
~durch Lo | R - el

den Richter am Oberverwaltungsgericht Dr.Maidowski,

'fﬁr'-Re‘Cht‘ erkanht' e

- Auf dle Berufung der Klagerlnnen WIrd das Urtell
- des Vewvaltungsgenchts Minden vom 3. Septem- :
-ber 2002 geédndert. Die Beklagte wird unter Auf- o
-~ hebung der Ziffern 2 bis 4 des Bescheids des o L
Bundesamtes fir die Anerkennung auslandlscher R ‘ -
~ Fluchtlinge . vom 27. Februar. 2001 verpflichtet ‘ S
' festzustellen, dass die” Voraussetzungen  des
8§51 Abs 1 AuslG hmswhtllch der Turkeu vorhe-
gen ‘ .

- Die Kosten des erstlnstanzllchen Verfahrens tra- L
_gen die Klagerinnen und die Beklagte je zur-Haif-—
- te, die Kosten des Berufungsverfahrens tragt die
. Beklagte Gerlchtskosten werden mcht erhoben

Die Kostenentscheldung ist- vorlaufig vollstreck— '
- bar. Der jeweilige Vollstreckungsschuldner darf
. die Vollstreckung  durch - Slcherhettslelstung in
‘Hohe des beizutreibenden: Betrages abwenden,
“ ~wenn nicht-der jeweilige- Glaubiger vor der Voll- G
- streckung Slcherhelt in-gleicher Hohe leistet. .~ PR .

Dle_Rews‘lon wird nicht zugelassen.,

Tatbestand

o (Dle in'den Jahren — -(Syrlen) geborenen Klagerlnnen smd‘ .

’ kurdlscher Volkszugehorlgkelt und nach ihren Angaben yezndlscher Rellglonszu-j ,

"gehorlgkelt die Klagerln Zu 2. ist die Jungste Tochter der Klagenn zu 1. Diese lSt' e
mit. | verheiratet und hat neben der Klagerm zZu 2. weltere sne-1 o
, '»ben Klnder Nach Angaben der Klagenn zu 1. wurde die ganze Famllle am




_lt H|Ife elnes Schleppers zu Full aber die Grenze in
die Tarkei- gebracht 'von lstanbul aus gelangten zuerst die alteren Kinder der

Familie nach- Deutschland und l—auf dem Landweg die Klagerln-' -
nen-und der Ehemann der Klagenh zut. '

Ben der Anhorung vor dem Bundesamt fur d|e Anerkennung auslandlscher: -

Mutter Iebe nach WIe vor m Markab Dle Famllle habe Syrlen verlassen weil es' i |

,Ausemandersetzungen m|t den Arabern gekommen sei, die mcht dulden onI- .

ten” dass d|e Kurden auf |hren Feldern Baumwolle anbauten thr Ehemann sei E

drelmal festgenommen und seln Bruder getotet worden Dies habe vor etwa 

sechs oder sneben Jahren angefangen dle Frauen seien belastlgt worden und

hatten snch nlcht mehr getraut das Haus zu verlassen Belm dritten Mal sel |hr‘»v“ ’

Ehemann festgenommen worden und habe b|s zu semer Entlassung nlcht ge-f,»'

wusst warum Dle Kmder selen ab’ und zu gezwungen worden, zur Schule und

do zum lslamlschen Rellglonsunterncht zu gehen dle Familie bes:tze aber dle-';

synsche Staatsangehorlgkelt mcht

Durch Beschend vom 27 Februar 2001 lehnte das Bundesamt die Asylantrage -

der Klagerlnnen ab, stellte fest dass dle Voraussetzungen des §51 Abs. 1
AusIG und Abschlebungshlndemlsse nach § 53 AusIG nicht vorlagen und forder-‘

te sne 2ur Ausrelse auf verbunden mlt einer auf Syrien oder einen anderen auf— e

nahmeverpﬂlchteten oder berelten Staat bezogenen Abschlebungsandrohung

Zur Begrundung fuhrte es aus, dass elne Asylanerkennung schon deshalb aUS-"'j'j' |

schelde well dle Klagermnen auf dem Landweg emgerelst seien. ‘Auch die Fest—/:"‘ :

stellung der Voraussetzungen des § 51 Abs 1 AusIG komme nlcht |n Betracht ]_

Dabel sel wegen der ungeklarten Staatsangehongkelt der Klagerin auf dle Ver-‘i_ .

haltnlsse in Syrien abzustellen Dort mussten die Klagermnen pOlltlSChe Verfol-‘ =
gung als Kurdlnnen und Ye2|d|nnen nlcht befurchten Sie selen persoénlich nlcht' |

von asylrelevanten Ubegnffen betroffen gewesen Zwar sei die Lage der Yeznden":'_ o

in elnlgen Gebleten problematlsch doch stinde allen Yezuden in den- Stadten -

Jedenfalls eine mlandlsche Fluchtalternatlve offen Auch Abschlebungshm-."’f o




e ) nach Syrien gekommen |

dermsse nach § 53 AuslG seien’ mcht glaubhaft gemacht worden. Der Bescheld" )
wurde am 5. Mérz 2001 ‘durch Ubergabe an dle Klagenn zu 1. zugestellt

Zur Begrundung lhrer am 13. Marz 2001 erhobenen Klage haben die Klagennnen , .» “
| vorgetragen der angegrlffene Bescheld stelle zu Unrecht nur auf die Verhaltnls- =
. se in Synen ab. Sie ‘seien namlich turklsche Staatsangehonge Der vor etwa 35
”‘,Jahren verstorbene Grol'svater der Klagenn zu 1. stamme aus - in der Tar- |

,' ‘kel in der mundllchen Verhandlung vor dem Verwaltungsgerlcht hat em ‘Halbbru- e

- der der Klagerln zu 1. ausgefuhrt ihr gemelnsamer Vater sei _im'_ :

_ln der Provmz Urfa geboren und mlt etwa 20 Jahren, also -. :

Die Klagerinnen haben beantragt,

'dle Beklagte unter Aufhebung des Beschelds R
- des'Bundesamtes fiir die: Anerkennung aus-
~ landischer Fliichtlinge vom'27. Februar 2001
Zu verpfllchten sie als’ Asylberechtigte anzu-
~erkennen;und festzustellen 'dass die Vor--
. aussetzungen des § 51 Abs 1 AuslG und
! Abschlebungshlndernlsse nach §53 AusIG
vorllegen

' Die Beklagte hat schriftsatzlich beantragt, )
die ‘Klage».abzuweisen.

- _
Mlt dem angefochtenen Urtell vom 3. September 2002 - dem Prozessbevoll-‘
.vmachtlgten der Klagenn am 16. September 2002 zugestellt - hat das Verwal- fﬁ
tungsgerlcht die Klage abgewiesen. Es hat offengelassen ob die Klagerlnnen,.
staatenlos oder turkische - Staatsangehorlge sind. Ein Asylanspruch sei ‘schon
deshalb ausgeschlossen weil S|e in Syrlen Schutz vor polltlscher Verfolgung ge- R
vfunden hatten Auch eine tellwelse Aufhebung des Beschelds im Hlnbhck darauf




dass darin’ eine. Abschlebung in- die Turke| nlcht ausdruckllch ausgeschlossen o
| : sel ‘scheide aus: Die- Klagennnen mussten eine Abschlebung in die Turken mcht'}' ‘

-befurchten Angedroht sei ledlghch eine Abschlebung nach Syrien, und vor emer S

: Abschlebung in die Turke| musse die Abschlebungsandrohung noch durch weite-
-ren Bescheld konkretnsnert werden gegen elnen solchen Bescheld sei Rechts--'v
schutz gegeben ' ’ ‘

_ Auf den am 30 September 2002 gestellten Antrag der Klagenn hat der Senat_ '

o durch Beschluss vom 11 Februar 2003 dle Berufunq zuqelassen

e .Zur Begrundung |hrer Berufung verwelsen dle Klagennnen darauf dass s:e turkl- 1

) fsche Staatsangehonge seien; ihr Vater bzw GroBvater se: _ o

o :.,_..,QQI Provinz Urfa _geboren

‘VD.i,eﬁKlégerinnen beahtrage‘n, T

*das angefochtene Urtell Zu andern d|e Zlffern 2.
bis 4 des Beschelds des: Bundesamtes fir die
o Anerkennung auslandischer Fluchthnge vom
~..21.Februar.2001 aufzuheben und die Beklagte
- zu verpflichten. festzustellen dass die Vorausset-
'zungen des §51 Abs. 1 AusIG hmswhthch der; :
' Turkel vorllegen . -

| hllfswelse |

unter Aufhebung der Zlffern 3 bis 4 des Be-
‘scheids des Bundesamtes fir die Anerkennung
- .auslandischer Flichtlinge vom 27. Februar 2001 -
~festzustellen, dass hinsichtlich der Tdrkei Ab-
’ schlebungshlndemlsse nach. § 53 AuslG beste-ﬁ o
;.hen ‘ :

- | Der Benchterstatter des Senats hat d|e Klagenn zu 1. in der mundhchen Ver-
handlung am 23 Juli 2003 zu lhren Asylgrunden angehort sowie d|e Zeugen | ‘
| und vernommen Auf die Nlederschrlft vom 23. Juh 2003 Wll'd

.. Bezug genommen.




Wegen der welteren Emzelhe|ten des Sach- -und Streltstandes wird auf die Ge--

rlchtsakten dleses Verfahrens und auf die belgezogenen Verwaltungsvorgange
_des Bundesamtes fur dle Klagerlnnen und fir den Ehemann der Klagerm 2u- 1
- . Az2 638 386-998 - verwiesen. “

: Entscheidundéqrﬂnde: S

" Der. Benchterstatter konnte zur Sache verhandeln und entschelden obwohl keln

>Vertreter der Beklagten und des Betelllgten erschlenen war, da diese mlt der La-;

' dung auf diese Mogllchkelt hlngeWIesen worden waren (§ 102 Abs 2 VwGO) mlt", S

elner Entscheldung durch den Benchterstatter haben' sich die Betelllgten elnver-‘ |

| standen erkliart (§§ 125 Abs 1, 87 Abs. 2,3 VwGO)

‘Die vom Senat zugelassene und auch im Ubngen zulassuge Berufung der Klage- -

rinnen ist begrundet Das Verwaltungsgerlcht hat d|e Klage zu Unrecht hmsucht-

lich der Antrage zu den Zlffern 2 b|s 4 des Beschelds des Bundesamtes vom-
27. Februar 2001 abgewnesen |nsowe|t lst der ablehnende Bescheid des’ Bun- o
desamtes rechtsw1dr|g und verletzt dle Klagermnen in ihren Rechten (§ 113' '
Abs. 5 VwGO) Die Klagerlnnen konnen verlangen dass dle Beklagte verpﬂlchtet'l -
’ wnrd festzustellen dass hinsichtlich der Tarkei dle Voraussetzungen des §51_ N
Abs. 1 AusIG vorllegen d|e Ziffern 2 bis 4 des Beschelds des Bundesamtes sind B

‘ aufzu heben.

¢

‘Das Klagebegehren der Klagennnen ist auf dle Verpﬂlchtung der Beklagten zur : :

’Feststellung von Abschlebungshlndermssen im Slnne des § 51 Abs. 1 AuslG

- hllfswelse im Sinne des § 53 AusIG ~ h|n3|chﬂ|ch der Tiirkei gerichtet. Dles er-
glbt sich zweifeisfrei aus dem auf § 51 Abs. 1 AusiG gerichteten Antrag der Kla-

gerinnen in Verblndung mit ihrer Behauptung, sie seien tarkische Staatsangeho-,_

rlge Denn bei Personen, dle eine Staatsangehongkelt besntzen ist die Asylbe-

rechtlgung ~ dasselbe* gllt fur die Feststellung der Voraussetzungen des: § 51 .

Abs. 1 AuslG - alleln danach zu beurtellen ob lhnen |n dem Lande ihrer Staats- e '




rangehongkelt polltlsche Verfolgung droht oder nlcht Hlngegen kommt es nlcht -

‘darauf- an ob sie in éinem Dnttstaat Ain dem sie ihren gewohnhchen Aufenthalt
= ;hatten pohtlsche Verfolgung befurchten mussen regelmaﬂslg-— abgesehen von |

v‘etwa erforderhchen Feststellungen zu § 27 AsylVfG |st es auch unerhebllch ob
~sie dort berelts einmal polmsch motivierten MaBnahmen ausgesetzt gewesen
smd : . '

BVerwG Urtell vom 18 Oktober1983
-9 C 158 80 BVen/vGE 68, 106 '

| ,,J.Aus dtesen Grunden kann auf die Feststellung der Staatsangehongkelt in elnem .
_ -Asylverfahren in der Regel nlcht verznchtet werden; dle Frage kann nur dann of- ,
B ferr bleiben; wenn das Gericht die Voraussetzungen des geltend gemachten An-- e
' f"v';'spruchs — Art. 16a Abs. 1 GG, §51 Abs. 1. AuslG - hmsuchtllch aller in Frage

kommenden Lander und fur den Fall der Staatenlosrgkelt zusatzhch h|n3|chtllch

des Landes des gewohnllchen Aufenthalts gepruft hat und vernelnen kann

Zu dem FaII der StaatenIOSngelt BVerwG Urtell
vom 24. Oktqber 1 995 -9 C3. 95 NVwZ RR
1996, 602 :

: v‘,””‘Das Begehren der Klagennnen auf Feststellung der Voraussetzungen des §51
"'Abs 1 AusIG hinsichtlich der Turkel |st begrundet Die Klagennnen smd turklsche o
. Staatsangehonge (dazu 1.), und im Falle elner Ruckkehr in die Turkel waren Sle.‘ |
f__,dort durch gruppenbezogene mlttelbare polltlsche Verfolgung in Anknupfung anf
“lhre Rellglonszugehongkelt (dazu 2.) als glaubensgebundene Ye2|d|nnen (dazuu
= ':3 ) bedroht Auf die Frage ob sie in Synen vor Verfolgung sicher waren kommit
'U*»Vﬂ,es im vorllegenden Verfahren, dessen Streitgegenstand nicht die Asylberechti- - :
f "-gung, sondern das auf Feststellung der Voraussetzungen des § 51 Abs 1 AuslG L

gerlchtete Begehren lst nicht an (dazu 4)




éyriS¢heh Exil "keine Gelveg,enheit" hatten, "nebene‘inander z_u‘sitzen:"‘ und .Ge"-' ’
spréche tber die Vergangenheit - aufier gr.ar die GroBmutter - zu fahren, Zudem
werden die vwénigen 'Arigabe.n dér Klagerin zu 1. zur Herkunft ihres Vaters durch
die glaubhaften Aussagen beider Zeugen, die den Vater der Kiagerin 2 1. péf—“.

sénlich kanhten; besté_tigt. Insbesondere der 'Ze_Ugé' ",ha't in.,éhnl‘_icher_ Wei-

se wie die Klé_gerin zu 1. auf'die: grofle Bededtung der Sta ‘ ,mes”ngehc'jrigkeit fUh




o Kurden und Yezrden hlngeW|esen sowre auf den Umstand dass dies zugleich ein

- sicheres Anzelchen fur dle Herkunft der Familie der Klagerlnnen aus der Turkei

darstellt Der Zeuge “hat nachvollzrehbar deutlich gemacht, dass das Wissen |

. um dle Stammeszugehorlgkelt fur alle Famlhenmrtglleder rm Vordergrund stehe,

wahrend es keinen Anlass gegeben habe, genaue Daten und Ortsangaben an['

. alle’ Jungeren Famlllenmltglreder welterzurerchen Anhaltspunkte far . Zwelfel anj, o
der Glaubhaftlgkert der Zeugenaussagen bestehen nlcht beide Zeugen habe - :
lohne welteres bestehende Wrssenslucken elngeraumt andererselts aber ihre

_},Aussagen zur Stammeszugehongkelt und zur Herkunft der Famllle der Klagerln-'

' ':»4_.nen m|t groBer Slcherhelt und Uberzeugung vorgetragen :

o Aus‘ dem Umstand, ‘daséder Vate‘r derKIég‘erin inder T[]rkei geboren wurde Und’ o

" diese nach einem Knegselnsatz als Soldat verlassen hat, in Syrlen Jedoch nur als ,' :

Auslander ("maktum" nicht reglstrlerte Person ohne Paplere) gelebt hat, erglbt_ o
srch auf Grund der- elnschlaglgen Bestlmmungen des turkischen-und des syn-'f ,
schen Staatsangehongkeltsrechts ‘dass er dle turklsche Staatsangehorlgkelt

durch Geburt erworben hat dass er sie durch die Flucht nach Syrien nlcht verlo- S

ren und auch dle synsche Staatsangehongkelt nicht erhalten hat

Der 1929 geborene Vater der ‘Klagerin zu 1 war nach Art 1 des Staatsangeho-

ngkertsgesetzes Nr 1312 vom 8. Mai 1928 - nach Art’ 16 in Kraft selt dem,» N |
1. Januar 1929 turklscher Staatsangehorlger Das Gerlcht geht als sicher davon -
aus ‘dass selne in der Tarkei: Iebenden Eltern turklsche Staatsangehonge bzw SRR

ottomamsche Untertanen nach dem Gesetz betreffend die Ottomamsche Staats-;_ e

angehongkelt vom 23. Januar 1869 waren; selbst wenn dies nicht der Fall gewe-v ;

sen sein’ sollte wére: der Vater der Klagerin zu 1.'nach Art 4 des Staatsangeho-f RN

rlgkeltsgesetzes Nr. 1312 vom 8. Mai 1928 als. Klnd von in der Turkel Iebenden ,
Auslandern turklscher Staatsangehorlger geworden da keme Anhaltspunkte da-r: :
fiir vorllegen dass er ‘hach seiner Volljahrlgkelt fur eine etwa abwelchende“
Staatsangehongkelt selner Eltern votiert haben sollte

Texte der genannten Gesetze in: Forschungs- |
stelle far Volkerrecht und auslandlsches offentli-




10 D

ches Recht .dér' Unlvévr”s‘ll'ta't Ham'bu;rg (Hrsg.),
Sammlung geltender Staatsangehorlgkeltsgeset-
- Ze, Band 31 1970 S 89ff '

~ Die.. Annahme dass der Vater der Klagenn zu 1 und seine Eltern turklsche

i Staatsangehorlge waren |st = trotz des Fehlens elndeutlger Dokumente alleln
}.'auf Grund der genannten Vorschnften gerechtferhgt denn Regelungsmel und

’Tendenz dieser Normen glng dahin, den Erwerb der osmanischen bzw. tlrki-

o schen Staatsangehongkelt so: welt wie mogllch auch unter Hinnahme doppelter ‘

. "vi‘vStaatsangehongkelten zu erlelchtern

,Aylter Das Staatsangehorlgkeltsrecht der Turkel
“in: Forschungsstelle fur Vélkerrecht und auslan-
disches offentliches Recht der Universitat. Ham-

. burg (Hrsg.), Sammlung geltender Staatsangeho- (R
-rigkeitsgesetze, Band 31, 1970, S. 12 ff., 18 ff.

vAnhaItspunkte dafur, dass der Vater der Klagerln Zu 1 seine Staatsangehongkelt

g-aufgegeben ‘oder verloren haben konnte bestehen mcht msbesondere sprlcht

| ,mchts daftr, dass das Gesetz Nr. 1041 tiber dle Ent2|ehung der Staatsangeho—
_ rlgkelt von Emigranten vom 23. Mai 1927 (auBer Kraft getreten am 22 Mal 1964)

“Zu einer - den Betelllgten nlcht bekannt gewordenen Ent2|ehung der turklschen
| ’Staatsangehongkelt bei dem Vater der Klagenn zu 1. gefuhrt haben konnte E-«
o '-‘.bensowenlg bestehen Anzelchen dafur dass dte Verlustgrunde der Art 7 bIS 12

des Gesetzes Nr. 1312 vom 8. Mai 1928 oder der Art. 19 bis 28 des Gesetzes
| ,Nr 403 vom 11. Februar 1964 vorllegen kénnten. Weder ist ersnchtllch dass der

i _Vater der Klagenn elnen — nur mit Genehmlgung wirksamen — Verzicht erklart -
o noch dass er sich i in auslandlschen Mllltardlenst begeben haben konnte der Um- -
- stand, dass er sich nach seiner Flucht nach Syrlen nicht bei den Helmatbehorden |

|n der Turkei regelmalslg gemeldet hat, hatte nur zu emem im Ermessen der Re-

| glerungJ Ilegenden Entzug der Staatsangehongkeﬂ durch Beschluss des turkl- e

_schen Mlmsterrates fuhren kénnen.



'Zu diesen Rechtsgrundlagen: Hecker, Ubersicht
-zum Staatsangehongkeltsrecht der Tirkei, StAZ
1966, 240; Narlioglu, Das neue tiirkische Staats-
angehorigkeitsgesetz - vom 11. Februar 1964,
StAZ 1964, 226; Bergmann / Ferid, Internatlona-
les Ehe- und Kmdschaftsrecht 123 Lleferung
(Turkel)

Anzelchen hlerfur bestehen nlcht zumal eln derartlger Beschluss nur gefasst

rwerden durfte wenn der Name des Betroffenen genau angegeben und seine

' Identitat zwelfelsfrel festgestellt war ‘Da dies nur selten mogllch war, smd Ab- . -
erkennungen der Staatsangehongkelt nach den frithen Staatsangehongkeltsge-.

R setzen der Turke| seltene Ausnahme gebheben

- Aylter Das Staatsangehongkeltsrecht der Turke|
a.a.0., S 21 : :

. D|e Klagenn zu 1 st als |m Ausland geborenes Kmd eines turklschen Vaters tir- }'
| ’-5;7  klsche Staatsangehonge (Art 1 des Gesetzes Nr 1312 vom 8. Mai 1928) Dle'v‘-“"‘"
-‘,1“,:Klager|n zu 2. hat dle turklsche Staatsangehongkelt jedenfalls gemanR Art. 1

:lBuchst b) des Staatsangehongkeltsgesetzes Nr. 403 vom- 11 Februar 1964
‘ },"nach lhrer Mutter en/vorben da |hr Vater- ihr keine oder ebenfalls die: turklscher
o Staatsangehongkelt vermltteln konnte Ob er lnfolge der Ausburgerungskampag-
: i “_:ne staatenlos geworden lst .oder nach seinen Eltern die tirkische Staatsangeho- -

E rlgkelt besitzt oder ob er sogar die: syrlsche Staatsangehorlgkelt besitzt, kann im B
vorhegenden Verfahren offen blelben da er Jedenfalls mcht arablscher Herkunft;» : |

. ‘ist und der Klagenn zZu 2 allem deshalb die synsche Staatsangehongkelt nlcht‘ o

- 'vermltteln konnte (Art 3 Buchstabe a des synschen Gesetzes Nr. 276 vom’
,24 November 1969 die anderen En/verbstatbestande des Gesetzes Ilegen of-
‘fenS|chtI|ch nicht vor) | ’

4

Zu der Kampagne von 1962 Savelsberg/HaJo/
- Kémdr, Auslander im eigenen Land = Die Situa-
- tion staatenloser Kurden m Synen in: Internatlo-




- nales Zentrum fur Menschenrechte der Kurden,
- Auslander im eigenen Land, Mai 2003, S.7 ff,
20 ff.; zum- syrischen Staatsangehongkeltsrecht

v Bergmann/Ferld Internationales Ehe- und - Kind-
schaftsrecht 117. Lleferung : :

: Anhaltspunkte dafur dass die Klagermnen d|e turklsche Staatsangehongkelt ver- :
'vloren haben konnten snnd nicht ersuchthch msbesondere spricht nichts dafur'
dass das Gesetz Nr. 1041 uber dle Entznehung der Staatsangehongkelt von

_,,Em:granten—vem—Q-SwMal__ 927 Taft—getreten an "22. Mai 1964) zu einer
_— den Betelhgten nicht bekannt gewordenen - Entznehung der turklschen Staats-

',,_,;angehorlgkelt bei. dem Vater der Klagerln zu 1. gefuhr’t haben konnte Ebenso‘ :
_wemg bestehen Anzelchen dafir, dass die Verlustgrunde der Art. 19 b|s 28. des‘ -

: turktschen Gesetzes Nr. 403 vorllegen konnten

Die tatsachllchen Anhaltspunkte auf dle snch das Gerlcht fur dle Annahme stutzt '
: dass die Klagennnen die turklsche Staatsangehongkelt beSItzen sind im vorlle-‘ :
genden Fall ausrelchend S0 dass der Umstand dass: d|e Klagerlnnen turklschev .

'- Personalpaplere nicht- vorlegen konnten unschadllch lst Angesnchts der emenl

Asylbewerber typlschen/velse treffenden Bewelsnot —'dle hier durch den Um-

stand, dass die Flucht' aus der Turkei bereits etwa 50 Jahre zuruckhegt noch
verscharft wird — wirde es die Anforderungen an die Glaubhaftmachung der be- - B
"' haupteten Staatsangehorlgkelt uberspltzen wollte man in Fallen wie dem vorlie- : o
genden andere Mlttel der Glaubhaftmachung als von turklschen Staatsorganen

~ausgestellte Dokumente nlcht zulassen.

. 2. |

e Yeznden die. lhren Glauben praktizieren, droht derzeit (§ 77 Abs 1 Satz1 Asyl-f ‘
VfG) in der Turke| mit beachtllcher Wahrschelnllchkelt mlttelbar staatllche Verfol-

gung Ein Auswelchen innerhalb der Turkel in Geblete in denen eine derartlge |

)‘ Verfolgungsgefahr nicht droht ist nach Emschatzung des Senats nlcht moghch




© 13

Nach § 51 Abs 1 AusIG darf ein Auslander nicht in’ emen Staat abgeschoben |

- werden, in dem sein Leben oder selne Frelhelt wegen seiner Rasse, Rellglon

- Staatsangehongkelt selner Zugehorlgkelt zu einer bestimmten' sozialen- Gruppe A

oder ‘wegen. selner polltlschen Uberzeugung bedroht ist. Die Voraussetzungen :

des § 51 Abs. 1 AusIG sind- deckungsglelch mit denjenlgen des Asylanspruchs"p:.

" aus’ Art 16.a. Abs.1. GG sowelt dle Verfolgungshandlung, das geschutzte‘_

Rechtsgut und der polltlsche Charakter der Verfolgung betroffen sind. Deshalbist .

| bei der Prufung elnes Abschlebungsschutzbegehrens nach § 51-Abs. 1 AuslGL |

. i'z‘},‘-vorbehaltllch hie_r_ nlcht emschlaqnqer Besonderhelten be| ‘selbst geschaffenen |

o Nachfluchtgrunden von denjenlgen Grundsatzen auszugehen die fur die Aus-'

'_:"';’;'f_legung des Art 16a Abs 1GG gelten O T B

: BVerwG Urtell vom 18 Februar 1992 9 C 59 91 - DVBI
1992, 843; zur Deckungsglelchhelt von Art. 16a Abs 1.GG.
" und § 51 Abs. 1 AuslG mit dem Fliichtlingsbegriff der Gen- -
- fer Konvention: BVerwG, Urteil vom 26. Oktober 1993 -9 C -
- 50.92 u.a. -, NVWZ 1994, 500 (503); Urteil vom 18. Januar
1994 9C48 92 NVwZ1994 497 (498ff) |

- "vx_vPohtlsch Verfolgter |st wer. |n Anknupfung an selne pohtlsche Uberzeugung, sei- R

“ne rellglose Grundentscheldung oder an flr |hn unverfugbare Merkmale dle seln» ‘

Andersseln pragen ge2|elten Rechtsverletzungen ausgesetzt lst dle |hn ithrer = |

IntenS|tat nach aus der ubergrelfenden Fnedensordnung der staatllchen Elnhelt*‘; - o

- ‘ffausgrenzen

Vgl BVerfG, Beschluss vom 10.Juli 1989
-2 BVR 502/86 u.a. -, BVerfGE 80, 315 (333 ff).

: f:-"’-:Wenn derartlge Rechtsverletzungen SICh nlcht nur gegen Emzelpersonen rlchten

: :-_ j"sondern gegen elne durch gemelnsame Merkmale verbundene Gruppe von'

' j-“"Menschen so kann dies zur Folge haben, dass jeder elnzelne Gruppenzugehorl-r h |
: '.“:}ge allein deshalb der aktuellen. Gefahr - und nicht nur der blolen Méglichkeit - - - .

“"i?”ausgesetzt |st zum Z|e| und moghchen Opfer polltlscher Verfolgung Zu werden -




weil .er zu der gefahrdeten Gruppe zahlt D|e Gefahr polltlscher Verfolgung des ‘

- Asylbewerbers erg|bt sich-in Fallen dleser Art nlcht aus gegen ihn selbst sondern

aus gegen Dritte gerlchteten MafSnahmen wenn. diese wegen eines asylerhebll-}f e
' chen Merkmals verfolgt werden das er m|t lhnen te|lt und wenn er sich. mlt |hnen‘ '
n emer nach Ort, Zelt und Wnederholungstracht|gke|t verglelchbaren Lage befln-
“det. Besteht dle Gefahr der Gruppenverfolgung, ist-mithin Jedes Gruppenmltglled
. unabhanglg davon’ als polltlsch verfolgt anzusehen, ob sich Verfolgungsmafs- »
| nahmen bereits konkret in selner Person verWIrkllcht haben oder Derartlges un-, ‘
11m|ttelbar bevorsteht Nur wenn Tatsachen vorllegen aus denen SICh erglbt dass
- _eln elnzelner Gruppenzugehonger von der Gruppenverfolgung aufgrund beson- K “

o derer Umstande ausgenommen |st ‘kann elne Betroffenhelt von einer Gruppen-,?;’

verfolgung entgegen der Regelvermutung ausgeschlossen werden

' BVerfG, Beschluss vom 23. Jan'uér 1991 - 2 BVR -
- 902/85 u.a. -, BVerfGE 83, 216 (231); BVerwG,
" Urteil vom 8. Februar 1989 9 C 33.87 -, Buch-
~ holz 402.25 §1 AsylVfG 'Nr. 105; Urteil vom
v 5 Juh 1994 9C 158 94 BVerwGE 96 200

" Die Annahme einer Gruppenverfolgung ist allerdlngs nur dann gerechtfertlgt

wenn .die gegen Gruppenzugehonge genchteten Verfolgungsma[&nahmen lm‘
:‘_:fVerhaItms zur zahlenmaﬁlgen Grofle der Gruppe eine derartlge Hauflgkelt und?» ‘
A '\_”_chhte errelchen dass jeder Gruppenzugehonge Jederzelt damit rechnen muss S

.[-auch |n eigener Person zum Opfer von' Ubergrlffen zu werden wenn also selne‘ a

blsherlge Verschonung als eher zufalhg anzusehen ist. Die Feststellung dleserf s

_ jVerfoIgungsdlchte erfordert es, die Relation zwnschen der Anzahl der feststell- :

o 'baren Verfolgungsschlage und. der GroRe der Gruppe in den Blick zu’ nehmen o .
g :ohne snch aber andererselts auf eine rein quantltatlve Betrachtungswelse zube- .
s "schranken es bedarf VIeImehr einer wertenden Betrachtung. Zu berucksmh’ugen '

1 '|st auch dass eme Gruppenverfolgung nlcht notwendlg auf das gesamte Geb|et ‘

1 eines Staates bezogen sem muss. Wo eln "mehrgesnchtlger Staat" nur in Tellen

\’r‘selnes Staatsgeblets die Verfolgung einer: durch gemelnsame asylrelevante a
:"‘Merkmale gekennzelchneten Gruppe praktIZIert oder duldet (reglonale Gruppen- ,




verfolgung) besteht nur in-der. betroffenen Reglon fur Jedes Gruppenmltglled d|e |
-aktuelle Gefahr polmscher Verfolgung, die allerdlngs in elne landeswelte Verfol- | '
gung Jederzelt umschlagen kann. ' ' ‘

, BVerfG BesCh‘luss vom 23. Januar 1991 - 2 BvR
.. 902/85 u.a. -, BVerfGE 83, 216:. ‘BVerwG, Urteil
~vom 5. Juli; 1994 9 C 158. 94 -, BVerwGE 96,
200 (204) “Urteil vom 30. Apr|l 1996 -9C
. 170.95 -, BVerwGE 101, 123 (125), Beschluss,
vom 11, November 1999 -9 B 564.99 -; Be- . -
- schluss vom 29. November 1996 - 9 B 293 %
_ T Abgrenzung von' regionaler zu ‘6rtlich be-
. o grenzter Gruppenverfolgung Beschluss - vom -
P R LI SUURE I 1 August 1999 -9 B 96.99 - und Urteil vom
o September 1997 9 C 43.96 -, BVerwGE 105
204 S

: Schhel&hch setzt dle Annahme polltlscher Verfolgung unabhanglg davon ob es -

o - snch um Ven‘olgung in der Form der Gruppenverfolgung handelt ‘nicht notwendlg-v S

= voraus dass die asylerhebhchen VerfolgungsmaBnahmen vom Staat ausgehen L

EEee ._’_}Auch Ubergrlffe von Prlvatpersonen konnen in den Schutzberelch des Art. 16 a

: j]Abs 1 GG fallen und elnen Asylanspruch begrunden wenn der Staat fur deren, 5

s '“Handeln Wle fir elgenes verantwortllch lst Wo. der Staat von Drltten begangene L o

0 o ;Rechtsverletzungen tatenlos hlnnlmmt oder nur verbal mlssbllllgt ohne effektlv : )

fj?‘i‘fzum Schutz der Betroffenen elnzuschrelten obwohl |hm dle hlerfur erforderhchenff

: f’zUrechnen (mlttelbar staatliche Verfolgung)

. BVerfG Beschluss vom 1; Jull 1987 -2 BWR
. 478/86 u. a. -, BVerfGE 76, 143; Beschluss vom
. 23.Januar 1991 -2 BVR 902/85 u.a. -, BVerfGE
, 83, 216; BVerwG, Urteile vom 23. Juli 1991 -9C
. .154.90 -, BVerwGE 88, 367, 372, und vom
- 19.Mai 1992 - 9 C 2191 -; Beschiuss vom
24, Marz 1995 - 9 B 747.94 -; Urteil vom 19. April
1994 90462 93 NVwZ1994 1121 o

1 _'achtmlttel zur Verfugung stehen smd |hm dlese Rechtsverletzungen zu-_f»
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In Anwendung dleser MaRstabe und unter Auswer’tung des zur Verfugung ste-v i

henden Erkenntnlsmaterlals geht der Senat davon aus, dass ihren Glauben prak-

,tlZlerende Yezxden Jedenfalls in ihren angestammten Sledlungsgebleten in der -

Turke| elner ‘mittelbar staatllchen Gruppenverfolgung wegen lhrer ‘Religi-

\ onszugehorlgkelt ausgesetzt sind, ohne dass |hnen eln Auswelchen in verfol-k

gungsfrele Gebiete innerhalb der Turkel moghch ware Dabei kann offen bleiben,

ob die den glaubensgebundenen Yeznden in der Turkei drohende Gruppenverfol- o |

,gung noch als reglonale oder - im Hinblick darauf, dass sie nicht vom turklschen

' Staat 'sondern von der musllmlschen Bevolkerungsmehrhelt ausgeht schon als’

: landeswelte Gruppenverfolgung emzustufen lst weil die Erkenntmsgrundlage zZu -

) schmal ist, diese Frage zuverIaSS|g zu beantworten Das Fehlen emer |nIand|-,

schen Fluchtalternatlve Iasst snch sowohl fur den Zeitpunkt der mindlichen Ver-} o

1 handlung als auch fur jenen fruheren Zeltpunkt unabhanglg von selner genauen
,;'Datlerung - feststellen zu dem das Vorhegen elner Sltuatlon der Grup-‘ '

penverfolgung erstmahg angenommen werden kann

Diese Elnschatzung beruht auf der Annahme dass Yezuden mit erkennbarer rell-

gibser Blndung in der Sudostturkel wegen |hrer Rellglonszugehongkelt in einem.

Kllma allgemelner rellgloser und- gesellschaﬁhcher‘ Verachtung leben und elner o

| Vlelzahl von VerfolgungsmaBnahmen ausgesetzt smd dle in Relatlon zu der An-v ‘
: zahl der noch in.ihren. Sledlungsgebleten verbllebenen Yeziden furjedes Mltglled

' dleser Bevolkerungsgruppe dle Gefahr begrunden jederzelt zum Ziel und Opfer |

“von. rehglos motivierten Rechtsverletzungen werden Zu- konnen ohne dass der .. .

turkische Staat bereit ware, die ihm zur Verfugung stehenden Machtmlttel zum :

Schutz der Yeziden emzusetzen Eine verglelchbare Lage finden prak’uznerende |

Ye2|den auch in den anderen Gebleten der Turke| msbesondere in‘'den westll- o

,chen Grofistadten - vor, so dass auch dort die Gefahr asylrelevanter Ubergnffe‘-, Lo

e "} besteht Der Umstand dass mogllcherwelse elnzelne Yeznden aus Exillandern in

, tdle Turkel zuruckkehren -andert an diesen Feststellungen nlchts da keine h|nre|- :
E fchenden Anhaltspunkte dafir bestehen dass es sich bei ihnen um glaubensge- -
bundene Yezlden handelt und dass dlese in der Tarkei ihrer Rellglon gemars le-

E : ben konnen H|n3|chtllch der Auswertung der vorhandenen Erkenntnlsmatenahen




|m elnzelnen wird auf das den Betelllgten bekannte rhnen mlt der Ladung mltge- ‘
tellte : ’ ’

Senatsurteil vom 24, November 2000 -8 A
4/99.A -, insbesondere " Ziff. 1.1. - und 1.2,
S 10 ff. und 18 ff. des Urtellsabdrucks (UA)

verwiesen, das zum Gegenstand der mtrndlichen~\_/erhandlung‘,\gema"cht worden S

: Von der Gefahr polrtlscher Verfolgung sind. nur glaubensgebundene (praktlzre- IR
'rende) Yeziden betroffen. Deshalb bedarf es-in Jedem Elnzelfall der- posmven
Feststellung, dass der Asylbewerber Ye2|de lst und selnen Glauben praktlzrert S

Fur die Klagenn zu 1. konnen dlese Feststellungen getroffen werden:. Fur dre rm"

S “Jahre -geborene Klagerin zu 2. muss die Frage der Glaubensgebundenhert L
~auf Grund ihres Alters nicht gestellt werden. Sie besitzt dennoch-einen Anspruch
ol Feststellung der Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 AusIG in ihrer Person, da
“.?,.“,:sre in einer rehgros gebundenen und den yezidischen Glauben praktrzrerenden’"“‘"- L
f Famrlle aufwachst und das rechtllche Schlcksal |hrer Famlhe Jedenfalls bis zum o
) »:ff_‘:\Elntrrtt der Rellglonsmundlgkert teilt; dle Klagenn zu 1. hat in der mundllchen"‘}:?,};‘vi, :
| : g‘.‘fverhandlung ausfuhrllch dargestellt welche Bedeutung die Weltergabe des Be-"ifj , .
| "j,‘.(wusstserns brndenden relrglos motlvrerten Verhaltensregeln zu unterllegen an;f £

h |hre Klnder lm alltaghchen Leben der Famllle hat L

s 'J'i:"”YeZIde |st nach den fiir den Senat maBgebllchen Regeln des yeZ|d|schen Glau-‘
’,“.“;‘bens nur, wer drese Relrglonszugehorlgkert durch: Abstammung von yezrdlschen :
N Eltern enrvorben und nicht durch unW|derruﬂ|che Abwendung von “diesem’ Glau- o V
' "'*nben verloren hat. Ein W|cht|ges lndrz fur die’ Abstammung von yezidischen Eltern
. ,Vrst die Herkunft der Familie aus emem yezrdlsch besredelten Ort, weil die Yezlden |
hanlg in" rein ye2|d|schen Sledlungen Iebten um ihre Relrglonspraxrs An-“ '{

:‘_dersglaubrgen nrcht offenbaren zu miissen und weil dle ye2|d|sche Relrglon in ho- - .




| | | e
| hem Maf&e auf ein Zusammenleben in engen gesellschaﬁllchen Verbanden an- C?\‘
. : <
) geWIesen rst ' '
Zu. Elnzelhelten und Nachweisen vgl Senatsur- _ ’ o\
“teil .vom" 24. November 2000 -8 A 4/99A-. : -

| Ziff 1.3.1.,5. 24 . UA. | T

: Von polltrscher Verfolgung |n der Turkel bedroht sind Ye2|den aIIerdlngs nur ‘{\

Z‘dann wenn sue 1hren Glauben praktrzreren D|e Feststellung einer Glaubenspra-_ . |

‘ fxrs stoRt jedoch auf die Schwrerlgkelt dass der yeZIdlsche Glaube zwar elner-‘

selts durch OrthopraX|e und dle Befolgung auBerllcher Verhaltenswelsen gepragt

: }7 wird, dass: aber andererselts aufgrund der nur miindlichen Uberlleferung der o

, Glaubensmhalte und der starken geographlschen und hlerarchlschen Zersphtte-
;_rung der yezrdlschen Glaubensgemelnschaft feststeht, dass es keinen elnhertll-A, |

: chen Kanon von Glaubenssatzen und Verhaltenswelsen gibt, der fur alle YeZIden ;

. :;':"glelchermafSen verblndllch und damit e|n sncheres Anzelchen fur das Vorllegenr'

- einer religivsen Praxus ware Vor: dlesem Hlntergrund verbletet SICh die Annahme,
B glaubensgebundener (praktlzrerender) Yezide konne nur seln wer iiber ein fir _
- alle. Ye2|den unterschledslos und: glelchermaBen gultiges Mmdestwnssen zu

glelchsam katalogartlg abfragbaren Glaubensmhalten in nennenswertem Umfang e

Vgl hlerzu und zum Folgenden im’ elnzelnen Se-
natsurteil vom 24. November 2000 8 A 4/99 A -
Ziff. 1.3.2., S. 29 bis 36. o

. 'AIIen glaubensgebundenen Yezrden gemeinsam |st nach den dem Senat vorlle- : |
genden Erkenntnlssen Iedlghch das Wissen um Melek Taus - aIIerdlngs nlcht “
notwendlg unter dleser Bezelchnung als far den yezrdlschen Glauben zentrales |
hoheres Wesen SOWIe das Bewusstseln in einer hlerarchlsch struktunerten und
von engen personllchen und-: funktlonalen Verﬂechtungen zwrschen Gelstllchen.

verschledener Kasten und Laien gepragten Gesellschaft elnen unverruckbaren- o
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Platz innezuhaben. 'Démgé‘g‘enﬁbér weisen Régeln‘und Brauche im Hinblick auf -

Glaubensmhalte auf das rehglose Alltagsleben und auf rellglose Feste eine au-

Bergewohnhche d|e Termmologle ebenso wie grundsatzhche inhaltliche Fragen .
‘ erfassende Vanat|onsbre|te auf. Ob ein Asylbewerber den Nachweis seiner
- ‘Glaubensgebundenhelt als praktnzuerender Yeznde erbracht hat oder nicht, hangt’_ o
- ‘i,f,'deshalb mcht davon ab ob er elnzelne mit. den zur Verfugung stehenden Er-_-

‘ kenntnlssen Uber dle yezndlsche Religion nlcht oder nlcht voIIstandlg ‘Gber-. ; S

elnstlmmende Angaben zu konkreten Glaubenssatzen oder Verhaltenswelsen

f__:,'ﬂgemacht hat sofern er erkennen lasst, dass er uber seine Emordnung in die ye-f."

zndlsche Gesellschaft und dle Verehrung des weltbewahrenden Engels Melek - -
7 f'Taus mformlert lst Es muss vuelmehr eine Gesamtbewertung seines. Vortrags o
'und Verhaltens im Verfahren und in der mundllchen Verhandlung vorgenommen

R 'v,werden dabei kann auch die Art. und Welse selner Reaktion’ auf Fragen nach'
7 rellglosen Kenntmssen und nach der rellglosen Er2|ehung von. Bedeutung seln |

R :' -;Nach dlesen Mal&staben steht zur Uberzeugung des Senats fest dass’ dle Klage— B
_ ~-.1in-zu 1. Yezidin ist und lhren Glauben praktIZIert Ihre Familie stammt aus emem’ o
f..fldem Ye2|den besnedelten Ort- |

B Sternberg Spohr Bestandsaufnahme der Rest-

- - bevélkerung der Volksgruppen der kurdischen
oo Ezdi und der christlichen Assyrer in der Sud- Ost- -
©. Turkei (Kurdlstan-Turkel) Marz: 1993 mit up- -

~ date Oktober - 1993, - S.22; Andrews, Ethnic

~.. Groups in the Republic of Turkey, Beihefte zum

. Tubinger Atlas des Vorderen Orients, . Relhe B
Nr. 60 1989 S 118ff 349ff (351)_,

o v'»'und s:e hat in der mundllchen Verhandlung vor dem Benchterstatter - bestatlgt -
| : 'f,durch die in der mundllchen Verhandlung gehorten Zeugen - zur Uberzeugung
(. -' des Genchts glaubhaft gemacht dass sie die Regeln des yezndlschen Glaubens. -

| praktnz:ert we|| sie diese fur sich als verblndllch anerkennt Anhaltspunkte dafir, _  -
dass die Klagenn zu 1. such von ihrem Glauben in einer unwnderruﬂlchen Art und

" Welse etwa durch KonverS|on zZu elnem anderen Glauben abgewandt hatte L

o ‘>‘.I|egen mcht vor.




D|e Klagerm zu 1, hat das Gencht davon uberzeugt dass sie ihren Glauben au- |

" Rerlich erkennbar prakt|21ert we|I sie die ihr bekannten Glaubensregeln als inner--

lich verpﬂlchtend und als: giiltigen MaBstab fur ihre Lebensfuhrung empfmdet in

~der mundllchen Verhandlung hat sie glaubwurdlg den Eindruck vermlttelt dass,
- sie in elner ye2|d|schen Familie aufgewachsen ist, von Eltern und Gelsthchen' L

»elne rellglose Erzlehung erhalten hat, dass sue nach. ihren gelstlgen Fahlgkelten

| in lhrem Glauben ven/vurzelt lst und dlesen an lhre Klnder als verbmdllch welter-

‘ | ”:.{dle Klagerm zu 1. Fragen des Benchterstatters - etwa dlejemge nach der "Kaste"
" bzw. ihrer: Stellung mnerhalb der Rellglonsgemelnschaﬂ — nicht auf Anhieb be-
o "","antworten konnte. Sowohi . mlt |hrem H|nwe|s auf ihre Stammeszugehongkelt als.”’ o
. l Aauch mlt der Bemerkung "Unsere Rellglon ist sehr sauber Bei uns glbt es kelne S
| Chnsten und keine Mohammedaner" hat die Klagerln zu 1.in authentlscher Wel- S
S se deutlich gemacht dass wesentllche Charakterlstlka des yezndlschen Glaubens:
"".HW|e das Gebot der Endogamle |hr Bewusstseln pragen Zudem hat sie in bildhaf- "~
- ter Sprache d|e Frage nach der Kastenzugehongkelt an anderer Stelle ihrer An- ,
‘horung mit der Bemerkung beantwortet sie als "Unw:ssende" sntze nlcht neben" O
den hohergestellten Schelchs und Pirs; dabei war ihr der Begrlff “Murid" - 'e. B
sich aus einer spateren spontanen Antwort erglbt ebenfalls gelauflg Es |st auch :
deutllch geworden dass der enge Kontakt zu den Gelsthchen fur d|e Klagerln 2u |
1. selbstverstandllch ist und von ihr auch in Deutschland mlt groliem Nachdruck~» o
gewunscht und gepﬂegt wird. Besonders elndrucksvoll ist die Verwurzelung der
Klagerln zu 1. in |hrem Glauben in ihren Schilderungen uber die Erznehung |hrer"

Kmder in elner weltllch modernen Umgebung deuthch geworden; sie hat sowohl'. .

d|e offenkundlgen Schwnengkelten als auch |hre Reaktlonen darauf und ihr Be-

muhen die Kinder von fremdem Einfluss fern zu halten offen geschlldert So- S

wohl in“ihrer Ausdruckswelse als auch im Aussageverhalten hat S|e dabei dle'

Besorgnls elner Mutter zum Ausdruck gebracht ihre Kinder von elnem gewxssen

Alter an nlcht mehr so stark unter Kontrolle halten. zu konnen wie- S|e es elgent- ;o
|lCh fiir rlchtlg hielte. Wie eng sie ihre Kmder trotz der- welfaltlgen Anregungen‘ =

-oder "Versuchungen"-- denen diese |n Deutschland ausgesetzt smd |n den‘
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Kreis der rellglos onentlerten Gruppe emblndet hat sie einerseits daran verdeut-
licht, dass- lhre Tochter zwar zur Schule gehen durfen, nach der Schule das Haus

aber mcht mehr verlassen andererselts mlt ihrer Bemerkung, dass dle erwunsch-' '

te Blndung bei Jungen schwnerlger durchsetzen sei, weil diese mlt Freunden

vsplelten |n Splelhallen glngen und spat nach Hause kamen ohne dass sie als -

‘Mutter dles immer verhlndern konne

4
Der Verpﬂ|chtung, dle Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 AusIG hms:chthch der |
Tirkei festzustellen steht nlcht der Umstand entgegen dass die Klagennnen in.
Syrlen geboren sind und bis zu, |hrer Ausreise im _dort gelebt haben.
Auf dle Frage ob dle Klagennnen in Syrien-Schutz vor Verfolgung gefunden ha-}
ben (§ 27 AsylVfG) kommt es nicht an, da diese. Vorschnft zwar einer Anerken-‘-
nung als Asylberechtlgter entgegenstehen kann, nicht aber dem. aus §§ o1, 53~
AuslG folgenden Abschlebungsschutz '

BVerwG Urtell vom. 2. Dezember 1986 -9 C
105.85 -, BVerwGE 75, 181 (noch zur alten - in-
soweit - verglelchbaren - Rechtslage); Mar,
AsylVfG, 4. Aufl., . § 27 Rz 35; GK-AsyIVfG §27
Rz 14ff. m w. N

D|e Frage ob d|e Klagennnen in Syrlen 3|cher vor politischer Verfolgung waren;“ |

oder nlcht bedurfte daher im vorhegenden Verfahren kelner welteren Aufklarung

Na h‘den vorstehenden Ausfiihrungen ist dle Aufhebung der Zlffern 2 und 3 des a

Bescheldes des Bundesamtes vom 27. Februar 2001 geboten Auch dle in Zif- ”
fer4 des Beschelds enthaltene Ausrelseaufforderung und die Abschlebungsan- |
drohung smd aufzuheben weil die- Voraussetzungen des § 34 Abs. 1 Satz1 A-
syIVfG im Zeitpunkt der mundllchen Verhandlung (§ 77 Abs 1 Satz 1 AsylVfG) "
nlcht vorlagen




Die Kostenentscheldung foIgt aus §§ 155 Abs. 1,154 Abs. 1 VWGO i.V.m. § 83 b  *,5
‘Abs. 1 AsylVIG; im Hlnbllck auf den in erster lnstanz noch anhanglgen Antrag zu" T
‘Art. 16a Abs. 1 GG tragen die Klagennnen die Halfte der auf das erstlnstanzllche -

'_ Verfahren entfallenden Kosten. Der Ausspruch Uber die vorlauﬂge Vollstreckbar—i ,
kelt beruht auf§ 167VwGO|Vm - §§ 708 Nr. 10, 711 ZPO SR R \

' ;_Dle Revnsnon ist mcht zuzulassen, we|I dle Voraussetzungen des § 132 Abs. 2
' VwGO mcht gegeben sind. '

B RechtSmittelbelehrunq |
Diéf'Nichtzulass,un'g»der Revision kann durch BesChwerde angefochten- werd‘e'n.‘ L

D|e Beschwerde ist beim Oberven/valtungsgerlcht fur dasv/Land ‘Nordrhein- |
-Westfalen Aeglduklrchplatz S, 48143 Munster, mnerhalb elnes Monats nach Zu-
_stellung dieses Urteils' emzulegen Die Beschwerde muss das angefochtene Ur-f ‘
teil bezeichnen. ' - ' '
Dle Beschwerde ist mnerhalb von zwei Monaten nach Zustellung dleses Urtells‘ _ |
zu begrunden Dle Begrundung |st bel dem oben genannten Gencht elnzurel- Q

. chen:

~Far das Beschwerdeverfahren besteht Vertretungszwang, dies gllt auch fiir dle‘

_ f.ElnIegung der Beschwerde und fur die Begrundung Danach'muss sich Jeder Be-' ’

‘telhgte durch elnen Rechtsanwalt oder einen Rechtslehrer an emer deutschen
a Hochschule im Sinne des Hochschulrahmengesetzes mit Befahlgung zum Rich-
teramt als Bevollmachtlgten vertreten lassen. Jurlstlsche Personen des Offentli-
chen Rechts und Behorden kénnen sich auch durch Beamte oder Angestellte mit
Befahlgung zum Rlchteramt sowie Dlplomjurlsten im hoheren Dlenst Geblets- :
korperschaften auch durch Beamte oder Angestellte mit Befahlgung zum Rich- .




”teram.t der zustandigen AufsiChtSb_ehbrde oder des jeWéiligen}kommuna‘len‘ S’pi_tg-,“

zenverbéndes des Landes, dem sie als Mitglied zugehoren, vertr’etenvla'ssen.

" Dr. Maidowski .
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