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dle Bundesrepubhk Deutschland vertreten durch das Bundesmlmstenum des
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wegen : Asylrechts (Turkel [ Yez;den)

hat der 8 Senat




X auf dle mundllche Verhandlung

e durch

vom 23 Juh 2003

i _.‘.',',den Rlchter am Oberver\NaItungsgencm «. DrMa g ow fs:'ks"ir e

. frRechteriamnt

‘ udile Berufung zuruckgenom
Berufungsverfahren elnge-‘




| .';T a‘t ‘b 'e S t-a nd: -

D|e am. 1 Januar 1981 oder 1982 in Alarasch (Syrlen) geborene bzw reglstrlerte
- Klagerin |st kurdlscher Volkszugehongkelt und nach ihren Angaben yeZ|d|scher o

- Rehglonszugehongkelt

. ‘Bel der Anhorung vor dem Bundesamt fur d|e Anerkennung auslandlscher

Fluchthnge (Bundesamt) am 16 ‘Mai 2000 flhrte dle Klagerln aus, sie sei in Sy-

- rien als Auslandenn reglstrlert habe also die syrische Staatsangehongkelt nlcht ‘

e Sle sel |m “April- 2000 zusammen “mit elnem Neffen ihrer Schwester und Famnhe
B auf dem Luftweg nach Deutschland gekommen lhre Eltern seien 1990 und 1995_
o verstorben drei. Bruder und drel Schwestern Iebten in’ verschledenen Orten in
,Synen Welter gab d|e Klagerln an sne habe ihre Rellglon in Syrien. versteckt i
‘praktIZIert SO dass nlemand davon gewusst habe thr Bruder habe S|e ‘nach

_ f“'Deutschland geschlckt well sie dle hier Iebenden GroBeItern versorgen musse L
~In Syrlen habe sie sich polﬁlsch nlcht betatlgt ihr Neffe und eln Schwager hatten _’ ‘_ =
| allerdlngs SchW|er|gke|ten m|t der Polizei gehabt ‘ o

1

Nach der Anhorung bel dem Bundesamt Iegte die Klagerln eine rote ldentltatsbe-. B
- schelnlgung lm Orlglnal vor, nach der belgefugten Ubersetzung vom Standesamt Lo
'|n Kahtanlyeh ausgestellt Darm wird als Geburtsdatum der 1. Januar 1982 an—". Sy |
‘o fgegeben dle Klagenn W|rd als Auslanderln bezelchnet dle nach der Volkszah-"u’-
| “lung von 1962 nicht als synsche Staatsangehonge reglstrlert sei. AuBerdem wur-"‘,f z
vde ein. Sprachgutachten angefertlgt das zu dem Ergebnls kam d|e Klagerm

" }stamme mit Slcherhelt aus der- Provmz AI Hassake in. Syrlen .

~.Durch Bescheld vom 6. Dezember 2000 lehnte das Bundesamt den Asylantragi L
der Klagenn ab stellte fest dass die Voraussetzungen des § 51 Abs. A AusIG, L
und Abschlebungshmdermsse nach § 53 AusIG nlcht vorlagen und forderte sie’

zur Ausrelse auf ‘verbunden mlt einer auf Syrlen oder einen anderen auf-

nahmeverpﬂlchteten oder -berelten Staat bezogenen Abschlebungsandrohung '

Zur Begrundung fithrte es’ aus -dass eine Asylanerkennung schon deshalb aus- o

‘schelde we|I dle Klagenn eine Elnrelse auf dem Luftweg nicht glaubhaft gemacht ,,




D|eBeklagtehatschrlftsatzllchbeantragt o

| habe. Auch die Feststellung der Voraussetzungen des § 51 Abs 1 AusIG kommev“
nlcht in Betracht." Dle Klagerln sei synsche Staatsangehorlge und YeZldln doch’

| ,~ «-bestehe fur sie kelne Gefahr in Syrlen in asylerhebllcher Welse verfolgt zu wer- .

',-den Sle sel personllch nicht von asylrelevanten Ubegnffen betroffen gewesen

e ;,sondem habe- ausdruckhch angegeben Sle habe be| elner Ruckkehr hichts zu - E
,[_ befurchten Auch wenn dle Lage der Ye2|den m elntgen Gebleten problematlsch‘f o

: *Sel 's0 stehe doch aIIen YeZIden |n den Stadten jedenfalls elne |nIand|sche“ |
.VVFluchtaIternatlve offen Auch Abschlebungshmdernlsse nach § 53 AuslG seleni |

s ‘_nlcht glaubhaft gemacht worden Der Bescheld wurde am 2 Januar 2001 an dle,;.‘

‘f‘;fVen‘ahrensbevollmachtlgten der Klagerln abgesandt

""fgetragen sowohl ihre: Eltern als auch dle GroBeltern stammten aus der Turke|
T.,und zwar aus: Kefnas Der Vater der Klagerln habe semen M|I|tard|enst ln der‘; |

Turkel gelelstet und sel dann nach Syrlen ausgewandert Ihre elgene Lage mv;f

| }fund |hr_auch gedroht S|e zu entfuhren i

$ Klagenn hat beantr" ot

. ;,:dle Beklagte unter Aufhebung des Beschelds:, S
©.des Bundesamte fur: die Anerkennung auss
’;,landlscher Fluchtllnge 'i_;vom 6. Dezemberf‘ B
2000 zu verpflichten, sie als Asylberechtlgte o
anzuerkennen undu,::_festzustellen -dass' die i
b Voraussetzungen des § 51 Abs. 1. AusIG und’® -
: Abschlebungshlndernlsse nach § 53 AuslG:ﬂ Sl
o -vorllegen o T

 doKogodbamoien

E ,:-Mlt dem angefochtenen Urtell vom 23, Aprll 2002 dem Prozessbevollmachtlgten ; :
f~der Klagenn am 30. Aprll 2002 zugestellt hat das VenNaItungsgencht d|e Klage

‘abgeW|esen Es hat offengelassen ob dle Klagerln turklsche Staatsangehonge f‘ e

.yrlen se| sehr schlecht gewesen man habe S|e standlg unterdruckt und bedroht. s |

Ry "'g';iZur Begrundung |hrer am 12 Januar 2001 erhobenen Klage hat dle Klagenn vor- o

s




ist. Em Asylanspruch sei schon deshalb ausgeschlossen well - eine turklsche' o
L Staatsangehongkelt unterstellt - sie |n Syrien Schutz vor polmscher Verfolgungl
' gefunden habe ‘auch’ habe sie kein mdnwduelles Verfolgungsschlcksal glaubhaft
| gemacht

. Auf den am-14. Mai 2002 gestellten Antrag der Klagerln hat der Senat durch Be- :
o schluss vom 6. Februar 2003 die Berufung zugelassen |

H‘j_Zur Begrundung |hrer Berufung verwelst dle Klagenn darauf dass S|e turklsche‘

. Staatsangehonge se| |hre Eltern und GroBeItern stammten aus der Turke| ’

| fDle Klagerln hat dle Berufung im Termm zur mundllchen Verhandlung zuruckge—,'] L
. ,,ﬂnommen ‘soweit Zlffer 1 des Beschelds des Bundesamtes fur die Anerkennung:' :-ii': b
.}auslandlscher Fluchtllnge vom 6 Dezember 2000 betroffen ist, und- beantragt im .
it ,ubngen ' '

das angefochtene Urteil zu andern d|e Zlffern 2
“bis 4 des Bescheids des Bundesamtes fir die '
. Anerkennung auslandischer FIuchthnge vom 6. .
... Dezember 2000 aufzuheben und die Beklagte zu .
~verpflichten festzustellen, dass die Vorausset-
i S © . zungendes § 51 Abs. 1 AusIG hmsnchtllch der
T o Tarkei vorliegen, ,
.. . o a - :.“._./ .:v hllfswelse . X . . -
8 “ unter Aufhebung der Ziffern 3 bIS 4 des Be-r .
. scheids des Bundesamtes fiir die Anerkennung
* -auslandischer Fluchtllnge vom 6. Dezember
2000 festzustellen, dass hinsichtlich der Tiirkei
- “Absch|ebungsh|ndern|sse nach § 53 AusIG be-
stehen ”

- Der Berlchterstatter des Senats hat die Klagerm in-der mundllchen Verhandlung,: L
s am 23. Juli 2003 zZu |hren Asylgrunden angehort Auf die Nlederschrlft vom 23. o
R Juln 2003 wird Bezug genommen ' TR




f Wegen der welteren Elnzelhelten des Sach und Streltstandes W|rd auf dle Ge—‘ |
A,‘j..rlchtsakten dieses Verfahrens und auf den belgezogenen Verwaltungsvorgang e

e des Bundesamtes ver\Nlesen

. Entsche ldun qsq rund gl

i : “Der Berlchterstatter konnte zur Sache verhandeln und entschelden obwohl keln’:” L

o i_‘Vertreter der Beklagten und des Betelllgten ersch|enen war da dlese m|t der La- "

:elfelsfrel a vs dem auf § 51 Abs ‘ 1 AusIG gerlchteten‘ Antrag der Klagenn .‘;
rb ‘dung m|t lhrer Behauptung, S|e se| turklsche Staatsangehong Dennf{

. neh d|e elne Staatsangehorlgkelt beS|tzen lSt“d“Ie Asylberechtlgung = .‘

eljb‘e gllt fur dle Feststellung der Voraussetzungen des § 51 Abs 1 AusIG -

ik aIIeln danach zu eurtellen ob 1hnen |n dem .

' h‘n_de |hrer Staatsangehongkelt‘




. polltlsche Verfolgung droht oder nlcht Hlngegen kommt es nlcht darauf an, ob“ o
: f:Sle in ennem Dnttstaat in dem sie lhren gewohnhchen Aufenthalt hatten, polm- "
~sche Verfolgung befurchten mlssen; regelmaBug abgesehen von etwa erforder-
',>I|chen Feststellungen zu § 27 AsyIVfG ‘ist-es auch unerheblich, ob sie dort be-

-grelts elnmal polltlsch mothIerten MaBnahmen ausgesetzt gewesen smd

BVerwG Urtell vom 18 Oktober1983 QC
158 80 -; BVerwGE 68 106..

,,-i“_f.:'Aus dleserLGmnden-kannvauf—d@FeststeHung—deFStaa%sangehongkelt in: elnem'
-’Asylverfahren in der Regel nlcht ver2|chtet werden dle Frage kann nur dann of—

. fen blelben wenn das Gencht die Voraussetzungen des geltend gemachten An-
T "spruchs ~ Art. 16a Abs. 1 GG, § 51 Abs. 1 AusiG - hinsichtlich aller in Frage
- ‘kommenden Lander und fur den Fall der Staatenlosngkelt zusatzhch hmsnchthchﬁ” -

. des Landes des gewohnhchen Aufenthalts gepruﬁ hat und vemelnen kann )

: Zu dem Fall der Sfaatehlo&gkeit BVénNG Urtell '
- vom 24. Oktober 1995 9C 3 95 NVWZ-RR
1996 602

- Das Begehren der Klagenn auf Feststellung der’ Voraussetzungen des’ §51   " :
- Abs. 1 AuslG hlnswhthch “der Tirkei -ist begrundet Dle Klagerln ist turklsche,';r_'”'
Staatsangehonge (dazu 1.), und im Falle elner Ruckkehr in dle Turkel ware S|e‘-" :
| ‘dort durch gruppenbezogene mlttelbare pohtlsche Verfolgung |n Anknupfung an,,f‘;'
. ;_,hre Rellglonszugehongkelt (dazu 2.y als glaubensgebundene Yezndln (dazu 3. y pons
' bedroht Auf die Frage, ob sne in Syrlen vor Verfolgung sicher war, kommt es lm:"
,vorllegenden Verfahren dessen Streltgegenstand nicht die Asylberechtlgung,j
"sondern das auf Feststellung der Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 AusIG ge-
o nchtete Begehren |st nlcht an (dazu 4.). 5

1.

D|e Klagenn besntzt d|e turklsche Staatsangehorlgkelt Zur Uberzeugung des Ge— e
K nchts steht nach Anhorung der. Klagenn fest, dass Ihl‘ Vater in Kefnas (turklsch )
" Caylrll) bei Mldyat in der F’rovmz Mardln in der Turket etwa im Jahr 1931 geboren-&* e




: Wurde dass er dort aufgewachsen |st |n der Turke| Mllltardrenst gelelstet und dle e

5 x :Turkel nach dem Zweiten Weltkrleg verlassen und- b|s Zu selnem Tod im Jahre : o \‘ e
”1990 die syrlsche Staatsangehorlgkelt nicht en/vorben hat: Zwar lst es auf den '
ersten Blick uberraschend dass die: Klagerln selbst nur ungenaue Angaben uber |
»“f,dre Herkunft |hres Vaters und selne Flucht nach Synen machen konnte Doch S o
“ war S|e zu dem Zeltpunkt als: |hr Vater in. Synen starb erst etwa acht Jahre alt e ,
- f'so dass lhre Angabe |hr Vater habe mlt |hr uber dle Ze|t in. der Turkel nlcht ge- B
isprochen plau3|bel |st hanU kommt dass d|e Klagenn durch Vorlage des Aus-}j}‘,”_
Zugs aus dem Auslanderreglster Jedenfalls belegt hat dass S|e die synsche:“f‘}; :
Staatsangehongkelt mcht erworben hat Dre — wenlgen.— Angaben der Klagerln | |
‘”",,“.“’:-“.f}s|nd jedOCh durch d|e Aussagen der von dem Verwaltungsgencht gehorten Zeu-‘  j o
gen rnsbesondere des Zeugen Halo Akman bestatlgt und um aussagekraftlge:'g %
i.,”,l_“ﬁ':Emzelhelten erganzt worden Entscheldend fur die’ Uberzeugung des Gerlchts
G “:dass der Vater der Klagenn aus der Turke| stammte st der Umstand dass dle G

':'»f:“vKlagerln in der mundllchen Verhandlung vor- dem Berlchterstatter in- glaubhafter{f

'We‘lse den Elndruck elner sehr ernfachen Frau_‘ vermlttelt hat dle als Klnd zwar,‘i’r\."}: o

"~WU‘s"stef;,,da,fs_ﬂsﬁ,‘,ihre*Fémil"ieﬁ'n‘i,cht"_fdd’rt',“b‘.eheir'.nat‘ war wo dle Klagenn aufwuohs  ﬂ :

‘ auch itber ¢ .,,“.‘,Lebensumstande in der turklschen Helmat in sehr allgemelner‘,' R
else‘lnformuert war der aber genaue Kenntnlsse uber Herkunftsorte oder gar” o

ie aten der Flucht aus der Turke| me v' ’ mflttelt worden smd

s dem ‘;mstand dass der Vater der Klagerln |n der Turkel geboren wurde und

3:“,r|g, e‘lt dtjrch Geburt erworben hat dass er sne durch d|e Flucht nach Syrlen

“’ntcht verloren und auch dle synsche Staatsangehorlgkelt nlcht erhalten hat

‘; fgesetzes Nr 1312 vom 8. Ma| 1928 ~— nach Art 16 |n Kraft selt dem 1 .Januar :

1929 turklscher Staatsangehonger Das Gerlcht geht als SIcher davon aus, dass.; s

" ‘5:1‘»“.;‘:‘,\";selne in der Turker Iebenden Eltern turklsche Staatsangehonge bzw ottomanl-; s



]

_ sche Untertanen nach dem Gesetz betreffend die Ottomamsche Staatsangeho-. '
, ngkelt vom 23. Januar 1869 waren; selbst wenn dies nicht der Fall gewesen sein =
sollte ‘wére der Vater der: Klagenn nach Art. 4 des Staatsangehorlgkeltsgesetzes .

N 1312 vom 8. Mai 1928 als Kmd von in der Turkei lebenden Auslandern turkl--/_ ‘_ .

scher Staatsangehonger geworden da keine Anhaltspunkte daftr vorllegen -

dass er nach seiner Volljahngkelt fur elne etwa abwelchende Staatsangehorlgkelt

:semer Eltern votlert haben sollte

__Texte der genannten Gesetze in: Forschungs- .~ ' -
- stelle-furVolkerrecht und-auslandisches offentli-
ches Recht der Universitat Hamburg (Hrsg:), “
-~ Sammlung geltender Staatsangehorlgkeltsgeset- ,
) "_”ze Band 31 1970 S. 89ff . :

Die- Annahme dass der Vater der Klagerin und seme Eltern turkische Staatsan-; S

wir--.‘-qgehonge waren ist trotz des Fehlens elndeutlger Dokumente allem auf Grund“’f" e

. ,der genannten Vorschnften gerechtferhgt dénn Regelungsmel und Tendenz die- |

ser Normen glng dahln den Erwerb der osmamschen bzw. turklschen Staatsan-:
gehongkelt so weit wue moghch - auch unter Hmnahme doppelter Staatsangeho-

.'ngkelten zu erlelchtern

' Aylter Das Staatsangehongkeltsrecht der Turkel
“in: Forschungsstelle fiir Volkerrecht und auslan-
~ disches offentliches Recht der Universitat Ham- e
~ burg (Hrsg.), ‘Sammiung geltender Staatsangeho-
' ‘rlgkeltsgesetze Band 31 1970, S 12ff 18ff -

B Anhaltspunkte dafur dass der Vater der Klagerln selne Staatsangehongkelt auf-“
e gegeben oder verloren haben konnte, bestehen . mcht lnsbesondere sprlcht'_" )
| nichts dafr, dass das Gesetz Nr 1041 Gber die Entznehung der Staatsangeho- _
ngkelt von Emlgranten vom 23. Mai- 1927 (auBer Kraft getreten am 22 Mai 1964)
Czu einer --den Betelllgten nlcht bekannt gewordenen Entziehung der turklschen :

' Staatsangehongkelt bel dem Vater der Klagerln gefihrt haben kénnte. Ebenso :

wemg bestehen Anzelchen dafur dass die Verlustgrunde der Art. 7 bis 12 des.

Gesetzes Nr 1312 vom 8. Mal 1928 oder der Art 19 bis 28 des Gesetzes Nr. =

_ '_,403 vom 11. Februar 1964 vorhegen konnten Weder ist erS|cht||ch dass der Va-' |




ter der Klagerln elnen —nur mlt Genehmlgung W|rksamen = .-Ver2|cht erklart nech

dass er sich'in auslandlschen Mllltardlenst begeben haben konnte der Umstand [ i

) \ dass er sich nach selner Flucht: nach Syrlen mcht ber den Hermatbehorden in der

Turkel regelmaﬂlg gemeldet hat hatte nur zu’ ernem im Ermessen der Regrerung_ o

: Ilegenden Entzug der Staatsangehongke|t durch Beschluss des turklschen M|n|s-

S ,terrates fuhren konnen B

f ‘-Zu dlesen Rechtsgrundlagen Hecker Ubersrchtl,,vj
zum Staatsangehongkeltsrecht der Turkei, ‘StAZ

4966, 240; Narlioglu, Das neue turkische Staats- TR

. angehorigkeitsgesetz - vom 11, Februar . 1964,
- StAZ 1964, 226; Bergmann | Ferid, Internationa- "~
" les Ehe- und” Krndschaﬁsrecht 123 Lreferung’
e (Turkel)

}H‘_:}Anzerchen hrerfur bestehen nlcht zumal ein derartlger Beschluse'»nur gefaSst

S werden durfte wenn der: Name des Betrof‘fenen genau angegeben und semejf

1§,'Setzen der Turkel seltene Ausnahme geblleben

Aylter Das Staatsangehorlgkertsrecht der Turker
aaOS21 S

: {ter Jedenfalls mcht in der Lage gewesen der Klagerln dle syrlsche Staatsangeho-

rlgkelt ZU vermltteln oder gar Anlass fur elnen Wegfall der turklschen Staatsa

o gehongkelt zu bleten

Zum synschen Staatsangehorlgkertsrecht Berg-
mann- /. Ferid, Internatlonales Ehe- und Kind-
schaftsrecht 117 Lreferung, zur Ausburgerung

. 'flldentrtat zwelfelsfrer festgestellt war Da. dies nur selten moglrch war, sind- Ab-

i [}ﬂerkennungen der Staatsangehongkert nach den fruhen Staatsangehongkeltsge- ,

;‘Dre Klagerln lst als |m Ausland geborenes Klnd elnes turklschen Vaters turklsche P |
?Staatsangehorlge (Art 1 des Gesetzes Nr.-1312 vom 8. Mal 1928) Anhaltspunk— o 1

jte dafur dass sre = etwa uber |hre Mutter - d|e syrlsche Staatsangehongkelt er—j :

falls aus der Turkel stammte Selbst wenn dles nlcht der FaII ware “ware: dle Mut—i

@

:"Worben haben konnte bestehen nlcht da |hre Mutter nach |hren Angaben eben- |

Lyt e e




E fmcht-arablscher Kurden in Synen im- Jahre 1962
» .‘Savelsberg / Hajo / Kémiir, Auslander im eigenen
‘Land — Die Situation staatenloser Kurden in Sy-
“. rien, in: Internationales Zentrum fur Menschen-
‘rechte der Kurden, Auslander. |m elgenen Land o
;Mal 2003 S 7ff 20ff ‘

: Es ISt auch nlcht ersmhthch dass d|e Klagenn dle turklsche Staatsangehorlgkeltf

. verloren haben konnte

D|e tatsachllchen Anhaltspunkte auf d|e sich das Gerlcht fur dle Annahme stutzt _ ’ o

}::’f"’;?dass die- Klagenn die turklsche Staatsangehongkelt be31tzt smd im vorllegendenv o
"~ Fall ausrelchend so dass der Umstand dass dle Klagerln turklsche Personalpa- -
“ ’f,'plere nlcht vorlegen konnte unschadllch lst Angesnchts der elnen Asylbewerbervv-"' o
"typlscherwelse treffenden Bewelsnot — die hier durch den Umstand dass dle"' |
o Flucht aus der Turkei bere|ts etwa 40- 50 Jahre zuruckllegt noch verscharft wird PR -
o wurde es d|e Anforderungen an. die Glaubhaftmachung der behauptetenf f |
| Staatsangehongkelt uberspltzen wollte man’ andere Mlttel der Glaubhaﬂma-

~ chung als von turklschen Staatsorganen ausgestellte Dokumente nlcht zulassen ) S

o Yezlden die lhren Glauben prakt|21eren droht derzelt (§ 77 Abs 1 Satz 1 Asyl- };' ‘. |
| [VfG) |n der Turkel mit beachtllcher Wahrschemllchkent mlttelbar staathche Verfol-::*  ::; e
:jgung E|n Auswelchen mnerhalb der Turken in Geblete in denen elne derartlge_

a LVerfoIgungsgefahr nlcht droht ISt nach Emschatzung des Senats nlcht moghch '

',-Nach § 51 Abs 1 AuslG darf ein Auslander nlcht in einen Staat abgeschoben‘fgf;_ e =
»werden in dem sein. Leben oder seine Freiheit wegen seiner Rasse Religion,’ B
| "'Staatsangehongkelt semer Zugehongkelt zu elner bestlmmten somalen Gruppe P
. oder wegen selner politischen . Uberzeugung bedroht ist. Die Voraussetzungen o
) | des § 51 Abs. 1 AusIG sind deckungsglelch mit denjemgen des Asylanspruchs R
‘_aus Art 1Ga Abs 1 GG, sowelt d|e Verfolgungshandlung,« das geschutzte‘
Rechtsgut und der polltlsche Charakter der Verfolgung betxoffen smd Deshalb ist o
| ‘bel der Prufung eines’ Abschlebungsschutzbegehrens nach § 51 Abs 1 AuslG - ]3  »




‘ vorbehalthch hler nlcht elnschlaglger Besonderherten bel selbst geschaffenen
Nachﬂuchtgrunden von denjemgen Grundsatzen auszugehen die fur dle Aus-‘ f

Iegung des Art 16a Abs 1 GG gelten

-y

‘ BVerwG Urtell vom'’ 18 Februar 1992 9 C 59, 91 = DVBI
1992, 843; zur Deckungsglelchhelt von Art 16a Abs 1 GG-,_ S
“und §51 Abs. 1 AuslG mit dem Flichtiingsbegriff derGen- ~ .
S Afer Konventlon BVerwG, Urteil vom 26. Oktober 1993-9C -
-~ 50.92 u.a. - NVwZ 1994, 500 (503); Urtell vom 18 Januar R
o ;1994 9048 92 NVwZ1994 497 (498ff) e et

Polltlsch Verfolgter ist, wer ir HAn' :nupfung an selne polltlsche Uberzeugung, sel-”",f TE
e ’-fne rellglose Grundentscheldung oder an fur |hn unverfugbare Merkmale d|e se|n‘ o
R ,Anderssem pragen ge2|elten Rechtsverletzungen ausgesetzt ist, dle lhn lhrerff;j:,

o 7"‘_,“_‘.1'[.‘,',1_,L,IntenSItat nach aus der ubergrelfenden Frledensordnung der staatllchen Elnheltf

ausgrenzen

Vgl BVerfG Beschluss vom 10 Jull 1989
: ,’_\-2 BvR 502/86 u.a. -, BVerfGE 80 315 (333ff)

}j.vWenn derartlge Rechtsverletzungen\ SlCh:‘nICht nur gegen Elnzelpersonen rlchten . o
rtsondern gegen elne durch gemelnsame Merkmale verbundene Gruppe von 1
:"Menschen SO kann dles zur Folge haben dass jeder elnzelne Gruppenzugehorl-ff_‘

” "";allem deshalb der: aktuel|en Gefahr -‘und nlcht nur der bloRen Moghchkelt e .
r._’j ausgesetzt |st zum Zlel und mogllchen Opfer pohtlscher Verfolgung zu werden v o ’U r_.-f
5we|I er zu der gefahrdeten Gruppe zahlt Dle Gefahr polltlscher Verfolgung des:'f‘ i}\;;,“;_\ 3o
o ‘Asylbewerbers erglbt SICh in: Fallen d|eser Art nlcht aus gegen |hn selbst sondern__ ;

.}ﬂf“aus gegen Drltte gerlchteten MafSnahmen wenn dlese wegen elnes asylerhebll-f‘“;

i bhen Merkmals verfolgt werden das er mlt |hnen tellt und wenn er SICh mlt lhnene}
e‘mer nach ont; Zelt und Wlederholungstrachtlgkelt verglelchbaren Lage beﬂn- '
“j__“';_vdet Besteht d|e Gefahr der Gruppenverfolgung, lst mlthln Jedes Gruppenmrtghed
y gunabhanglg davon als pollt|sch verfolgt anzusehen ob sich Verfolgungsmal&_
“ nahmen berelts konkret |n semer Person’ vervwrkllcht haben oder Derartlges un‘

‘ m|ttelbar bevorsteht Nur wenn Tatsachen vorhegen aus denen SICh erglbt dassv.::

o :em elnzelner Gruppenzugehorlger von der Gruppenverfolgung aufgrund beson-cf




derer Umstande ausgenommen ist, kann eine Betroffenheit von einer Gruppen-

verfolgunglentgegen der R_e‘gelvermutung auSgeschlossen werden.

- BVerfG, Beschluss vom 23. Januar 1991 - 2 BVR
. 902/85 u.a. -, BVerfGE 83, 216 (231); BVerwG,;
Urteil vom 8. Februar 1989 -9 C 33.87 -, Buch-

" holz 402.25 § 1 AsylVfG Nr. 105; Urteil vom 5.
©duli 1994. 9_C _158 94_ BVerwGE 96, 200 R

Dle Annahme emer Gruppenverfolgung ist aIIerdmgs nur dann gerechtfertlgt h

- ,wenn die-- gegen Gruppenzugeheng&genehteten—\le#elgungsmal&nahmen im

| iVerhaltnls zur zahlenmalslgen GrofSe der Gruppe elne derartlge Haufngkelt und

o C:chhte errelchen dass jeder Gruppenzugehonge Jederzelt damlt rechnen muss

_ auch in elgener Person zum Opfer von Ubergnffen zu werden wenn also seme_' h

'blshenge Verschonung aIs eher zufallig anzusehen |st Die Feststellung dleserf s

Verfolgungsdlchte erfordert es, die Relatlon ZW|schen der Anzahl der feststell-v’:.r-‘ '

'baren Verfolgungsschlage und der GroBe der Gruppe in den Bllck zu. nehmen S

'ohne snch aber andererselts auf eine rein, quantltatlve Betrachtungswelse zu be-

schranken es bedarf welmehr elner wertenden Betrachtung Zu berucksxchtlgen

ist auch dass eine Gruppenverfolgung nicht notwendng auf das gesamte Gebiet o

. .‘emes Staates bezogen sein muss. Wo ein “mehrgesuchtlger Staat" nur in Tellen

: "_selnes Staatsgeblets die: Verfolgung - einer durch gemelnsame asylrelevante

| _. Merkmale gekennzelchneten Gruppe praktmert oder duldet (reglonale Gruppen-f} i
verfolgung) besteht nur in der betroffenen Reglon fiir jedes Gruppenmltglled dle"v
v_aktuelle Gefahr polltlscher Verfolgung, die. allerdlngs in eine Iandeswelte Verfol- |

gung Jederzelt umschlagen kann |

. BVerfG, Beschlu’ss vom 23.-Januar 1991 -2 BvR .
~902/85 u.a. -, BVerfGE 83, 216; BVerwG, Urteil -
--vom 5. Juli 1994 9 C 158.94 -, BVerwGE - 96, .
7200 (204); Urteil vom-30. April 1996 9C 170.95
"BVerwGE 101, 123 (125); Beschluss vom
-'11 November 1999 9 B 564.99 -; Beschluss
vom 29. November 1996 - 9 B 293. 96 --zur Ab-
grenzung von regionaler zu -ortlich begrenzter
- Gruppenverfolgung Beschluss vom 23. August




1999 9B 96 99 und Urtell vom 9 September
1997 9C 43 96 BVerwGE 105 204

‘ SchlreBIrch setzt die: Annahme polltlscher Verfolgung unabhanglg davon ob es':f;. ’

- 7» jslch um Verfolgung m der Form der Gruppenverfolgung handelt nlcht notwendlg o :

voraus, dass d|e asylerhebllchen Verfolgungsmaf&nahmen vom Staat ausgehen

;«Auch Ubergrlffe von Prlvatpersonen konnen |n den Schutzbererch des Art 16 a a

Abs 1 GG bzw § 51 Abs. 1 AusIG faIIen und elnen Anspruch begrunden wenn'1

- ider Staat fur deren Handeln wie fur ergenes verantwortllch |st Wo der Staat von.“f :

"" ‘i:”‘ffDrltten begangene Rechtsverletzungen tatenlos hlnmmmt oder nur verbal mlss-t»,~::f' :

: “.‘_;bllhgt ohne effektlv zum: Schutz der Betroffenen emzuschrelten obwohl |hm dle;

;m?}hlerfur erforderlrchen Machtmlttel zur Verfugung stehen ‘sind lhm dlese Rechts-:!‘« e

(o "‘,‘Verletzungen zuzurechnen (mrttelbar staathche Verfolgung)

| V’**'.-.B\lerfG 'BeSCthss *’vo‘m' 1”' JUlr 1987 '2 BvR}:fl SROEENT
~478/86 u.a. -, BVerfGE 76, 143; Beschluss vom s

©23. Januar 1991 -2 BVR" 902/85 u.a. -, BVerfGE SEAEN

.83 216 BVerwG Urtelle vom 23, JuI| 1991 QC
154.90 -, BVerwGE 88 367, 372 und vom 19. .

' Mai1992-9C 2191 -; Beschiuss vom 24. Marz -~

; .:‘”1995 9 B 747 94 -; Urtell vom 19 Aprrl 1994 9; o 8
:C 462 93 NVwZ 1994 1121 RPN

‘ ‘fln Anwendung dleser MaBstabe und unter Auswertung des zur Verfugung ste—_”:f_"," |

{‘henden Erkenntnlsmaterlals geht der Senat davon aus dass |hren Glauben prak-""

) "jvtIZ|erende Yezrden Jedenfalls |n |hren angestammten Sledlungsgebleten in der“'* e

"f,'_'kTurkel elner mlttelbar staatllchen Gruppenverfolgung wegen lhrer Rellgl-;f‘?‘-
- onszugehorlgkelt ausgesetzt smd ohne dass |hnen e|n Auswelchen |n verfol-_

- gungsfrele Geblete rnnerhalb der Turke| mogllch ware Daben kann offen blelben i

- ob die den glaubensgebundenen Yezrden in der Turke| drohende Gruppenverfol- el

‘gung noch als reglonale oder = |m Hlnblle darauf dass S|e nlcht vom turklschen‘-’if‘i‘f

' "'Staat sondern von der musllmrschen Bevolkerungsmehrhelt ausgeht schon als:

| ““-{Iandeswelte Gruppenverfolgung elnzustufen ist; well d|e Erkenntmsgrundlage zu

'\.schmal |st dlese Frage zuverlassrg zu beantworten Das Fehlen elner |nland|-‘,3

.y schen Fluchtalternatlve lasst srch sowohl fur den Zeltpunkt der mundllchen Ver-

’ ‘handlung als auch furJenen fruheren Zeltpunkt unabhanglg von selner genauen i




R

- Datierung - - feststellen zu dem das Vorllegen emer Sltuatlon der Grup-' |

'_penverfolgung erstmahg angenommen werden kann.:

) vDiesé Einschétzung beruht auf der A"nn"ahm'e dass Yezidén mit 'erkénhbarer reli- :
) gloser Blndung |n der Stuidosttiirkei wegen lhrer Rellglonszugehongkelt in einem |

’ Kllma allgemelner rellgloser und gesellschafthcher Verachtung Ieben und. elner' '

- ,:Vlelzahl von Verfolgungsmarsnahmen ausgesetzt sind, dle in Relatlon zu der An-

~-zahl der noch in lhren Sledlungsgebleten verbllebenen Yezlden fir jedes Mltghed

dleser Bevolkerungsgruppe die Gefahr begrunden Jederzelt zum Ziel und Opfer _

7:‘_von rellglos motIVIerten Rechtsverletzungen werden zu kénnen, ohne dass der

turkische Staat bereit ware, die ihm zur Verfugung stehenden Machtmlttel zum

_ .chhutz der Yeznden elnzusetzen Eine verglelchbare Lage finden prakt|21erende -
- teZlden auch in den anderen Gebieten der Tiirkei - insbesondere in- den westll-'
"_Q‘chen Grofsstadten vor, so dass auch dort die Gefahr asylrelevanter Ubergnffe'-‘, |

besteht Der Umstand dass mogllchewvelse elnzelne Yezlden aus Exﬂlandern in. '

“die Turke| zuruckkehren andert an diesen Feststellungen nichts, da kelne hinrei-
: _chenden Anhaltspunkte dafur bestehen dass es SICh bel ihnen um glaubensge- '

bundene Yeziden handelt und dass’ diese in der Turkel ihrer Rellglon gemal& Ie--’ R

ben konnen Hmsuchthch der Auswertung der vorhandenen Erkenntmsmatenallen'

im emzelnen wird auf das den Betelllgten bekannte lhnen mlt der Ladung mltge- = -

. _teute

r.‘vSe‘nats‘urtell vom 24, 'Novérﬁber 2000 -8 A T
4/99.A -, insbesondere Ziff: 1. 1.und 1.2;; S. 10ff
und 18ff des Urtellsabdrucks (UA), '

. ver\nfive'sen,‘ das zum Gegenstand der mindlichen V‘e’rhandlun‘gu ge‘rﬁa:éhtIWOrdenv,

| ist.
o Von der Gefahr polltlscher Verfolgung sind nur glaubensgebundene (prakt|2|e- '
‘ rende) Ye2|den betroffen. Deshalb bedarf es in Jedem Elnzelfall der posmven e




B ‘lt».!_Eltern enNorben und” nlcht durch unW|derruﬂ|che Abwendung von dresem Glau-»,“}:’,}‘:.;

o . ist dre Herkunft der Famllle aus ernem yezrd|sch besredelten Ort we|I d|e Yezrden' |

"“vr‘;l.haufrg |n reln B

. __hem MaRe auf ein Zusammenleben in engen gesellschafthchen Verbanden an-fﬁ-,

" fx.,{gewresen |st

B Feststellung, dass der Asylbewerber YeZ|de rst und selnen Glauben prakt|Z|ert

o 'Fur die Klagerln konnen diese Feststellungen getroffen werden

! ‘;Yezlde rst nach den fur den Senat mafsgebllchen Regeln des yezrdlschen Glau-' o

bens nur wer dlese Rehglonszugehongkert durch Abstammung von yezrdrschen : ;

. “ben verloren hat. Ein wrchtrges Indlz fur d|e Abstammung von yezrdrschen Elternﬁ'_?" S L

schen Sledlungen lebten, um ihre. Rellglonspraxrs An-f:,lwgl;

| dersglaublgen nlcht offenbaren zu mussen und well dre yezrdlsche Rellglon m ho-f‘f-;"a, : Q :

Zu Elnzelhelten und Nachwelsen ng Senatsur—
S0 teil vom. 24. November 2000 - 8 A 4/99 A Zlff
;- 131 S 24ff UA ‘ B v :

‘)‘

--f?Von polltlscher Verfolgung |n der Turker bedroht smd Yezlden allerdlngs nuri

R dann ‘wenn sre lhren Glauben praktrzreren Dle Feststellung elner Glaubenspra-'f:;s-v :

' w?g‘glelchermaﬁen verblndhch und damrt eln srcheres Anzerchen fur das Vorlregenf-‘

"“‘.Xls stol&t Jedoch auf dle Schwrengkelt dass: der yezldlsche Glaube zZwar emer-* e
A serts durch Orthopraxre und.die. Befolgung aufSerIrcher Verhaltenswersen gepragt f
owird, dass aber. andererserts aufgrund der nur mundhchen Uberlleferung der‘.
! Glanensmhalte und der starken geographlschen und hrerarchrschen Zersplrtte-\
| rung der yezrdnschen Glaubensgememschaft feststeht dass es keinen einheitii-

“chen Kanon von Glaubenssatzen und Verhaltenswelsen glbt der fur aIIe Yezrden,j:;

P ‘}e|ner rellglosen Praxrs ware. Vor dlesem Hrntergrund verbretet SICh dle Annahme :
' “iglaubensgebundener (praktrzrerender) Yezrde kénne nur seln wer {iber eln fur{l
; e‘Ile Yezrden unterschledslos und glelchermaBen gultlges M'ndeStW|SSen Zu‘i.,mﬂ

: fglelchsam katalogartlg abfragbaren Glaubensmhalten in nennenswertem Umfang*

: j;_verfuge




AT

Vgl hlerzu und Zum Folgenden im- elnzelnen Se— -
natsurtell vom 24. November 2000 -8 A 4/99.A -,
‘ Zlff 132 S. 29b|s36 o

Allen glaubensgebundenen YeZIden gemelnsam ist nach den dem Senat vorlle-’

,.__genden Erkenntnlssen Iedlgllch das Wissen um Melek Taus - allerdings nncht -

hoheres Wesen some das Bewusstseln in elner hlerarchlsch struktunerten und

-verschledener Kasten ‘und- Lalen gepragten Gesellschaft elneAn;uny_errruckbaren, .

 Platz innezuhaben. Demgegentiber weisen Regeln ung Bréuche im Hinblick auf

o Glaubensgebundenhelt als prakt|2|erender Ye2|de erbracht hat oder nlcht hangt_r o
; deshalb nlcht davon ab, ob er elnzelne mlt den- Zur Verfugung stehenden Er-'j_
"'kenntnlssen Uber: dle yeZIdlsche Rellglon nlcht oder nicht vollstandlg uber-;_

elnstlmmende Angaben zu. konkreten Glaubenssatzen oder Verhaltenswelsen"
"-ZIdISChe Gesellschaft und. dle Verehrung des weltbewahrenden Engels Melek‘»"-
und. Verhaltens |m Verfahren und in der mundllchen Verhandlung vorgenommen
. -lrellglosen Kenntnlssen und nach der rellglosen Erznehung von Bedeutung seln

Nach diesen MaBStében steht zur Uberzeugung des Senats fest, dass d'ie K'Iégé- "
" - finYezidin ist und_ihren Glauben praktlzlert lhre Familie stammt aus einem dem

: Yeznden besnedelten Ort Kefnas

Voo e - Sternberg-Spohr, Bestandsaufnahme der Rest-
o .~ bevélkerung der Volksgruppen der kurdischen -
- Ezdi und der christlichen Assyrer in der Sid-Ost- -
" Tarkei (Kurdistan-Turkei), Marz 1993 mit update
Oktober 1993, S. 23; Andrews, Ethnic Groups.in
. the Republlc of Turkey, Belhefte Zum Tublnger

' - notwendlg unter dieser Bezelchnung als fur den yeZIdlschen Glauben zentrales_fl ' 
"von engen personllchen und funktlonalen Verﬂechtungen ZW|schen Gelstllchen -
. : : f«*GlaubensmhaIte auf das rellglose Alltagsleben und auf rellglose Feste elne au-‘ o

},Bergewohnllche dle Termlnologle ebenso wie grundsatzhche mhaltllche Fragen o

‘M‘verfassende Varlatlonsbrelte auf. Ob ein Asylbewerber den Nachwels selner,""

‘_gemacht hat, sofern er erkennen Iasst dass er uber seme Elnordnung |n dle ye-:j
Taus rnformlert ist.. Es muss vnelmehr elne Gesamtbewertung semes Vortrags"‘ ) "

"werden dabe| kann auch dle Art und Welse seiner Reaktlon auf Fragen nach y' g



Atlas des Vorderen Onents Relhe B Nr 60
1989 S 118ff 349ff (350) Lo

Lo

. und sre hat in der mundllchen Verhandlung vor dem Berlchterstatter zur Uber-‘v:;__‘j
zeugung des Gerlchts glaubhaft gemacht dass sie dle Regeln des yezrdlschenf'f BRI

- Glaubens praktrzrert weil S|e dlese fur SICh als verblndlrch anerkennt Anhalts-; |

o punkte dafur dass d|e Klagerln 3|ch von |hrem Glauben |n elner unW|derruﬂ|cheng el

o . Art und Welse etwa durch Konversmn zu emem anderen Glauben abgewandt R

e ,hatte Ilegen nlcht vor

o *‘»erkennbar praktrzrert weil sre dle ihr bekannten Glaubensregeln als mnerhch ver— o

”‘f‘f‘Dre Klagerln hat das Gencht davon uberzeugt dass sre rhren Glauben auBerllch'

E pﬂlchtend und als gultlgen MaBstab und stnkte Leltschnur fur |hre Lebensfuhrung :7; o

empﬁndet ln der mundllchen Verhandlung hat sie glaubwurdlg den Emdruck‘_i |

“vermlttelt dass S|e |n elner yezrdlschen Famllre aufgewachsen lst von Ven/vand-f

r ‘~‘\"_:‘ten und Gelstllchen elne rellglose Erzrehung erhalten hat dass sre nach rhren.'

I ‘_f'flndet was man nicht

| gelstlgen Fahlgkelten m |hrem Glauben verwurzelt |st und dlesen als. etwas emp- B

.age stellen kann Dles - ‘t“ ‘m d et

dndllchen Verhand-'v,fl R

i Iung elndrucksvoll bestatrgt worden obwohl anhand der Antworten der Klagerm Rt

U auf Fragen des Berlchterstatters = etwa derjenlgen nach der Bedeutung des

. V73l"e|genstandrger Reﬂexron uber |hren Glauben |mstande rst sondern sehr stnktFj‘
o ‘Abwelchung prakt|2|ert Fur die Famllle der Klagerrn |st €s offenbar von vorrangl- ‘

R kelt stets |n engem Kontakt mlt anderen Yezrden Murrden und Gelsthchen o zu

- gender Welse den Erndruck dass d|e Klagerln von |hrer Famllre und |hren rell‘

" ““"Jenselts Bruders"—auch deutllch geworden ist; dass dre Klagerln zu kelnerler-‘\ ‘

das, was rhr von Autorltaten wre |hrem Onkel dem Schelch oder dem Pll’ vermlt-: _‘ o 1, e

telt WOrden |st lm Gedachtnls behalt und d|e lhr auferlegten Regeln ohne Jede " G

E ‘7 "ger Bedeutung gewesen ‘der Klagerln als Junger alleln stehender Frau |n ersterv -

Linie’ dle strengen yeZ|d|schen Herratsregeln zu. vermltteln sowre dle Notwendlg-,
- Ieben some dle wesentlrchen aufSeren Ablaufe Fasten wnchtlge rehg|olsf' Fes
- elnzuhalten Dre auch |n der Sprache sehr ernfachen Antworten der Klag ir

\rund |hr Aussageverhalten vermlttelten in der mundllchen Verhandlung m ‘

3 ]osen Lehrern kaum als SubJekt mrt elgener Melnung und Reaktlonsfahlgkelt b
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handelt, sondern vielmehr nahezu als Objekt "kondmomert" worden |st Sle wurde' .

- zur: Pﬂege des ‘schwer kranken GroRvaters nach Deutschland geschlckt und'.'-“"“'
-dann — als dieser verstorben war —.be| einer befreundeten ye2|d|schen Familie

. untergebracht deren Wohnung sie nur mit der Famllle zusammen verlasst so e

'dass sie von jedem fremden Einfluss ferngehalten wird. Zugleich strahite die Kla- o

"_genn bei der Wledergabe der wemgen rellglosen Inhalte die ihr elngepragt WoOr-

o “den smd eine auffalllge Slcherhelt aus, die es nicht vorstellbar erscheinen ||ers

:dass es snch hler um angelerntes mcht vermnerllchtes Wlssen handeln kdnnte.

Der Umstand “dass der Klagerm Kenntmsse uber d|e Hmtergrunde rellgloser Re--

o geln und die Bedeutung beshmmter Glaubensmhalte belsplelswelse zum Kon-
mzept des Jenseltsbruders teilweise fehlen ist.im vorllegenden Fall nlcht als Zei--
chen fur eine fehlende GlaubenspraX|s zu werten Er ist — wie. dargestellt zum«,.. ‘
- einen darauf zuruckzufuhren ‘dass die Klagenn mtellektuell nicht.in der Lage 1st -
Emzelhenten oder auch nur Grundzuge theoretlscher Glaubensmhalte zu verste- |

—hen zu behalten und auf Nachfrage zu. erklaren. Zum anderen lst er als lndlz

dafir zu sehen, dass die Klagerin als einfache Glaublge innerhalb der streng h|e_ L

' rarch:schen Strukturen der Yezlden kaum Jje Zugang zu derartlgen Informat;onen
gehabt haben durfte ‘ '

Zu der fiur einfache Yeznden typlschen UnW|s-u E
“senheit tber Glaubensinhalte und ihre Grunde
vgl: Kirchenamt der Evangelischen Klrche in" -
- Deutschland, Die Yeziden, Marz 1992, 8. 10, 12,
23; Kizilhan, Die Yeziden, 1997, S. 47, 58, 1309f.;
Kreyenbroek, Yezidism, - Its - Background Ob-
servances und Textual Tradltlon 1995, 69 17ff

~Far due Rlchtlgkelt dleser Annahmen spncht auch dass die Klagerm vor allem |
' ~diejenigen Fragen nlcht verstanden oder nlcht richtig bzw. umfassend beantwor- -
tet hat die auf eher theoretlsche Aspekte des Glaubens abznelten - etwa zum
_ Konzept des Jenseltsbruders oder zum Kastenwesen -, dass sie aber die praktl-

\schen Auswnrkungen derselben Aspekte oder starke Verelnfachungen rellgloser

Gebote farbig und detallllert schnldern und an Belsplelen aus dem AIItagsleben e
deuﬂlch machen konnte Dles wurde durch |hr Aussageverhalten bestatlgt be-; S



vstlmmte rellglos motivierte Vernchtungen Wle das Abschnelden der Locke beu der

' _“Taufe" hat Sle dirch sprechende Handbewegungen - offenbar unbewusst - SO -
‘deuthch gezelgt dass sich dle Annahme aufdrangt ‘sie musse deramge Zeremo- ]
) vmen selbst mlterlebt haben In ahnllcher Welse zelgte auch die an Emporung o
- ,’grenzende Gefuhlsaufwallung bei der Antwort auf dle Frage ob sie Jeden Mann .
= » 'Vhelraten durfe, w1e tief venNurzelt dle Helratsregeln bel der Klagenn smd dle DIS-
»krepanz ZW|schen lhrer Angabe dle Gastfamllle lasse |hr jede Frelhelt den Mann, ;
v'zu helraten ~densie einmal Ileben werde und den stnkten Regeln der: Endoga-v "

.. mie war ihr OffenSIChﬂICh nicht bewusst Insgesamt hat dle Klagerln dem Genchtv |

P ‘f"“den S|cheren Elndruck vermlttelt dass s:e - sowelt sne dazu lntellektuell ln derj

o . Gesellschaﬁ gefahrden konnte und dass sie lhren Glauben im Alltag pﬂegt

Der Verpﬂlchtung, d|e Voraussetzungen des § 51 Abs 1 AuslG hlnSlChﬂlCh der: |

" V‘"fTurkel festzustellen steht nicht: der Umstand entgegen dass dle Klagenn in Sy— S
. rien geboren lst und bis zu |hrer Ausrelse im Apnl 2000 dort- gelebt hat. Auf dle:y' -
. Frage, ob die Klagenn in Syrlen Schutz vor Verfolgung gefunden hat 8§27 Asyl- BRNES
N _,VfG) kommt es. nlcht an da dlese Vorschrlft zwar emer Anerkennung als Asylbe-" E
‘:1recht|gter entgegenstehen kann nlcht aber dem aus §§ 51 53 AusIG folgenden i

| Abschlebungsschutz . e

‘ .BVenNG Urtell vom2 Dezember1986 QC

' 105.85 -, BVerwGE 75, 181 (noch zur alten - in--
~ soweit verglelchbaren ‘Rechtslage); Marx, -~ -~
~ AsylVIG, 4. Aufl., §27 Rz 35; GK-AsylVfG §27

- Rz 14ff mwN

: Die- Frage ob d|e Klagenn in. Synen S|cher vor. polltlscher Verfolgung war oder'j i

| "mcht bedurfte daher |m vorllegenden Verfahren kelner welteren Aufklarung

“Nach den vorstehenden Ausfuhrungen ist dle Aufhebung der Zn"fern 2 und 3 des “ o
o -Bescheldes des Bundesamtes vom 6 Dezember 2000 geboten Auch dle in Zlf-‘__“

: fer 4 des Beschelds enthaltene Ausrelseaufforderung und dle Abschlebungsan-»f

? w ’} i

R Lage |st = bemuht lSt alles zu vermelden was lhre lntegratlon i dle yezndlsche’, _




: @\’_ v

o teil bezelchnen

drohung smd aufzuheben weil die Voraussetzungen des § 34 Abs 1 Satz 1

-AsyIVfG im Zeltpunkt der mundllchen Verhandlung (§ 77 Abs. 1 Satz 1 AsylVfG)' 7 t'f

. nlcht vorlagen

" Die Kostenentscheldung folgt aus §§ 155 Abs 1,2 VWGO iV, m. § 83 b Abs. A

i AsylVfG lm Hlnbllck auf die in der mundllchen Verhandlung vor dem Benchter— :

: statter erklarte tellwelse Rucknahme der Berufung tragt die Klagerin d|e Halfe
: tder auf belde Instanzen entfallenden Kosten Der Ausspruch uber dle vorlauf ige

Vollstreckbarkelt beruht auf § 167 VwGO I, V . §§ £08. Nr 10 711 ZPO

. Dle Revnsnon lst nlcht zuzulassen well dle Voraussetzungen des § 132 Abs 2 |
_»VwGO nlcht gegeben smd RECEENY I ,

- Re;?hté,mitteibé'ehrunq f

- Die Nichtzulassung ,de_ri,Réyisiéh kanh durch BeschWérde angefochten werden.

L _D|e Beschwerde ist belm Oberven/valtungsgencht fur das Lan/d Nordrheln- - ST
Westfalen Aeglduklrchplatz 5,48143: Munster mnerhalb eines Monats nach Zu- B |

stellung dieses Urtells elnzulegen Dle Beschwerde muss das angefochtene Ur- o

' .ﬁ:'_Dle Beschwerde ist mnerhalb von zwel Monaten nach Zustellung dleses Urtells i
o :z-zu begrunden Dle Begrundung |st bei dem oben genannten Gencht einzurei-
lgchen | CRS _ o -

| Fur das Beschwerdeverfahren besteht Vertretungszwang dles gllt auch fur d|e _
"Emlegung der Beschwerde und fur die Begrundung Danach muss SICh Jeder Be-

3 teiligte durch emen Rechtsanwalt oder einen Rechtslehrer an einer deutschen U

: Hochschule im Slnne des: Hochschulrahmengesetzes mit Befahlgung zum Rlch-

Ee '.,teramt als Bevollmachtlgten vertreten lassen. Juristische Personen des offenth-

LT - ;chen Rechts und Behorden konnen such auch durch Beamte oder Angestellte mlt Gt




| Befahlgung zum Rlchteramt SOWIe Dlplomjurlsten im hoheren Dlenst Geblets-
| kérperschaften auch durch Beamte oder Angestellte mit Befahngung zum RICh-

e 'teramt der zustandlgen Aufsnchtsbehorde oder des Jewelllgen kommunalen Splt- L

zenverbandes des Landes dem sne als Mltglled zugehoren vertreten lassen

Dr Maxdowskn ‘

. s . \\_W LA ‘ —' -
\lerwv ?uzxqsgemh nngestelhn

n!s urk«mdsheamnn dw ﬁesthhﬂsstelh 3

T Zusatz der Gesdmffsste!!a RN
o Soltte Rewsmn cder Beschwrrde wemen“?"l" g
'Nichtzulesung der Re visinn eifigelagt
werde 1, 50 viird mba en, a.g i:nguben“ R
Cim qucf\cm eiri ,.u.uchm




