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BUN'DESVERWALTUNGSGERICHT
BESCHLUSS . in ) :
Ingg
s b e

in der Verwaltungsstreitsache

1. des Bundesbeauftragten flr Asylangelegenheiten
beim Bundesamt fur die Anerkennung
auslidndlscher Fluchtlinge,

80813 Zirndorf,

Beteiligten
und Beschwerdeflhrers,

2. der Bundesrepublik Deutschland,
vertreten durch das Bundesministerium des lnnern
dieses vertreten durch den Leiter des Bundesamts
for die Anerkennung auslandischer Fluchtlinge,
90343 Nlrnberg,

Beklagten, Berufungsbeklagten
und BeschwerdeflUhrerin,

gegen

Kldger, Berufungskldger
und Beschwerdegegner,

: ‘Pxozessbevo\lmécﬁhtigte:
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hat der 1. Senat des Bundesvemaltungsgerichts

am 29. Juli 2003

durch die Vizeprisidentin des Bundesvemaltungsgerlchts Eckertz-Hafer
und die Richter am Bundesverwaltungsgericht Hund und Prof. Dr. D & rig

beschlossen:

Die Beschwerden des Beteiligten und der Beklagten werden zuriick-
gewiesen.

Der Beteiligte und die Beklagté tragen die Kosten des Beschwerde-
verfahrens Je zur Hélfte.

GrOnde:
Die Beschwerden des Beteiligten und der Beklagten sind unbegriindet,
|. Die Grundsatz- und Divergenzrogen des Beteiligten haben keinen Erfolg.

1. Die Rechtssache hat nicht die von der Beschwerde behauptete grundsétzliche Bedeutung
(§ 132 Abs. 2 Nr. 1 VWGOQ). Die Beschwerde hiilt die Frage fur klarungsbedorftlg, ob sich die
in wirtschaftlicher Hinsicht an die Zumutbarkeit einer inléndischen Fluchtalternative zu stel-
lenden Mindestanforderungen auf das zur Aufrechterhaltung der physischen Existenz abso-
lut Notwendige beschrénken oder ob der asyirechtiiche Begriff des Existenzminimums Ober
den engeren Wortlaut hinausgehende Vorsteliungen von einem menschenwiirdigen Dasein
umfasst (Beschwerdebegriindung Seite 3).

Die rechtlichen Anforderungen an das wirtschaftliche Existénzminimum, das am Ort der in- -
landischen Fluchtalternative gegeben sein muss, sind in der Rechtsprechung des Bundes-
verwaltungsgerichts rechtsgrundsétzlich geki4rt. Weitergehenden oder neuen rechtsgrund-
satzlichen Klarungsbedarf zeigt die Beschwerde hierzu nicht auf. Das hat der Senat zu ent-
sprechenden Rigen bereits ausgefthrt (vgl. etwa Beschluss vom 21. Maj 2003 - BVerwG

1 B 263.02); hierauf wird Bezug genommen.

nm-_

2".'-'Der Betelhgte kann sich auch mcht mlt Erfolg auf eme Abweachung des Berufungsurtells "‘" o

s ‘von einer. Entsche»dung des Bundesverfassungsgenchts oder des Bundesvelwaltungsgar

o nchts berufen (§ 132 Abs: 2.Nr. 2 VWGO)
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a) Keine Divergenz lés::at sich aus den Kriterien ableiten, die das Berufungsgericht der Inhalt-
lichen Bestimmung des wirtschaftlichen Existenzminimums am Ort der inl&ndischen Fluchtal-
ternative zugrunde gelégt hat. Auch insoweit hat der Senat zu entsprechenden Rugen be-
reits Stellung genommén und ausgeflhrt, an einer Divergenz im Sinne des § 132 Abs. 2
Nr. 2 VwWGO fehle es jajdenfalls deshalb, weil das Berufungsgericht keinen seine Entschei-
dung tragenden Recht§satz aufgestellt hat, der zu den von der Beschwerde angefihrten
Rechtssétzen des Buncj!esverfassunQSQerichts und des Bundesverwaltungsgerichts in Wi-
derspruch stehe (vgl. B}eschluss vom 21. Mai 2003 a.2.0.),
Entsprechendes gilt 1‘L‘u'ii den der Existenzgefidhrdung zugrunde gelegten Wahrscheinlich-
keitsmafstab. Die ang%fochtene Entscheidung hat im Rahmen der konkreten Subsumtion
zwar u.a. auch das "Risiko" erheblicher nachteiliger gesundheitiicher Beeintrachtigungen
angefuhrt (UA S. 16). éine abweichends MafRistabsbildung ergibt sich daraus aber nicht;
vielmehr stelit das Berdfungsgericht auch insoweit darauf ab, ob der Klager "mit beachtlicher
Wahrscheinlichkeit” da§ erforderliche wirtschaftliche Existenzminimum finden kénne (UA
S. 14 und UA S. 15). i
|
b) Ob sine Divergenz im Zusammenhang mit der Verfolgungssicherheit am Ort der Fluchtal-
ternative vorliegt, wie dlie Beschwerde behauptet, bedarf an sich keiner weiteren Prifung, da
das Berufungsurteil sel}bstandig tragend auch darauf gestutzt ist, dass der Klager am Ort der
inl&ndischen Fluchtalternative im Nordirak kein Existenzminimum finden kann. Da die hier-
gegen erhobenen Ragen nicht durchgreifen, kommt es auf die zweite tragende Begrlndung
mangelnder Verfolgunéssicherheit bei einem Wiedereinmarsch zentralirakischer Truppen
nicht (mehr) an. Der Senat bemerkt hierzu gleichwohl, dass der Beteiligte auch insoweit eine
. Divergenz nicht aufzeigt (vgl. zu einer entsprechenden Rlge des Beteiligten etwa Beschluss
vom 25, September 2002 - BVerwG 1 B 78.02).
/ |
Il. Die auf Divergenz u%d Verfahrensrigen gestltzte Beschwerde der Bekiagten bleibt ohne
Erfolg.
1. Eine Abweichung qés Berufungsgerichts von der Rechtsprechung des Bundesverwal- .
% tungsgerichts i.m'-S.inne; von § 132 Abs. 2 Nr. 2 VwGO liegt nicht })ok.*"---“ P e e T

& .. . -- = -- - S - i - !_ ‘ B L N o
2" a) Die Beschwerde beanstandet zun4chst, das'Berufungsgericht.weiche von den Grundsat- - -

' zender Rec'htspfqghuh‘g,des' Bundesverwaltungsgerichts zum-Prognosenmafistab.derbe-" . - : P

-=achtlichen Wa:hrgzél.:i"e_inli;hkeit ab, weil-es die Verfolgungsgefahr:fiir den von ihm.als unver- .1
foigt behandalteq"!‘(‘!;ger am Mafistab der hinraichenden Sicherheit messe (Beschwerdebe: . .-
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grandung 8. 2 f.). Die behauptete Divergenz liegt nicht vor. Denn das Berufungsgericht legt
der Beurteilung der Verfolgungsgsfahr ausdriicklich den Maflistab der beachtlichen Wahr-
scheinlichkeit zugrunde (UA S. 7). Auch in zentralen Passagen der Begrindung nimmt die
angefochtens Entscheidung auf dissen MaRstab Bezug. So sienht das Berufungsgericht in
der Asylantragstellung eines illegal ausgereisten Asylbswerbers eine Loyalitatsverletzung
gegenlber dem irakischen Staat, die im Falle der Rtckkehr "mit beachtlicher Wahrschein-
lichkeit" eine menschenrechtswidrige Behandlung oder schwere Bestrafung zur Folge habe
(UA S. 8). An der von der Beschwerde zitierten Stelle (UA'S. 10) spricht das Berufungsge-
richt in diesem Zusammenhang zwar davon, es kénne "nicht mit der erforderlichen Sicherheit
2u der L"Jberzeugung gelangen", dass die irakischen Sicherheitskriafte von strafrechtliichen
Nachstellungen gegentber Riickkehrern aus Deutschland absehen. Dia Beschwerde ver-
kennt aber, dass mit der beanstandeten Formulierung offensichtlich nicht der Mafstab ftr
die Feststellung politischer Verfolgung, sondern der Grad der richterlichen Uberzeugungs-
gewissheit nach § 108 Abs. 1 Satz 1 VwGO angesprochen worden ist (vgl. dazy Urteil vom
16. April 1985 - BVerwG 9 C 109.84 - BVerwGE 71, 180 <181 f.> und Beschluss vom

29. November 1996 - BVerwG 9 B 293.96 - <juris>), Auch ein VerstofR gegen § 138 Nr, 6
VWGO scheidet offenkundig aus.

b) Die Beschwerde sieht eine Abweichung von der Rechtsprechung des Bundesverwal-
tungsgerichts weiter darin, dass das Berufungsgericht einen um Verstellungen von einem
menschenwirdigen Leben angereicherten Begriff des erforderlichen wirtschaftlichen Exis-

tenzminimums am Ort der inléndischen Fluchtalternative zugrunde gelegt habe (Beschwer-

debegriindung S. 4 f.). Hierzu wird auf die Ausflhrungen zu der &hnlichen Ruge des Betelhg—
ten (oben I. 2.3)) verwiesen. Eine Divergenzriige im Sinne von § 132 Abs. 2 Nr. 2 VWGO
ldsst sich dem Vorbringen nicht entnehmen. Ebenso wannig st hierzu ein grundsitzlicher Kis-
rungsbedarf aufgezeigt (vgl. ebenfalls oben unter |. 1.).

c) Eine Divergenz im Zusammenhang mit der Verfolgungssicherheit am Ort der Fluchtalter-
native zeigt die Beklagte genauso wenig auf wie der Beteiligte (Beschwerdebegrundung

S. § 1.); auch insoweit wird auf die obigen Ausfithrungen Bezug genommen (s. oben . 2.b)).

2. Die von der Beschwarde erhobenen Verfahrensr(.‘lgen im Smne von § 132 Abs 2 Nr. 3

ticht nicht m|t entgeganstehender R-chtsprechung anderer Obervenualtungsgenchte 2ur -

Gewahrlelstung des wnrtschaftltchen Existenzminimums i im Nordlrak ausalnander..geset_zt hét .
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(Beschwerdebegr(Jndur{\g S. 7 bis 10). Soweit die Beschwerde darin einen Verstofl gegen die
far die Uberzeugungsbildung nach § 108 Abs. 1 Satz 1 VWGO verbindlichen Grundsétze

sieht, wird damit kein Verfahrensmangel im Sinne des § 132 Abs.2 Nr. 3 VWGO bezeidhnet.
Eine unzureichende Varwenung des vorliegenden Erkenntnismaterials wére - wenn sie denn

~ voridge - ein Fehler in der Sachverhalts- und Beweisw(Qrdigung. Derartige Fehler smd nach

der sténdigen Rechtsprachung des Bundesverwaltungsgerichts aber regeimatig auch im
Asylverfahren - und so guch hier - revisionsrechtlich nicht dem Verfahrensracht, sandern
dem sachlichen Recht éuzuordnen (vg!. Beschluss vom B. Dezember 1995 - BVerwG 9 B
§25.95 - <juris>; vgl. auch Beschluss vom 2. Novemnber 1995 - BVerwG 8B710.94 -
Buchhoiz 310 § 108 VwGO Nr. 266). Einen Verfahrensmangel kann die Beschwerde auch
nicht daraus ableiten, dass sich das Berufungsgericht nicht in'der an sich nach § 108 Abs 1
Satz 2 VwWGO gebotenen Weise (vgl. Urteil vom 12. Juli 2001 - BVerwG 1 C 5.01 - BVerwGE
115, 1 <8 f.>) mit der at?welchenden Beweiswlrdigung in den von der Beschwerde benann-
ten Entscheidungen anéerer Oberverwaltungsgerichte auseinander gesetzt habe (vgl. Be-
schluss vom 6. Dezemb‘er 1895, a.a.0,; Beschluss vom 20. Februar 2003 - BverwG 1B
184.02). Inwiefern in der unterlassenen Aussinandersetzung mnt den genannten abweichen-
den Entscheidungen en; Aufkldrungsmange! gemé&R § 86 Abs. 1 VwWGO liegen kdnnte, zeijgt
die Beschwerde nicht apf; ein mit dem zitierten Urteil vom 20, Marz 1980 (- BVerwG 9 C
81.89 - BVerwGE 85, 82) vergleichbarer Fall liegt hier nicht vor.

|
b) Die Ruge mangelnde}r Sachaufklarung durch Nichtberticksichtigung eines aktuellen Lage-
berichts tiber die asyl- uind abschiebungsrelevante Lage im Irak (§ 86 Abs. 1 VWGO) greift
nicht durch. Die Beschwerde beanstandet, das Berufungsgericht habe bei der Bewertung

, des irakischen Dekrets Nr 110 vorn 28. Juni 1999, das einen Verzicht auf die Strafverfol-

gung und Bestrafung vo‘n LandesflUchtlingen zum Inhalt habe, sich nur auf Lagebanchte aus

der Zeit bis zum 5. uepgember 2001 gestutzt, aber einen aktuellen ihm vorliegenden Lagebe-
richt des Auswirtigen A{mtes vom 20. Mérz 2002 unberQcksichtigt gelassen (Beschwerdebs-
grindung S. 10 1.). Aufgjrund der neuen Erkenntnisse in diesem Bericht habe sich dem Ver-
waltungsgerichtshof einé weitere Sachaufkldrung aufdrangen mussen. Der erhobene Ein-

wand trifft nicht zu. :

Zwar hat der Senat in emem anderen Beschwerdeverfahren in der N|chtber0cks|cht|gung
des zitierten Lagebenchts vom. 20. Marz 2002 eme Verletzung der genchtlnchen Sachaufkla- ‘

vom Senat seinerzeit entschledenen Fall trifft hler d|e Rge der. NlchtberUckswhtlgung der

'Erkenntnnsse aus dem genannten Lagebericht aber nicht zu, ‘Die Beschwerde selbst raumt

em dass dem Gericht d‘as Erkenntnismittel vorgelegen hat und es im Urtevl auch zmert w:rd
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(Beschwerdebegriindung S. 10). Zu Unrecht meint die Beschwerde, das Berufungsgericht
habe den aktuellen Lagebericht bei der Wirdigung des Dekrets Nr, 110 unberiicksichtigt
gelassen. Richtig ist vielmehr, dass das angefochtene Urteil auch bei der Bewertung des
genannten Dekrets auf den Lagebericht vom 20. M&rz 2002 eingeht und sich mit Ihm aus-
einander setzt (UA S. 11 f.). Es zitiert sqgaf wértlich die auch von der Beschwerde hervorge-
hobene Passage, wonach der UNHCR Bagdad das Dekret aufgrund der zweiainhélbjéhrigen
Erfahrungen positiv einstufe und das IKRK im Iran unter Verweis auf das Dekret zur Riick-
kehr in den Irak aufrufe (UA S. 11). Das Berufungsgericht wertet die gewonnenen Erkennt-
nisse aber dahin, dass dies an seiner Einschatzung nichts 4ndere. Ein VerstoR gegen die

~ gerichtliche Sachaufklérung ist danach nicht erkennbar. Die Beschwerde wendet sich der

Sache nach gegen die Tatsachen- und Beweiswlrdigung des Berufungsgerichts. Darauf
|8sst sich ein Verfahrensmangel jedoch nicht stltzen,

Von einer weiteren Begrlindung wird abgesehen (§ 133 Abs. 5 Satz 2 Halbsatz 2 VwGO).

Die Kostenentscheidung folgt aus § 154 Abs. 2 VWGO. Gerichtskosten werden geman
§ 83 b Abs. 1 AsyIVfG nicht erhoben. Der Gegenstandswert ergibt sich aus § 83 b Abs, 2
AsylVIG.

Eckertz-Hofer Hund Prof. Dr. Dérig






