Verwaltungsgericht Aachen

Urteil vom 11.09.2003 - 4 K 2360/01.A

rechtskraftig ja
Sachgebiet: 446
Normen: AuslG § 51 Abs 1
Schlagworter: Asyl
Irak
BBfA Klage
Nachkriegsentscheidung 0703
Leitsatz: Nach Erorberung des Irak durch die Alliierten und dem Zu-

sammenbruch des Baath-Regimes geht von diesem keine
politische Verfolgung mehr aus. Die Besatzungsméchte tben
eine staatsadhnliche Gebietsgewalt aus.



VERWALTUNGSGERICHT AACHEN

IM NAMEN DES VOLKES
URTEIL

4 K 2360/01.A

In dem Verwaltungsrechtsstreit

des

Klagers,

gegen

die

Beklagte,

Beigeladener:

Prozessbevollmachtigte:

wegen Feststellung der Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 AuslG



hat

durch

die 4. Kammer des

VERWALTUNGSGERICHTS AACHEN

aufgrund der mindlichen Verhandlung

vom 11. September 2003

den Vorsitzenden Richter am Verwaltungsgericht Libbert als Einzelrichter

fir Recht erkannt:

Der Bescheid des Bundesamtes fur die Anerken-
nung auslandischer Flchtlinge vom
21./29. November 2001 wird aufgehoben, soweit
hinsichtlich des Beigeladenen die Feststellung ge-
maB § 51 Abs. 1 des Auslandergesetzes getroffen
worden ist.

Die Kosten des Verfahrens, fir das Gerichtskosten
nicht erhoben werden, tragen die Beklagte und der
Beigeladene je zur Halfte. AuBergerichtliche Kosten
des Beigeladenen werden nicht erstattet.

Das Urteil ist hinsichtlich der Kosten vorlaufig voll-
streckbar. Die Beklagte und der Beigeladene kénnen
die Vollstreckung durch Sicherheitsleistung oder Hin-
terlegung in Hbhe des beizutreibenden Betrages
abwenden, wenn nicht der Klager vor der Vollstre-
ckung in dieser Héhe Sicherheit leistet.

TATBESTAND:

Der Beigeladene beantragte am 05. November 2001 zusammen mit seiner Ehefrau

fur sich und die gemeinsame minderjahrige Tochter die

Anerkennung als Asylberechtigter. Zu seiner Person gab er an, er sei am |||}
I » ok geboren, verheiratet, irakischer Staatsangehériger islamischen

Glaubens und kurdischer Volkszugehdrigkeit.

Bei seiner Anhérung durch das Bundesamt fur die Anerkennung auslandischer

Flichtlinge (Bundesamt) in Kéln am 08. November 2001, die in Kurdisch-Sorani
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durchgefihrt wurde, erklarte der Beigeladene zum Fluchtweg, ihren Wohnort-
habe er mit seiner Ehefrau und seinem Kind am ||| ] veriassen und sei
tGbe ] nach ] gefahren. Von dort hatten sie sich illegal in die Tirkei bis
nach - begeben, von wo sie mittels eines Lkws bis nach Deutschland gereist
seien. In Deutschland seien sie am || 2ngekommen.

Er sei Kurde und gehére dem Stamm Jaff an. [Jjjjfjhabe er in |jjjjfjdas Abitur ab-
gelegt, allerdings anschlie Bend keine Berufsausbildung erhalten. Er habe vielmehr in
I <in Fotokopiergeschaft gefiihrt. Sein Vater sei bereits [Jjj verstorben. Seine
Mutter lebe mit einem seiner Bruder in dem Stadtteil ... .. in - Dort wohnten

ebenfalls ein weiterer Bruder und zwei verheiratete Schwestern.

Zu den Grinden fur seine Asylantragstellung erklarte der Beigeladene, in der letzten
Zeit hatten oppositionelle Araber, die auch kurdisch verstanden hatten, Papiere bei
ihm fotokopieren lassen. Er habe diese zwar nicht gelesen, aber gewusst, dass es
sich um Papiere der Opposition gehandelt habe. Schlechte Kopien seien normaler-
weise von ihm vernichtet bzw. verbrannt worden. Als er am ||| mo-
gens zu seinem Geschéaft gekommen sei, habe er vor der Tur eine Menge von Si-
cherheitsdienstleuten stehen sehen. Er habe gleich gewusst, was die von ihm ge-
wollt hatten. Er habe namlich am Vortag Papiere fur die Opposition kopiert und die
schlechten Kopien nicht verbrannt. Er sei dann nach Hause zuriickgegangen und
habe seine Frau und sein Kind zu seinem Bruder gebracht. Dieser habe erfahren,
dass einige Oppositionelle festgenommen worden seien und dem Sicherheitsdienst
gestanden hatten, dass sie mit ihm gemeinsame Sache machten, und bei ihm, der
eingeweiht sei, Kopien fertigen lieBen. Sie hatten sich dann bei verschiedenen Ver-
wandten aufgehalten. Sein Bruder habe festgestellt, dass der Sicherheitsdienst bei
ihnen zu Hause eingebrochen sei und ihr Haus geplindert habe. Seine Ehefrau und
sein Kind hatten keine eigenen Asylgriinde geltend zu machen. In den Nordirak hat-

ten sie nicht ausweichen kénnen, weil sie dort keine Verwandten hatten.

Mit Bescheid vom 21./29. November 2001 lehnte das Bundesamt die Asylantrage
des Beigeladenen, seiner Ehefrau und der gemeinsamen Tochter ab, stellte hinsicht-
lich der Ehefrau des Beigeladenen und des gemeinsamen Kindes fest, dass die Vor-
aussetzungen des § 51 Abs. 1 nicht vorliegen und forderte diese unter Abschie-

bungsandrohung zum Verlassen des Inlands auf, stellte aber bzgl. des Beigeladenen
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fest, dass die Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 des Auslandergesetzes (AuslG) in

seiner Person hinsichtlich des Irak vorliegen.

Am 17. Dezember 2001 hat der Klager Klage erhoben, zu deren Begrindung er im
wesentlichen vortragt, der Beigeladene verflige als kurdischer Volkszugehdériger Gber
eine inlandische Fluchtalternative im Nordirak.

Der Klager beantragt sinngemas,

den Bescheid des Bundesamtes fir die Anerkennung auslandi-
scher Flichtlinge vom 21./29. November 2001 aufzuheben,
soweit hinsichtlich des Beigeladenen die Feststellung geman
§ 51 Abs. 1 des Auslandergesetzes (AuslG) getroffen worden
ist.

Die Beklagte hat ihre Verwaltungsakten vorgelegt.

Der Beigeladene beantragt,

die Klage abzuweisen.

Er hat einen Brief seines Bruders aus Kerkuk vom 25. Mai 2003 in Kopie nebst U-
bersetzung vorgelegt, demzufolge ein Mitarbeiter des Beigeladenen seinerzeit fest-
genommen und vom irakischen Sicherheitsdienst unter Folter ermordet worden sei
und die Angehdérigen des Ermordeten jetzt Rache nehmen und den Beigeladenen
umbringen wollten, weil sie ihm die Schuld an der Festnahme und Ermordung des
Mitarbeiters gaben.

Unter dem Aktenzeichen || l|A haben die Ehefrau des Beigeladenen und
die gemeinsame Tochter Klage auf Feststellung der Voraussetzung des § 51 Abs. 1
des Auslandergesetzes erhoben und zugleich beantragt, die gegen Sie erlassene
Abschiebungsandrohung aufzuheben.

Mit Beschluss vom 14. Januar 2003 hat die Kammer den Rechtsstreit auf den Be-
richterstatter als Einzelrichter bertragen und den Antrag des Beigeladenen auf Ge-
wahrung von Prozesskostenhilfe abgelehnt.
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In der mindlichen Verhandlung ist der Beigeladene angehért worden; wegen des

Ergebnisses der Befragung wird auf das Sitzungsprotoll Bezug genommen.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird auf den Inhalt
der Gerichtsakte und der beigezogenen Verwaltungsvorgange der Beklagten verwie-
sen. Samtliche Akten waren Gegenstand der mindlichen Verhandlung. Die Erkennt-
nisse zum Herkunftsland Irak wurden in das Verfahren eingefihrt.

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

Das Gericht konnte in Abwesenheit der Nichterschienenen verhandeln und ent-
scheiden, weil sie mit der Ladung ordnungsgemaB auf diese Moglichkeit hingewie-
sen worden waren (§ 102 Abs. 2 der Verwaltungsgerichtsordnung - VwGO -).

Einer Entscheidung des Gerichts zum jetzigen Zeitpunkt stehen auch die Verhalt-
nisse im Irak nach dem Sturz des Baath-Regimes nicht entgegen. Ein Aussetzen des
Verfahrens gemaB § 94 VwGO kommt nicht in Betracht, da ein Fall der Vorgreiflich-
keit unter keinem Gesichtspunkt gegeben ist. Das Ruhen des Verfahrens ist nicht
anzuordnen, da zum einen ein entsprechender Ubereinstimmender Ruhensantrag
der Beteiligten fehlt, der nach § 251 Abs. 1 ZPO i. V m. § 173 VwGO Voraussetzung
einer gerichtlichen Anordnung des Ruhens des Verfahrens wére, und zum anderen
eine solche Anordnung in Verfahren der vorliegenden Art, in denen allein Uber das
Vorliegen politischer Verfolgung gestritten wird, nicht aus wichtigen Griinden zweck-

dienlich erscheint.

Die Klage ist zulassig und begrindet.

Der Bescheid des Bundesamtes vom 21./29. November 2001 ist, soweit er hier an-
gefochten worden ist, jedenfalls zum maBgeblichen Zeitpunkt der mindlichen Ver-
handlung rechtswidrig und verletzt den Kl&ager in seinen Rechten. Der Beigeladene
hat keinen Anspruch auf Gewahrung von Abschiebungsschutz nach § 51 Abs. 1 des

Auslandergesetzes (AuslG).



Nach § 51 Abs. 1 AuslG darf ein Auslander nicht in einen Staat abgeschoben wer-
den, in dem sein Leben oder seine Freiheit wegen seiner Rasse, Religion, Staats-
angehdorigkeit, seiner Zugehdorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder we-
gen seiner politischen Uberzeugung bedroht ist. Fiir den Abschiebungsschutz nach
dieser Vorschrift gelten die gleichen Grundsatze wie fir die Auslegung des Art. 16a
Abs. 1 GG,

vgl. BVerfG, Beschluss vom 10. Juli 1989 - 2 BvR 502, 1000, 961/86 -,
Entscheidungen des Bundesverfassungsgerichts (BVerfGE)
Bd. 80, S.315 = Neue Zeitschrift fir Verwaltungsrecht (NVwZ)
1990, S. 151,

so dass eine politische Verfolgung immer dann vorliegt, wenn sie dem Einzelnen in
Ankniipfung an seine politische Uberzeugung, seine religidse Grundentscheidung
oder an fur ihn unverfligbare Merkmale, die sein Anderssein pragen, gezielt Rechts-
verletzungen zufligt, die ihn ihrer Intensitéat nach aus der Ubergreifenden Friedens-
ordnung der staatlichen Einheit ausgrenzen. Es muss sich um gezielte staatliche o-
der jedenfalls dem Staat zurechenbare Rechtsverletzungen handeln, die den Einzel-
nen ihrer Intensitat nach aus der Ubergreifenden Friedensordnung der staatlichen
Einheit ausgrenzen. Die VerfolgungsmaBnahme kann dem Einzelnen oder einer
durch ein asylerhebliches Merkmal gekennzeichneten Gruppe gelten,

vgl. Bundesverfassungsgericht (BVerfG), Beschlisse vom 10. Juli 1989
-2BvR 502, 1000, 961/86 -, Amiliche Sammlung der Ent-
scheidungen des Bundesverfassungsgerichts (BVerfGE) Bd. 80,
315 ff., und 23. Januar 1991 - BvR 902/85 u. 515, 1827/89 -.

Wer von nur regionaler oder 6rtlich begrenzter politischer Verfolgung betroffen ist, ist
nur dann politisch Verfolgter im asylrechtlichen Sinne, wenn er auch in anderen Tei-
len seines Heimatlandes keine zumutbare Zuflucht finden kann (inlandische Fluchtal-

ternative),

vgl. BVerfG, Beschluss vom 10. November 1989 -2 BvR 403,
1501/84 -, BVerfGE Bd. 81, 58; Bundesverwaltungsgericht
(BVerwG), Urteile vom 30. April 1996 - BVerwG 9 C 171.95 -, Amt-
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liche Sammlung der Entscheidungen des Bundesverwaltungsge-
richts (BVerwGE) Bd. 101, S. 135 ff., vom 15. Mai 1990 - BVerwG
9 C 17.89 - BVerwGE Bd. 85, S. 139, und vom 9. September 1997
- BVerwG 29 C 43.96 - BVerwGE Bd. 105, S. 204,

und dadurch landesweit in eine ausweglose Lage versetzt wird,

vgl. BVerwG, Urteil vom 6. Oktober 1987 - BVerwG 9 C 19.86 -, Buch-
holz, Sammel- und Nachschlagewerk des Bundesverwaltungsge-
richts (Buchholz) Ordnungsnummer 402.25 § 1 AsylVfG Nr. 71.

Hierbei ist zu beachten, dass politische Verfolgung nur dann vorliegt, wenn es sich

um staatliche oder quasistaatliche Verfolgung handelt,

vgl. BVerwG, Urteil vom 4. November 1997 -BVerwG 9 C 34.96 -
BVerwGE 105, 306.

Staatséhnliche Herrschaftsmacht setzt mehr voraus als die Fahigkeit zu bloBer phy-
sischer Machtaustibung mit Waffengewalt. Staatsédhnlich ist eine Gebietsgewalt
vielmehr nur dann, wenn sie auf einer organisierten, effektiven und stabilisierten
Herrschaftsmacht beruht. Effektivitat und Stabilitat erfordern eine gewisse Stetigkeit
und Dauerhaftigkeit der Herrschaft, verkdrpert vorrangig in der Durchsetzungsfahig-

keit und Dauerhaftigkeit des geschaffenen Machtapparates,

vgl. BVerwG, a. a. O.

Eine nur fir kurze Zeit, etwa zur Erreichung eines bestimmten Erfolges, ausgetbte

Herrschaftsmacht, ist keine Staatsgewalt,

vgl. BVerwG, Urteil vom 6. August 1996 - BVerwG 9 C 172/95 - BVer-
wGE 101, 328.

Vélkerrechtliche MaBstéabe fir den Untergang bzw. die Entstehung von Staaten sind
flr die asylrechtliche Bewertung nicht maBgeblich. Das Asylrecht bietet Schutz nur
vor der Ausgrenzung aus der fur eine menschenwilrdige Existenz unentbehrlichen
staatlichen Gemeinschaft. Dem entspricht es, wenn der Flichtling zwar nicht durch
einen volkerrechtlich anerkannten Staat, sondern durch eine sich an die Stelle des
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inzwischen untergegangenen oder handlungsunféhig gewordenen Staates setzende,

diesen verdrangende oder ersetzende (staatsahnliche) Organisation verfolgt wird.

Ist hingegen weder eine staatliche noch eine staatsahnliche Gebietsgewalt gegeben,
so fehlt es an einer zu politischer Verfolgung im asylrechtlichen Sinne tauglichen

Herrschaftsgewalt,

vgl. BVerwG, Urteil vom 15. April 1997 - BVerwG 9 C 15.96 - BVerwGE
104, 254.

Fir die Beurteilung, ob sich ein Schutz Suchender auf die Gewahrung von Abschie-
bungsschutz nach § 51 Abs. 1 AuslG berufen kann, gelten unterschiedliche MaB-
stdbe: Hat er seinen Heimatstaat auf der Flucht vor eingetretener oder unmittelbar
drohender politischer Verfolgung verlassen und war ihm auch ein Ausweichen inner-
halb seines Heimatstaates unzumutbar (Vorverfolgung), so ist Asyl bzw. Abschie-
bungsschutz zu gewahren, wenn der Asyl Suchende im Zeitpunkt der Entscheidung
vor erneuter Verfolgung nicht hinreichend sicher ist (herabgestufter Wahrscheinlich-
keitsmaBstab). Die hinreichende Sicherheit vor Verfolgung ist dann nicht gegeben,
wenn (ber die bloBe Méglichkeit hinaus, Opfer eines erneuten Ubergriffs zu werden,
objektive Anhaltspunkte eine Wiederholung der urspringlichen oder aber das erhéh-
te Risiko einer gleichartigen Verfolgung als nicht ganz entfernt und damit als "reale"

Méoglichkeit erscheinen lassen.

Vgl. BVerfG, Beschluss vom 10. Juli 1989 - 2 BvR 502, 1000, 961/86 -,
BVerfGE 80, 315, 344 f.; BVerwG, Urteil vom 15. Mai 1990
- BVerwG 9 C 17.89 -, BVerwGE 85, 139, 140 f.

Hat der Asyl Suchende seinen Heimatstaat hingegen unverfolgt verlassen, so kann
sein Asylantrag nur Erfolg haben, wenn ihm aufgrund von beachtlichen Nachflucht-
tatbestdnden politische Verfolgung auf der Grundlage des nicht herabgestuften
MaBstabes der beachtlichen Wahrscheinlichkeit droht.

Ausgehend von diesen MaBstdben kommt die Gewéahrung von Abschiebungsschutz
nach § 51 Abs. 1 AuslG nicht in Betracht.
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Far den bei § 51 Abs.1 AuslG allein maBgeblichen Gesichtspunkt, ob dem Beigela-
denen heute bei einer Ruckkehr in den Irak noch eine Verfolgung drohen wirde,
lasst sich eine politische Verfolgung nicht feststellen.

Fir die Frage, ob insoweit der herabgesetzte WahrscheinlichkeitsmaBstab Anwen-
dung finden muss, ist es unerheblich, ob der Beigeladene vor seiner Ausreise aus
dem lIrak durch das damalige Baath-Regime von politischer Verfolgung bedroht ge-
wesen ist oder solche bereits durch das Baath-Regime erlitten hat, also vorverfolgt
ausgereist ist. Der herabgesetzte WahrscheinlichkeitsmaBstab ist nur dann anzu-
wenden, wenn ein innerer Zusammenhang zwischen erlittener Vorverfolgung und der
mit dem Asylverfahren geltend gemachten Gefahr erneuter Verfolgung dergestalt
besteht, dass bei einer Rickkehr mit einem Wiederaufleben der urspringlichen Ver-
folgung zu rechnen ist oder das erhéhte Risiko einer gleichartigen Verfolgung be-
steht,

vgl. BVerwG, Urteil vom 18. Februar 1997 - BVerwG 9 C 9/96 - NVwZ
1997, 1134.

Ein solcher innerer Zusammenhang lasst sich in keinem Fall feststellen.

Vgl. insoweit auch OVG NRW, Urteil vom 14. August 2003
- 20 A 430/02.A - mit der Feststellung, die Rickkehrprognose ori-
entiere sich am (gewdhnlichen) MaBstab der beachtlichen Wahr-
scheinlichkeit.

Der Beigeladene ist im Irak vor einer politischen Verfolgung durch das Baath-Regime
sicher. Dies folgt bereits aus dem Umstand, dass das Baath-Regime in der zweiten
Aprilwoche dieses Jahres zusammengebrochen ist und keine staatliche Macht im
Irak mehr ausibt,

vgl. Auswartiges Amt, Lagebericht vom 6. Mai 2003 (Stand: 30. April
2003); FAZ vom 10. April 2003, "Saddams Regime zusammen-
gebrochen"; FAZ vom 11. April 2003, "Kurden und Amerikaner er-
obern Kirkuk"; NZZ vom 14. April 2003, "Kurdische Kampfer auch
in Mossul".
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Der Beigeladene ist auch durch keine andere Organisation von politischer Verfol-
gung bedroht. Als Bezugspunkt bei der Prifung des Vorliegens einer Gefahr politi-
scher Verfolgung kénnen dabei nur die alliierten Besatzungsméchte in Betracht ge-

zogen werden.

Die Besatzungsmachte durften derzeit im Irak im asylrechtlichen Sinne effektiv und
stabilisiert die Herrschaftsmacht ausiiben. Dies ergibt sich aus folgenden Uberle-

gungen:

Die alliierten Besatzungsméachte haben den Irak erobert. Die eigentlichen Kriegs-
handlungen sind eingestellt. Es kommt zwar vermehrt zu Anschlagen, die aber an
der grundsétzlichen Kontrolle des Staatsgebietes durch die alliierten Krafte nichts
andern und keineswegs bulrgerkriegsgleiche Verhéltnisse begriinden. Das irakische
Staatsgebiet wird entweder unmittelbar von den alliierten Besatzungsméachten oder
unter deren Aufsicht verwaltet.

Die Oberste Befehlsgewalt wird vom amerikanischen Zentralkommando
(USCENTCOM) unter ihrem jetzigen obersten Befehlshaber, dem amerikanischen
General John Abuzaid, ausgelbt. Die zivile Verwaltung des Iraks obliegt dem durch
Dekret des amerikanischen Prasidenten vom 20. Januar 2003 eingerichteten Amt flir
Wiederaufbau und humanitare Hilfe im Nachkriegsirak (Office of Reconstruction and
Humanitarian Assistance for postwar Iraq - ORHA -), das dem amerikanischen Ver-
teidigungsministerium und dem USCENTCOM nachgeordnet ist. Chef des ORHA ist
der ehemalige amerikanische General Jay Garner. Seit dem 6. Mai 2003 ist diesem
als Leiter der amerikanischen Zivilverwaltung im Irak der ehemalige amerikanischen
Diplomat L. Paul Bremer vorgesetzt, der seinerseits unmittelbar dem amerikanischen
Verteidigungsministerium unterstellt ist. Die alliierte Verwaltung lasst sich durch ei-
nen Kreis von Beratern irakischer Herkunft (The Iraqgi Reconstruction and Develop-
ment Council) unterstiitzen, deren Mitglieder offiziell von dem in San Diego, Kalifor-
nien ansassigen Unternehmen Science Applications International Corporation (SAIC)
des Bechtel-Konzerns beschaftigt werden, dessen Einrichtung im Februar 2003 vom
amerikanischen Verteidigungsministerium beschlossen wurde. Die fuhrenden Mit-
glieder dieses Rats sind den bisherigen 23 irakischen Ministerien zugeordnet wor-
den. Zugleich haben die alliierten Besatzungsméchte als Ansprechpartner verschie-

dener irakischer Gruppen einen so genannten Hohen Siebener-Rat etabliert, dem
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jeweils ein Vertreter von KDP, PUK, Irakischer Nationalkongress, Irakische Nationale
Verstandigung, SCIRI, Daawa und Patriotische Demokratische Partei Iraks angeho-
ren. Dieser Rat soll um funf weitere Gruppen (Unabhangige Demokraten, Irakische
Kommunistische Partei, Irakische Islamische Partei, Arabische Sozialistische Bewe-
gung und die Assyrische Demokratische Bewegung) erweitert werden. Aus diesen
Gruppen soll erganzt um Vertreter weiterer Bevdlkerungsgruppen ein 25-
30 Mitglieder umfassendes Beratergremium gebildet werden, das eine neue iraki-
sche Verfassung ausarbeiten und die Besatzungsmachte bei deren wirtschaftlichen
und politischen Verwaltung beraten soll.

Dieser zunachst allein faktische Zustand ist mit der Verabschiedung der Resolution
1483 durch den Sicherheitsrat der Vereinten Nationen am 22. Mai 2003 rechtlich
bestatigt worden. Nach dem Inhalt dieser Resolution werden die Besatzungsmachte
zu einer effektiven Verwaltung des Irak zum Wohle des irakischen Volkes aufgefor-
dert. Diese Verwaltung soll erfolgen, bis eine international anerkannte und reprasen-

tative Regierung vom irakischen Volk etabliert worden ist.

Vor dem Hintergrund dieses von amerikanischer Seite langfristig und komplex vor-
bereiteten Aufbaus einer irakischen Nachkriegsverwaltung unter amerikanischer
Kontrolle und angesichts der (zwischenzeitlich) bekannt gegebenen Zielsetzung der
allierten Besetzung des Iraks ist davon auszugehen, dass die Besatzungsmachte
einen Machtapparat schaffen, der auf absehbare Zeit unter ihrer Kontrolle den Irak
verwalten wird. Den Besatzungsméachten kann die staatséhnliche Gebietsgewalt
auch nicht unter Hinweis auf ihr urspringlich erklartes Kriegsziel abgesprochen wer-
den. Die Eroberung der Herrschaftsmacht im Irak dient auch nach Darstellung der
alliierten Besatzungsmachte nicht (mehr) allein dem Zweck zu verhindern, dass der
Irak Massenvernichtungswaffen besitzt, sondern dem Aufbau einer aus alliierter

Sicht friedlichen und reprasentativen Regierung innerhalb von circa zwei Jahren,

vgl. Auswartiges Amt, Lagebericht vom 6. Mai 2003 (Stand 30. April
2003), NZZ vom 25. April 2003, "Garner prasentiert Plane flr den
Wiederaufbau", Die Welt vom 11. April 2003, "lch bin George W.
Bush".



-12-

Damit ist die Erlangung der Herrschaftsmacht nicht auf eine nur kurzfristige Ziel-
erreichung ausgerichtet, sondern stellt die militdrische Begrindung der Bildung eines
dauerhaften Machtapparates dar.

Anhaltspunkte daflrr, dass dem Beigeladenen durch die Besatzungsméachte Verfol-
gung droht, sind nicht ersichtlich; solche werden vom Beigeladenen auch nicht be-
hauptet.

Im Ubrigen ist festzustellen, dass auch fiir den Fall, dass die Besatzungsmachte im
Irak keine staatsdhnliche Gebietsgewalt austibten, der Klage stattzugeben ware, da
es dann auf dem irakischen Staatsgebiet derzeit mangels staatlicher oder staats-
ahnlicher Gewalt austibender Krafte keine asylrelevante politische Verfolgung geben
kénnte.

Zu allem vgl. auch die jlingst ergangene Entscheidung des Oberverwaltungsgerichts
fir das Land Nordrhein-Westfalen (OVG NRW) mit Urteil vom 14. August 2003
- 20 A 430/02.A -, wonach derzeit und fur die nachste Zukunft eine politische Verfol-
gung im Irak wegen Fehlens einer irakischen Staatsgewalt ausgeschlossen und e-
benso die Gefahr der Wiederholung einer unter dem Regime Saddam Husseins erlit-
tenen oder bei der Ausreise umittelbar drohenden Verfolgung aufgrund von Verhal-
tensweisen, die als Infragestellen des Machtanspruchs des Regimes gewertet wur-
den oder werden konnten, auch fir den Fall des Wiedererstehens irakischer Staats-
gewalt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen ist.

Soweit der Beigeladene nunmehr vortragt, im Fall seiner Rickkehr beflirchte er Ra-
cheakte durch Angehdrige seines Mitarbeiters, weil ihm die Schuld daran gegeben
werde, dass dieser vom irakischen Sicherheitsdienst unter Folter ermordet worden
sei, wlrde es sich - die Richtigkeit dieses Vortrages unterstellt - um eine Verfolgung
Privater handeln, die weder dem irakischen Staat noch den allierten Besatzungs-

machten zuzurechnen ware.

Die Kostenentscheidung folgt aus §§ 154 Abs. 1 und 3 VwWGO, §83 b Abs. 1 A-
sylViG. Die Entscheidung Uber die Vollstreckbarkeit des Urteils im Kostenpunkt be-
ruht auf § 167 VwGO i. V. m. §§ 708 Nr. 11, 711 der Zivilprozessordnung (ZPO).
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Rechtsmittelbelehrung:

Gegen dieses Urteil kann innerhalb von zwei Wochen nach Zustellung die Zulassung
der Berufung beantragt werden.

Der Antrag ist bei dem Verwaltungsgericht Aachen (KasernenstraBe 25, 52064
Aachen oder Postfach 10 10 51, 52010 Aachen) zu stellen. Er muss das angefoch-
tene Urteil bezeichnen. In dem Antrag sind die Grinde, aus denen die Berufung
zuzulassen ist, darzulegen. Die Stellung des Antrags hemmt die Rechtskraft des
Urteils.

Bei der Antragstellung und der Antragsbegriindung muss sich jeder Beteiligte durch
einen Rechtsanwalt als Bevollmachtigten vertreten lassen; die Vertretung kann auch
durch einen Rechtslehrer an einer deutschen Hochschule im Sinne des Hochschul-
rahmengesetzes erfolgen, der die Befahigung zum Richteramt hat. Juristische Per-
sonen des 6ffentlichen Rechts und Behérden kénnen sich auch durch Beamte oder
Angestellte mit Befahigung zum Richteramt sowie Diplomjuristen im héheren Dienst
vertreten lassen.

Uber den Antrag entscheidet das Oberverwaltungsgericht fiir das Land Nordrhein-
Westfalen.

Die Berufung ist nur zuzulassen, wenn

1. die Rechtssache grundsatzliche Bedeutung hat oder

2. wenn das Urteil von einer Entscheidung des Oberverwaltungsgerichts, des Bun-
desverwaltungsgerichts, des Gemeinsamen Senats der obersten Gerichtshéfe
des Bundes oder des Bundesverfassungsgerichts abweicht und auf dieser Abwei-
chung beruht oder

3. ein in §138 der Verwaltungsgerichtsordnung bezeichneter Verfahrensmangel
geltend gemacht wird und vorliegt.

Der Antrag soll méglichst dreifach eingereicht werden.

Libbert





