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LANDGERICHT BERLIN

Beschluss

~ Geschéftsnummer;

'.“84T371l03

o 973/02 AG Schoneberg |

ln der Personenstandssache

. -%betreffend die Bexschrerbung " eines Réﬁdve?hemes ' uber sine
Vaterschaﬁsanerkennung im Geburtenbuch des Standesamtes Mrt{e van Berhn _

N Nr 59012002 (hter Prozesskostenhtlfe) ,

Betelhgte ' |
teo - .. Berin
2. oebda, &
TR " Berin,
4 f | - -
-'Besch\&erdefdhreﬁh —”’ '

5.7

hat dte erxlkammer 84 des Landgenchts Berlm am 1. O‘kt;)bet" 2003:

beschlossen



Die soforﬁge‘ Beschwerde des Beteitigten zu 4. gegen den Bésohiusé, des
Amtsgenchts Schoneberg vom 30. Juni 2003 wird zuruckgewxesen

' Kosten werden mcht erstattet.
Grinde:

. Bei dem ’Jugendéfnt des Besitksamtes Mitté‘ von Berlin - J’u‘géndamf - ist zur
Beurk. -Reg Nr. 472/2002 mit Datum vom 14. Marz 2002 vermerkt dass dne-
Beierfgten zu-1. und 2. mit Jewexls gu}tigen _[ugo$£amschen Rexsepassen
erschtenen sind und der Beterhgte zu 1. mit Zustlmmung der Beteiligten zu 2.

die Vaterschaft des am _geborenen Kindes A'

dessen Geburt im Geburteribuch des Standesamtes Mitte zu Nr. 590/2002
emgetragen ist, anerkannt hat Auf Grund der seme:zemgen Mlnder]ahngkert _
der Beteiligten zu 2. ist. unter emer Beurk.~Reg Nr 473/2002 unter glerchem'
Datum weiterhin vermerkt, dass dne Beteuhgte zu 3. Mutter der Beteiligten: zu
2., der Zustimmung rhrer Tochter die Zust:mmung erteile. Dabei hat sich: die
.Betemgte zu 3. durch Vorlage eines nlcht mehr gulttgen ;ugosiawnschen
| Rexsepasses ausgewresen '

: Mxt Schreiben vom 20. 92002 hat der Betemgte zu 4 bei dem Amisgencht :
‘Schéneberg den Antrag gestem “den Standesbeamten anzuwelsen i
| l.Gebunenbuch die Vaterschaft des Betet!tgten zu 1. belzuschreiben Mlt-
Schreiben vom 19 Jum 2003 hat er die Bew:!hgung von Prozesskostenhtlfe fir
sein Mindel beanfragt Mit dem angefochtenen Beschluss haf das Amtsgencht
den Antrag mangels Erfolgs aussacht zuruckgeWIesen werl sich die Betexhgten

zuU 1 und 3. mft ntcht mehr gultigen Passen ausgewresen hatten Der Pass des

' Beteiligten zu 1. war am 14. Marz 2002 abgelaufen. N

3 Hiergegen wendet sich dze safortl-ge Beschwerde des Beteiligten zu 4., mit der
oer geltend macht die Personenstandsangaben hxnsrchthch der Kmdesmutter

séien durch die Geburtsurkunde und dlejemgen des Kmdesvaters durch die



,Vatarschaﬁsanerkennungsurkunde Nr, 4?212002 'ﬁaChgewies’en Der

}den{ttatsnachwers der Mutter der Kxndesmutter foige aus der Urkunde Nr.
473/2002, o | | |

Demgegenuber. halt die Beteiligte zu 5. daflr, dem Nachweis “durch
Pérsbn‘enst‘aﬁdsurkunden 'h‘abe det; NéCt;weis der ldeniitét durch Vorlage sifics

guitigen Auswetspapleres vorauszugehen. -

fDer Betemgte zu 1’ hat angekundtgt mit seinem neuen Pass dle Etntragung

weltef betrefben ZU woﬂen

- Mat Schrtﬁsatz vom 16. September 2003 hat der Beteihgte zZu 4 eine KOpre |

.vemes gultngen Relsapasses des Betemgten zu 1 ausgesteﬂt von der;- .

' Serb;schen Botschaft am 16. Mai 2003 zu den Akten nachgerelcht Er hat -

- ~beantragt, zweeks. Klarung:derrldentrtat de_r;Beteihgten zui und 2. die ube,r sie

gefuhrten Auslanderakten belZUZlehen

Dle ‘Gbrigen Betel lgten haben sich nicht geauﬁer‘c

Die standesamtl-lchen'Sammelakten haben vorgelegen. _




- Die sofortiée ééschwe,rde ist»r;acf‘w:§§ 1.27"Ab'-s. It 8. 2 ZPO, 14 FGG zulgssig,
"laber nicht begrindet. o | _ ) - - ‘ |
Dig beabsmhhgte Rechtsverfotgung bietet auch unter Berucks;cht;gung des'
. Beschwerdevorbnngens keine hmreichende Aussu;ht auf Erfo!g, §114. ZF’O |
ity Recht hat das Amtsgerrcht dem Beschwerdefuhrer dle Gewahrung von

N | Prozesskostenhxlfe for sem Begehren den Standesbeamten des Standesamtes |
N Mltte von Berhn anzuwe;sen dem Emtrag zu N 590!2002 des_
_-Geburtenbuches die Vaterschaft des - \ betzusohre&ben ‘it

. zutreffenden Erwagungen _versagt-. | Naoh § 25 PStV’ sind die Angaben zur

Person der Eltern eines Kindes gmhdsétz ich durch Personen‘stahdsurkundeh -

- oder andere offenﬂyche Urkunden nachzuwexsen wobex zu letzteren auch ein

fr den betreffenden Beterlrgten ausgestellter Rexsepass gehort ( LG Berhn ‘

Beschtuss vom 29. Juni 2001, 84 T BOQ}OO ) Daraus folgt mdessen dass em -

solcher Relsepass gultig sem muss msbesondere nicht abgeiaufen sem darf, |

was aber sowohl ber dem Pass des mutma&hchen Kindesvaters,
‘ als auch be; dem;emgen der Mutter der (mmderjahngen)

Kxndesmu’(ter der Faﬁ war. Andere offenfhche Urkunden in dem genanntenl

-Smne sind mcht die Vaterschaftsanerkennungsurkunde vom 14, Marz 2002 ( .

Beurk.-Reg. Nr 472/2002 des Bezxrksamtes Mitte ™ ) und die aber die” .

- Zushmmung zur Vaterschaﬁsanerkennung errrchtete Urkunde desselben Amtes . B

' ( BeurKReg Nr 473/2002) Die Erstgenannte ist ohne Berucksnchtrgung des 3
Umstandes zustandegekommen dass der Anerkennende keinen gulttgen -
'Retsepass besal; dle Angabe in der Urkunde, er habe sxch durch emen '
gultigen jugosfamschen Re;sepass mit- der Nr. SB 282974 ausgeWIesen lst |
unzutrerfend, da. eben dieser Pa»ss, am 31. Dézember 2001 abgegiaufenwar. Dxe
'Letztgenanhfe Urkun_de-wéiéf aus,‘lbdass sich die }.Muﬁer. der Kﬁndesmuﬁer mit

' ‘eiﬁ‘em nicht mehr gﬁltig‘en jugoslawischen Reisepass ausgewiesen hatte.



Cen

'Vi.m _ﬂbﬁgeh stutzt der Beéc‘hfussx VOmLZ"S.. Juni 2{)01,' auf,de-r}' sich der |
* Beschwerdefiihrer be'z‘égén hatte, das Beschwerdebegehren nicht. Er verhait
. si(:f{ zu &inem Ausweisefsafzpépier das von der Kémﬁer gietchféfls afs.""nichtl

’hmreichend angesehen wurde, um dte wahren Personahen des dorhgen -
: Betethgten als nachgewiesen im Ssnne des 8§ 25 PSV: anzusehen |
Durch dse Emretchung emer Abhchtung sines glitigen Reisepasses des
Betemgten zu ot vermag ~ der Mangei der Unwirksamkeit der.

"Vaterschaﬁsaherkemungserk}érung vom 14, Marz 2002 nicht gebeilt zu

‘werden. Der Pass ist am 16. Mai 2003 ausgestelif worden tnd legitimiert dén . -

 Beteiligten kzu 1. erst ab diesem Zeéitpunkt. Die Auslanderakien Gbet den

:Betexhgten zu 1. sind von dem Amtsgertcht semerzext bereits bexgez@gen

_,worden Aus dem Schrerben des Amtsgenchts an den Beteiligten zu 4 geht
© herver, dass sxch in diesen tedlghch Kopien beretts abgeiaufener aber n;qhtv
lKop;en zum damahgen Ze[tpunkt gul ﬂger Passe oder sanstiger Urkunden |
~ befanden. ‘Dem \entsprechen- die van, dem Amtsgericht. zu den Akten
genommenen Abhchtungen aus den Auslanderakten Flir die BeJZtehung der

Aus}anderakte der Betemgten zu 2 bestand und besteht kein Aniass weil derf_

von jhr vorgelegte Pass unzwelfeihaft guftxg war. Dxe in der Sammetakte a

bef‘ ndhche Kopie weist eine Gultigkelt b;s zum 11. Aprt{ 20‘11 aus
Die Nebenen_tschesdung béruht auf § 127 Abs_.- IV ZPO, 14 FGG.





