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6 T 238/03 Landgericht Verden

Beschluss

in der Abschiebehaftsache

betreffend I

Betroffener,

Verfahrensbevoliméchtigte:

Rechtsanwalte L#ssass, SiatHaaE und Fistaagt, Bissatbs Stralle 1,
A DR,

Geschaftszeichen: #HHHHH

Betelligter:

Landkreis R#stHt vertreten durch den Landrat, Higt: 2, #HHtHH R,
Geschaftszeichen: #HHHH

hat der 17. Zivilsenat des Oberlandesgerichts Celle durch den Vorsitzenden Rich-
ter am Oberlandesgericht B####, die Richterin am Oberlandesgericht M-
Visr##und den Richter am Oberlandesgericht D4 am 18. Dezember 2003

beschlossen:

1. Auf die sofortige weitere Beschwerde des Betroffenen wird der
Beschluss des Landgerichts Verden vom 27. November 2003 geandert:

Der Beschluss des Amtégerichts Rotenburg (Anordnung der Abschiebehaft)
vom 19. November 2003 wird aufgehoben. Der Betroffene ist sofort aus der

Haft zu entlassen.

2. Der Landkreis Russt## hat dem Betroffenen dessen auflerge-

richtliche Auslagen in allen drei Rechtsziigen zu erstatten.
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3. Dem Betroffenen wird fur das Verfahren der sofortigen weiteren Be-
schwerde Prozesskostenhilfe bewilligt. hm wird Rechtsanwalt Fa
beigeordnet.

4. Beschwerdéwert: 3.000 €

Griinde:

Die zuléssige sofortige weitere Beschwerde des Betroffenen, mit der er sich dage-
g'en wendet, dass das Landgericht se‘inen Beschwerdeantrag, den Abschiebehaft-

 beschluss aufzuheben, zuriickgewiesen hat, ist begrindet.

Die angefochtene Entécheidung des Landgerichts verletzt das Recht. Zu Unrecht
hat das Landgericht entschieden, dass (bisher) ein Verstol gegen das Beschleu-
nigungsgebot (§ 12 FGG) nicht vorliege bzw. noch nicht zur UnverhaltnismaBigkeit
der Haft fahre.

Es entspricht gefestigter Rechtsprechung, dass in Haftsachen die beteiligten Be-
horden in jedem Zeitpunkt des Verfahrens mit der gréRtméglichen zumutbaren Be-
schleunigung tatig sein mussen. Gegen diesen Grundsatz hat der beteiligte Land-
| kreis Rt verstoRen. Ausweislich des Anhérungsprotokolls vom 27. Novem-
ber 2003 hat der Vertreter des Landkreises erklart, die fur eine Abschiebung nach
~ Italien erforderlichen Unterlagen noch nicht an das DU-Referat ibersandt zu
haben. Es ist nach den vom Landgericht angestellten Ermittlungen in keiner Weise
nachvollziehbar, warum dies in immerhin 9 Tagen seit der Festhahme noch nicht
geschehen ist. Es ist auch nicht erkennbar, was die Behdrde in dieser Zeit sonst
unternommen hat, um das Verfahren zu beschleunigen und die freiheitsentiie- :

hende MaBnahme fiir den Betroffenen so kurz wie méglich zu halten.

Wegen dieses VerstoRes gegen das Beschleunigungsverbot ist die Haftanordnung'

aufzuheben und der Betroffene aus der Haft zu entlassen.



Die Kostenentscheidung beruht auf § 16 FeVG.

BED Muit\ ageit™
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