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VERWALTUNGSGERICHT DUSSELDORF/@/C
IM NAMEN DES VOLKES

'URTEIL

SBetomt:

2 K 4705/01.A

In dem verwaltungsgerichtlichen Verfahren

1. des Henn: ) . -
2. desHerm S e 7
| Klager,

Prozessbevolimachtigter: Rechtsanwalt Jens Koppelmann, Steinstrafle 28,
40210 Dusseldorf, Gz.: 128/01 und 129/01 Ko.Kl.,

gegen

die Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch das Bundesministerium des Innern, die-
ses vertreten durch den Leiter des Bundesamtes fur die Anerkennung auslandischer
Fluchtlinge, dieser vertreten durch den Leiter der AuRenstelle Disseldorf,
Erkrather Stralle 345 - 349, 40231 Dusseldorf, Gz.: 2 651 984 — 439 und
2 651 942 - 439,

Beklagte,

Beteiligter: Bundesbeauftragter fur Asylangelegenheiten,
Rothenburger Stralle 29, 90513 Zirndorf,

w e g e n Asylrechts
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hat Vorsitzender Richter am Verwaltungsgericht Blchel

als Einzelrichter

der 2. Kammer des Verwaltungsgerichts Dusseidorf

auf Grund der m(indlichen Verhandlung |
vom 09.11.2004

fur Recht erkannt:

Das Verfahren wird eingestellt, sowelt die Kldger die Klage zuriuickge- -
nommen haben.

Die Beklagte wird verpflichtet festzustellen, dass bei den Kidgern die
Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 AuslG hinsichtlich des Iran vorlie-

gen.

Die Kosten des Verfahrens, fiir das Gerichtskosten nicht erhoben
werden, tragen die Klidger jeweils zu einem Viertel und die Beklagte
zur Hilfte,

Das Urteil |st wegen der Kosten vorldufig volistreckbar. Der jeweilige
Volistreckungsschuldner kann die Vollstreckung durch Sicherheits-
leistung oder Hinterlegung in Hohe des jeweils beizutreibenden Be-
trages abwenden, soweit nicht der jeweilige Vollstreckungsglaubiger
vorher Sicherheit in gleicher Hohe leistet.

Tatbestand:

Der am I | geborene Kiager zu 2. und sein Bruder, der am

Il cbenfalls dort geborene Klager zu 1., sind iranische Staatsangehérige. Sie
reisten nach eigenen Angaben auf dem Seeweg amilEE iber HENEEEin die Bun-
desrepublik Deutschland ein. Sie meldeten sich am nachsten Tag als Asylsuchende. Am
02.04.2001 erfo{gte‘die Niederschrift ihrer Asylantréage.

Am 04.04.2001 wyrden die Klager im Rahmen der Vorprifung durch das Bundesamt fur
die Anerkennung auslandischer Fliichtlinge (Bundesamt) persénlich angehort. Hierbei
fuhrte der Kiéger zu 1. ausweislich der Niederschrift des Bundesamtes im wesentlichen
aus: Er habe nach dem Abitur in den Jahren IS <inen Wehrdienst abgeleistet.
Danach habe er seine Aufnahmepriifung zur Universitat abgelegt und. spater an der -
- studium im Fach I - -
genommen. Er lggte hierzu einen entsprechenden Studentenausweis dieser Hochschule
mit einer Gultigkeitsdauer bis zum (] ilif vor- Seine ganze Familie sei gegen das is-
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J mische Regime eingestelit gewesen. Der Geheimdienst habe im Jahrdilllleinen Onkel
egen politischer Aktivitaten umgebracht. Auch er selber habe im privaten Kreis mit

i:. Freunden Uber die politischen Verhéltnisse diskutiert. Probleme mit staatlichen Stellen ha-
pe er zundchst aber nicht gehabt, sehe man von kleineren ,Verfolgungsgeschichten auf

T der strare* ab. In der Zeit vom (GG - - «
; eine Diskussionsveranstaltung des _ stattfinden sol-

len, auf der Intellektuelle und Studenten insbesondere Uber die wirtsé:haftlic_:hen, sozialen
und politischen Probleme der Provinz hétten diskutieren wollen. Zuvor habe bereits der |
ortliche Freitagsprediger zum Widerstand gegen diese Veranstaltung aufgerufen und hier-
mit die Hizbollahi ,richtig hei® gemacht‘. Diese hétten dann die Mitglieder des Parlaments
(I - Flughafen an der Einreise und somit an der Teilnah-
me an dieser Veranstaltung gehindert. Danach sei es zu Unruhen in ganz ¥,

‘gekommen. Am {llllls<i ein Marsch der Studenten von der Universitat zum Sitz
des Gouverneurs geplant gewesen. Er und der Kléger zu 2. hatten sich hieran beteiligt.
Nach kurzer Zeit sei der Demonstrationszug von einer Hizbollah-Grupp.e angegriffen wor-
den.'VieIe Demonstranten, auch er und sein Bruder, hétten nicht mehr fliehen kénnen und
seien festgenommen worden. Sie seien mit ve'rbundenen Augen wie Tiere in bereit ste-
henden Autos (Minibusse) geworfen und zum Geheimdienst gebracht worden. Dort habe
man ihn in eine kleine Einzelzelle géstéckt. Er sei taglich mehrfach, auch in-der Nacht, zZu
Verhoren abgeholt worden. In dieser Zeit sei ihm jmmer eine Augenbinde angelegt wor-
den. Sie hétten wissen wollen, warum er an der Demonstration teilgenommen habe und
ob er einer bestimmten Organisation, wie den Volksmodjahedin oder den Kommunisten,
angehére. Sie hatten ihn mit irgend einer dieser Gruppen in Verbindung bringen wollen. Er
sei aber bei seiner Aussage geblieben, dass er nur Student sei und gegen die Vorkomm-
nisse am Flughafen habe demonstrieren wollen. Wenn seine Antworten der Verhérsper-
son nicht gefallen hétten, sei er von drei oder vier kréftigen Personen zusammengeschia-
geh worden. Man habe auch die ganze Zeit héren kénnen, dass jemand geschrieen habe.
Er sei als Unglaubiger (,;Heide"') beschimpft worden. In der Nacht hitten sie ihn mit einem
Eimer Wasser Gberschuttet. Am |} I 2t man ihn zusammen mit
dem Klager zu 2. in einem Gefangentransporter zum Revolutionsgericht gebracht, wo sie
gemeinsam einem geistlichen Richter vorgefiihrt worden seien. Dieser habe ihnen wieder
die selben Fragen gestellt wie zuvor die Leute vom Geheimdienst. Nach einigen Minuten
habe der Richter das Urteil verkiindet. Sie seien wegen ihrer Aktivitaten gegen die Islami-
sche Republik zu einer Gefangnisstrafe von vier Monaten verurteilt worden. Er habe weder
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kommen. Danach seien sie in das Gefangnis der _ in der ,24-Meter-Stra- |
\ .

Re“ gebracht worden, welches sich unter dem 700 Jahre alten Schlossturm befinde und

das auch unter dem Namen , IS b <k 2nnt sei. In diesem Gefangnis

seien nur politische Gefangene untergebracht. In seiner - etwa 25 bis 30 gm groRen - Zelle

hatten sich zumeist zwolf Personen aufgehalten, darunter auch sein Bruder. Es habe vier !‘\,
- Betten mit jeweils drei Etagen gegeben. Die Deckenbeleuchtung habe stéindig gebrannt. |

Die Toiletten und die Duschen htten sich am Ende des Korridors befunden. Morgens ge-

gen 8.00 Uhr hétten sie aufstehen missen. Einmal in der Woche hatten sie fur eine Stun-

de Hofgang gehabt. Im Geféngnis hatten sie sich mit zwei Mitgefangenen namens ™ -

Fund | , angefreundet, die zu zwei Jahren Haft verurteilt gewesen seien, nach-
dem man bei ihnen eine Druckmaschine gefunden habe. Diese seien aber noch vor ihnen
freigelassen worden. Sie selbst seien am —aus dem Gefangnis
entléssen worden. Eine Bescheinigung hieriber hétten sie nicht erhalten. Er sei danach

“auch aus der Universitat entlassen worden. Als er zur Universitit 'gegangen sei, habe ihm
- der Zustéandige von der Universitatsverwaltung gesagt, dass er nicht weiterstudieren dirfe.
Wenn man wegen politischer Aktivititen verurteilt worden sei, sei man tberall erfasst und
habe keine Méglichkeit, sich weiterzubilden. Schriftliche Unterlagen hieriiber habe er nicht. -

Seinen Studentenausweis habe er allerdings behalten.

Einige Zeit nach ihrer Entlassung aus dem Geféngnis héatten sie wieder Kontakt zu den
beiden Mithaftlingen und erhalten. Diese seien politisch aktiv gewesen
und hétten sie nach einiger Zeit aufgefordert, mit ihnen zusammenzuarbeiten, um das
wahre Gesicht wichtiger Personlichkeiten der Regierung aufzuzeigen. Sie hatten schlield-
lich ab dem Monat || < d<r Verteilung von Flugblattern mitge-
macht, die sie von den beiden Freunden erhalten hatten. Als Verfasser seien die
-Lor-Ménner" bzw. die ,Vereinigung der Intellektuellen* aufgefuhrt gewesen. Ihr Inhalt ha-
be sich auf die sog. Kettenmorde bezogen. Es sei aufgezeigt worden, dass der geistliche
Fuhrer Khamenei, der Leiter der Organisation fir die Interessen des Landes Rafsandjani,
der Leiter der Justiz Jashi, der Leiter der Besonderen Gericht der Geistlichkeit Mohsen
Ejeie, der Geheimdienstminister Dorri Najatabad und dessen Stellvertreter Said Emami fur
die Ermordung der Intellektuellen verantwortlich gewesen seien. Sie selbst hatten die
Flugblatter an solche Freunde und Bekannte weitergegeben, die ihre politischen Ansichten
geteilt hatten, sowie zwei Mal in der Woche nachts an verschiedenen Orten in der Stadt
verteilt. Das hatten sie etwa drei bis vier Wochen lang getan. Am 07.12.1379 (25.02.2001)
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£eien sie zusammen mit ihren beiden Freunden wieder unterwegs gewesen. Er und sein
4Bruder seien in einer Gasse in die eine Richtung, die beiden Freunde in die andere Rich-

{ tung gegangen. Plétzlich sei ein Auto mit hoher Geschwindigkeit in die Gasse gefahren
gekommen und vier Manner seien in der Nahe ihrer Freunde schnell ausgestiegen. Ein
Freund habe weglaufen wollen. Es sei ein Schuss gefallen und sie hatten Schreie des An-
geschossenen gehort. Sie seien sofort geflohen, die Flugblatter seien dabei aus der Jacke
gefallen. Sie seien durch verschiedene Gassen gelaufen und hatten schlieBlich ein Auto
anhalten kénnen, das sie zu Verwandten in einem Nachbarort gebracht habe. Dort hétten
sie telefonisch Kontakt zu einem OnkelinB. =~ ~ aufgenommen und seien noch in
der selben Nacht mit einem Auto zu.ihm. gefahren. Der Onkel habe ihre Flucht aus dem
Iran auf dem Séeweg in die Wege geleitet. Zuvor héatten sie noch erfahren, dass ihr Eltern-
haus durchsucht und einige ihrer Angehérigen mitgenommen worden seien, weil man in
ihnrem Haus Flugblatter gefunden habe, die fir Freunde und Bekannte bestimmt gewesen
seien. Am M scien sie auf das Frachtschiff I o<'=ngt, welches -
sie nach |Jfbcbracht habe. Auf dem Schiff seien sie in einem Container unterge-
bracht gewesen. |

Der Klager zu 2. schilderte bei seiner arﬁ selben Tag durchgefithrten Anhérung im We-
sentlichen dieselben Fluchtgriinde. Ergdnzend bzw. abweichend fihrte er aus: Er habe
nach dem Abitur in den Jahren | <inen Wehrdienst abgeleistet. Danach ha-
be er zunachst das elterliche Geschéft weitergefihrt und im _geheiratet.‘ Im

Jahre [l habe er an der I | <in VR

aufgenommen. Er legte hierzu einen entsprechenden Studentenausweis dieser Hochschu-

le mit einer Gultigkeitsdauer bis zum -or. Nach seiner Verurteilung zu einer
viermonatigen Freiheitsstrafe wégen Aktivitaten gegen die Islamische Republik Iran sei er

in das | o< racht worden, das sich in der ,24-Me-

ter-StraRe” unter einem Schlossturm befinde. Die Ramadan-Zeit sei die schlimmste Zeit
wéhrend dieses Geféngnisaufenthalts gewesen, weil sie schon morgens um 4.00 Uhr ge-
weckt worden seien und es bis nach dem Sonnenuntergang nichts mehr zu essen, nicht

einmal Medikamente, gegeben habe.

Mit Bescheiden vom 22.06.2001 lehnte das Bundesamt die Antriage der Klager auf Aner-
kennung als Asylberechtigte ab, stellte fest, dass die Voraussetzungen des § 51 Abs. 1
Aus|G und Abschiebungshindernisse nach § 53 AusIG nicht vorliegén, und forderte die
Klager unter Andrdhung ihrer Abschiebung in den Iran auf, die Bundesrepublik Deutsch-
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§ 51 Abs. 1 AuslG bestehe nicht, da die Klager nicht glaubhaft gemacht hétten, den Iran
aus berechtigter Furcht vor drohender politischer Verfolgung verlassen zu haben. lhr Vor-
bringen erschépfe sich in pauschalen Behauptungen. Es fehle an einer anschaulichen
Darstellung konkreter Einzelheiten des Geschehensablaufs, insbesondere bei der Schilde-
rung der Ereignisse im Verlauf der Demonstration. Aufféllig sei auch die zum Teil unter-
schiedliche Darstellung der selben Ereignisse durch die beiden Klager. Wéhrend der Kla-

ger zu 1. von ihrer Unterbringung im _gesprochen habe, habe der

Klager zu 2. behauptet, im I <\vcsen zu sein. Der Tagesablauf im Ge-
fangnis sei unterschiedlich dargestellt worden. Wahrend der Klager zu 1. behauptet habe,

sei hatten morgens gegen 8.00 Uhr aufstehen missen, habe der Klager zu 2. vorgetragen,
schon um 4.00 Uhr geweckt worden zu sein. Es sei den Kldgern auch nicht abzunehmen;
dass der Richter ein Urteil ohne Angabe der Rechtsgrundlage ausgesprochen habe. Auch
im Iran hatten sich die Gerichte bei ihren Entscheidungen regelmaRig an geltende Geset-

ze zu halten.

Die Bescheide des Bundesamtes wurden am 28. bzw. 29.06.2001 durch Niederlegung
beim Postamt Heiligenhaus zugestellt. Ausweislich der Postzustellungsurkundeh hatte der
Postbedienstete jeweils ,unter der Anschrift des Empféngers (...) die schriftliche Benach-
richtigung tber die vorzunehmende Niederlegung (...) - wie bei gewdhnlichen Briefen iib-
lich - in den Hausbriefkasten eingelegt’, nachdem er ,In der Wohnung des (...) Empfén-
gers“ niemanden angetroffen hatte.

Der Kléger haben am 13.08.2001 unter den Aktenzeichen 2 K 4705/01.A bzw.

5 K 4706/01.A Klage erhoben. Die beiden Verfahren sind durch Beschluss vom
24.08.2001 unter dem Aktenzeichen 2 K 4705/01.A zur gemeinsamen Verhandlung und
Entscheidung verbunden worden. Die Kléger fuhren zur Begriindung der Klage aus:

Die Klagefrist sei nicht in Gang gesetzt worden, da die Zustellung der Bescheide nicht
wirksam erfolgt sei. Sie hatten die Bescheide erst am 31.07.2001 bei der Post abholen
kénnen. Ihnen seien durch den Hauswart des Asylbewerberheims die Benachrichtigungen
Uber die Niederlegung am 28.07.2001 ausgehandigt worden. Zuvor seien die Benachrichti-
gungen aufgrund einer Namensverwechslung auf ein falsches Zimmer gelegt worden. Die
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Kiager haben hierzu ein Schreiben der Stadt Heiligenhaus vom 31.07.2001, unterzeichnet
yon einem Herrn -vorgelegt in dem u.a. ausgerhrt ist: Die eingehende Post wer-

{ ben. Die Hauswarte vertealten die Post durch personliche Ubergabe an die Empfanger. Be-
‘ nachrichtigungen fiir Einschreiben wirden direkt in die Zimmer gelegt, wenn die Personen
nicht angetroffen wiirden. Durch eine Namensverwechslung seien die Benachrichtigungen -
der - | cin falsches Zimmer gelegt und daher erst am 28.07.2001 ausgehén-
digt worden. Die Klager tragen ergénzend vor: Die Zustellung an den Klager zu 1. sei dar-
uiber hinaus deshalb nicht wirksam, weil vom Zusteller auf dem Briefumschlag kein Zustel-
lungsdatum vermerkt worden sei. Jedenfalls sei ihnen aus den dargelegten Griinden Wie-

dereinsetzung in den vorigen Stand zu gewéhren.

Die Klage sei auch begriindet. Die Berufung auf ein Asylrecht nach Art. 16 a Abs. 1 GG
sei nicht gemaR § 26 a AsylVfG ausgeschlossen, da sie vom Iran aus auf dem Seeweg
nach Deutschland gelangt seien. Die Klager haben ein Schreiben des Oberhafenamtes
Hamburg vorgelegt, in dem u.a. das Aufkommen der N " den T
Hafen am- bestatigt wird. Sie seien auch aus begriindeter Furcht vor weiterer
politischer Verfdlgung aus dem iran geﬂUchtet. Ihr Vorbringen sei keineswegs unsubstanti-
iert, vielmehr héatten sie den Ablauf der Demonstration in_ ihre Verhaftung,
die Gerichtsverhandlung, die nachfolgende Haft und die weitergehende Verfolgung wegen
der Verteilung der Flugblatter detailreich und im wesentlichen Ubereinstimmend geschil-
dert. lhre Darstellung der Ereignisse in Ende [ v<rde durch zahl-
reiche Zeitungsartikel sowie durch Auskinfte des Auswartigen Amtes bestatigt. Dass sie
kein schriftliches Urteil erhalten hétten, stehe durchaus mit der iranischen Gerichtspraxis
in Einklang. Wenn das Bundesamt von ihnen die Bezeichnung der Norm verlange, auf-
grund derer sie verurteilt worden seien, (lberziehe es die Anforderungen. Sie kénnten sich
zudem auf beachtliche Nachfiuchtgriinde berufen. Angesichts ihres Verfolgungsschicksals |
begriinde nunmehr auch die Asylantragstellung die konkrete Gefahr politischer Verfol-
gung. Zudem hitten sie sich in Deutschland weiter politisch betétigt. Sie nahmen an De-
monstrationen gegen das iranische Regime sowie an den regelméaRigen Treffen von Exil-

iranern (Oppositionelle, Kommunisten, Modjahedin) in der iranischen Bibliothek ,Roter

Hahn* I -

Im Verlauf des Klageverfahrens legten die Klager zwei an sie genchtete Schreiben | der

_vor in denen laut bengefugt
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Ubersetzung mitgeteilt wird, dass die Disziplinarstelle der Universitat arj

schieden habe, die Kldger vom Studium an dieser und allen weiteren Universitéten ausz"»% 0e'

schlieRen, weil sie ,laut Beschluss Nummer K 60/81 vom 05.08.2000 der Kammer zur |

‘Uberprifung von Sanktionen gegen .Beteiligté an den stattgefundenen Tumulten und an_ar'ia,: '

chistischen Ereignissen in der Stadt _zu vier Monaten Haft verurteilt wor¢en
sind.” Sie seien wie folgt in den Besitz dieser Unterlagen gelangt: Sie hétten sich auf Anre- -

gung ihres Prozessbevoliméchtigten um Beweismittel flr ihr Verfolgungsschicksal bemiint.
Nachdem es ihren Angehdrigen nicht gelungen sei, sich derartige Unterlagen zu verschaf-

fen, hatten diese den Rechtsanwalt J A , hiermit
beauftragt. Dieser habe es geschafft. Die Schreiben seien spater von einem Kurier nach

Deutschland gebracht worden.

~ Das erkennende Gericht hat daraufhi'n Auskinfte des Auswartige Amtes insbesondere zur

Echtheit dieser Schreiben eingeholt. Das Auswértige Amt hat diese AuskUnfte unter dem
19.01.2004 und 04.06.2004 erteilt. Die Kiager fiihren hierzu aus: Die Bedenken, die das

. Auswartige Amt gegen die Echtheit der Schreiben erhebe, seien nicht stichhaitig. Der Um-

stand, dass die Schreiben nicht auf Vordrucken, sondern mittels eines Computers bzw.
Tintenstrahldruckers erstellt worden seien, spreche nicht gegen die Authentizitat. Die Be-

| denken gegen die Echtheit des Emblems und des Stempelaufdrucks sowie die raumliche

Anordnung einzelner Bestandteile Uberzeugten nicht. Jedenfalls bestitige das Auswartige
Amt, dass der von ihren Angehdrigen beauftragte Rechtsanwalt in der Anwaltskammer re-
gistriert sei. Warum es dem Auswartigen Amt nicht gelungen sei, Kontakt mit dem Rechts-
anwalt aufzunehmen, sei nicht erklarlich. Es sei allerdings nicht bekannt, ob dieser
Rechtsanwalt sein Buro derzeit noch aufrechterhalte. Soweit das Auswartige Amt mitteile,
dass sie in den Jahrgangslisten der Universitat nicht als Studenten eingetragen seien,
kénne dies darauf beruhen, dass ihre gesamten Studentenakten wegen ihres Ausschlus-

' ses aus der Universitat nicht mehr zur Verfugung stinden.

Der Klager zu 1. suchte am 03.01.2003 die Ausiénderbehérde in Mettmann auf. Anléssiich
dieser Vorsprache wurde ohne Hinzuziehung eines Dolmetschers eine von dem Kiager '
und einem Sachbearbeiter der Auslanderbehdrde unterzeichnete ,,Anhdrungsniedefschrift“
mit folgendem Wortlaut gefertigt:

Der Obengenannte erscheint auf eigene Veranlassung:

- Herr Housseini erklart, dass er heute seinen Asylantrag zurickzieht, da er freiwillig in
den Iran zurickreisen méchte. Er erklart, dass er sich beim iranischen Kaneiilas ain~-
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Pass fiir die Einreise in den Iran besorgen will. Da er schnellstméglich zurlickreisen
‘mochte, erhalt er heute eine Grenzlbertrittsbescheinigung.

] nisch und unter dem 29.01.2003 schriftlich mit, dass der Klager zu 1. seinen Asylantrag
nicht habe zuriickziehen wollen. Er sei durch die Wohnsituation im Asylheim psychisch an-
geschlagen gewesen. Aufgrund seiner fehlenden Deutschkenntnisse sei ihm die Tragweite
der protokollierten Erklarung nicht bewusst gewesen. Zudem sei die Auslédnderbehdrde fur
die Entgegennahme von Erklarungen im Asylverfahren gar nicht zusténdig. Im vorliegen-
den Klageverfahren trug der Prozessbevoliméachtigte der Kidager weiter vor: Der Klager zu
1. habe nach der Aushandigung der Grenziibertrittsbescheinigung vollig verwirrt einen Be-
sprechungstermin mit ihm vereinbart. Hierbei habe sich unter Mitwirkung eines Doimet-
schers herausgestelit, dass der Kldger zu 1. keine Ahnung von dem gehabt habe, was er
am 03.01.2003 unterschrieben habe.

Die Klager sind in der mindlichen Verhandlung nochmals ausfiihrlich zu ihren Asylgriin-
den angehort worden. Wegen des Vorbringens wird auf die Sitzungsniederschrift verwie-
sen. Der Klager zu 1. hat zudem eine &rztliche Bescheinigung des Arztes fur Neurologie
und Psychiatrie Dr. med. . vorrll o gelegt, wonach er sich seit dem
B v ocn .psychovegetativer Dystonie bei der Belastungsproblematik" (Unter-
bringung im Heim, Trennung von seinem Bruder) in nervenérztlicher Behandlung befindet,
wobei eine medikamentdse Therapie mit einem Antidepressivum erfolge.

Die Klager haben den zunachst schriftsétzlich gestellten Antrag, die Beklagte zu ihrer An-
erkennung als Asylberechtigte naéh Art. 16 a Abs. 1 GG zu verpflichten, in der mundlichen
Verhandlung im Hinblick auf § 26 a AsyIVfG zuriickgenommen, weil in der von ihnen vor-
gelegten Archiv-Auskunft des Oberhafenamtes Hamburg vermerkt ist, dass das Schiff

I o' in Antwerpen (Belgien) Proviant bezogen hatte.

Die Klager beantragen nunmehr,

die Beklagte unter entsprechend teilweiser Aufhebung der Bescheide
des Bundesamtes fiir die Anerkennung auslindischer Fliichtlinge
vom 22.06.2001 zu verpflichten festzustellen, dass in ihrer Person die
Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 AusIG hinsichtlich des Iran vorlie-

gen, )

hilfsweise,
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festzustellen, dass in ihrer Person Abschiebungshindernisse nach
§ 53 AusIG hinsichtlich des iran vorliegen.

Die Beklagte beantragt unter Hinweis auf den Inhalt der angefochtenen Bescheide schn

satzlich,

die Kiage abiuweisen.

Das Gericht hat Auskiinfte des Auswartigen Amtes zu den Unruhen in SOW
zur Echtheit der Schreiben vom 11.09.2001 der Freien Islamischen Universitat zu |
eingeholt. Das Gericht hat ferner Beweis erhoben uber das Studium der Klager
durch Vernehmung des Herrn als Zeugen. Wegen der Ergebmsse der B¢
weisaufnahme wird auf die Auskiinfte vom 19.01.2004 und 04.06.2004 sowie die Sxtzung

nlederschrn‘t vom heutigen Tag Bezug genommen

Die Kammer hat mit Beschiuss vom 15.08.2003 den Rechtsstreit dem Vorsitzenden als

Einzelrichter zur Entscheidung ibertragen.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird auf den Inhalt der Ge-
richtsakte und der beigezogenen Verwaltungsvorgéange Bezug genommen. -

‘,_E:ntscheidu‘ngsgrjnde:

Das Verfahren ist gemaB § 92 Abs. 3 VWGO einzustellen, soweit die Kldger die auf Aner-
kennung als Asylberechtigte nach Art. 16 a Abs. 1 GG gerichtete Klage zurlickgenommen

haben.
Die Klagen im tibrigen sind zuléssig und begrindet.

Die Kiagen sind insbesondere nicht verspatet erhoben worden.. Die Klager haben zwar
erst rund sieben Wochen nach dem Zeitpunkt Kiage erhoben, in dem ihnen ausweislich
der Postzustellungsurkundeh die ablehnenden Bescheide des Bundesamtes durch Nieder-
legung zugestellt worden sind. Die Klagefrist ist hierdurch aber nicht versaumt worden,
weil die Zustellung nicht wirksam war und somit die Klagefrist von zwei Wochen (§ 74

Abs. 1 Halbsatz'1 AsylVfG) nicht lief. Die Maglichkeit einer vereinfachten Zuétellung nach
§ 10 Abs. 4 AsyIVfG war vorliegend nicht eréffnet, da diese‘VOrschriﬁ_allein auf Zustellun-
gen an Asylbewerber anwendbar ist, die in Aufnahmeeinrichtungen (§ 44 AsnyG), nicht
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:.i;‘-?aber auf solche, die — wie die Kldger - in Gemeinschaftsunterkinften (§ 53 Asy!VfG) unter-
gebracht sind.

Vgl. Bayer. VGH, Beschluss vom 17.09.1999 - 25 B 98.31222 -, NVwZ-Beilage 2000 56,
VGH Bad.-Wurtt., Beschiuss vom 05.02.1999 - A9 S 8/98 -, NVWZ- -Beilage 1999, 42; VG

;‘ Die Zustellung sollte als Ersatzzustellung nach § 10 Abs. 5 AsylVfG, § 3 Abs. 3 VWZG,

§ 181 Abs. 1 und 2 ZPO in der im Juni 2001 geltenden Fassung erfolgen. Dies geschah in-
des fehlerhaft. Nach der durch die Auskuntft der Stadt Heiligenhaus vom 31.07.2001 besta-
tigten damaligen Praxis wurden Postsendungen in der Unterkunft ___inder
Weise ,,'z‘ugestellt“, dass der Zusteller Benach'richtigungen tiber die Niederlegung der
Schriftstlicke den Hauswarten aushéndigte, welche diese dann den Adressaten Uberga-
ben oder in deren Abwesenheit im Zimmer deponierten. Hiermit wurde § 181 Abs. 2

ZPO a.F. nicht be_achtet, wonach eine Ersatzzustellung an den ,Hauswirt" erst dann még-
lich ist, wenn die Person, der zugestellt werden soll, in ihrer Wohnung nicht angetroffen
wird. Dies verlangt von dem Postbediensteten, zunachst den Zustellungsempfanger aufzu-
suchen; erst wenn er ihn dort - in seiner Wohnung oder seinem Zimmer - nicht antrifft, ist

die Ersatzzustellung zulassig.

Vgl. Bayer. VGH und VGH Bad.-WCnrtf., a.a.O.; Frankfurt a.M., Beschluss vom 17.1 1.1998
- 15 G 30963/98.A -, NVwZ-Beilage 1999, 31.

Der Postzusteller des Postamtes Heiligenhaus hatte eine persénliche Zustellung der Be-
scheide an die Kldger aber gar nicht erst versucht. Darilber hinaus érfolgte auch keine
ordnungsgemafe Benachrichtigung Uber die Niederlegung. Zum einen gab es seinerzeit in
der G‘emeinschaﬂsunterkunft gar keinen Briefkasten, in den der Benachrichtigungsschein
auswelsllch der Postzustellungsurkunde eingelegt worden sein soll; zum anderen wurden
die Benachrlchtlgungen nicht einmal im Zimmer und somit im Zugriffsbereich der Klager
deponiert. Hiermit steht fest, dass die Postzustellungsurkunde - in mehrfacher Hinsicht —
inhaltlich falsch war. Sie erbringt daher keinen Beweis der in ihr bezeugten Tatsacheh (vgl.
§ 418 Abs. 2 ZPO). Sind aber zwingende Zustellungsvorschriften verletzt worden, ist die
Klagefrist des § 74 VWGO nicht in'Gang gesetzt worden. Eine Heilung des Zustellungs-
mangels nach § 9 Abs. 1 VWZG in der damals Qeltenden Fassung kam bereits deshalb
nicht in Betracht, weil mit der Zustellung eine Frist fir die Erhebung einer Klage beginnen
solite (§ 9 Abs. 2 VWZG a.F.). Nach aliem kann dahinstehen, ob die Zustellung des Be-
scheides an den Kléager zu 1. dartiber hinaus deshalb den Lauf def Klagefrist nicht ausl®-
sen konnte, weil der Zusteller den Tag der Zustellung nicht auf der Sendung vermerkt hat.



28-NOU-2884  14:48 v S.\13/18

, . NO
‘ ‘ ) . \ A&
Die Klage des Klagers zu 1. ist auch nicht deshalb unzuléssig, weil das Rechtsschutzbe! q o

durfnis nachtraglich entfallen ware. Hatte allerdings der Klager zu 1. am 03.01.2001 bei ““e‘ <\°\<
e

der Auslanderbehérde seinen Asylantrag wirksam zuruckgenommen, waére das Asylver-
| o8

fahren beendet worden und hatte sich das auf Asylgewahrung gerichtete Kiageverfahren
in der Hauptsache erledigt.

Vgl. Marx, AsylVIG, 4.Aufl., § 32 Rdn.3; Gemeinschaftskommentar zum AsyIVfG, § 13
Rdn. 110 - 113.

Der Klager zu 1. hat aber die durch das Ausléanderamt protokollierte Ru_cknahmeerklérung
im nachhinein wegen Irtums geman § 119 Abs. 1 BGB mit Erfolg angefochten. Nachdem
dem Klager zu 1. aufgrund der in Anwesenheit eines Dolmetschers erfolgten Ricksprache
bei seinem Prozessbevollmachtlgten die Bedeutung der von ihm unterschnebenen Erkla-
rung bewusst geworden war, hat er durch seinen Prozessbevolimachtigen unverzugllch

- zun&chst am 17.01.2003 fernmiindlich und unter dem 29.01.2003 schriftlich — sinngemag
die Anfechtung erklart. Ein Anfechtungsgrund lag vor. Das Gericht hat auch noch in der
heutigen mindlichen Verhandiung den Eindruck gewonnen, dass der Klager zu 1. — an-
ders als sein Bruder - iiber keine nennenswerten Deutschkenntnisse verfugt. Es ist daher
davon ausz‘ugehen,'dass er sich der Bedeutung der damals — ohne Hinzuiiehung eines
Dolmetschers — niedérgelegten und von 'ihm unterzeichneten Erkidrung nicht bewusst war.
Dem Umstand, dass der Klégér zu 1. die Auslanderbehérde seinerzeit aus eigenem Ent-
schiluss aufsuchte und auch Ober die Antragsriicknahme hinausgehende Erkldrungen pro-
tokolliert wurden, ist nicht }mit hinreichender Bestimmtheit zu entnehmen, dass diése Vor-
sprache gerade‘zum Zweck der Beendigung des Asylverfahrens und ’der Vorbereitung der
Riickkehr in den Iran erfoigte. Vielmehr war der ma3gebende Grund fr die Vorsprache
des Klégers zu 1., worauf bereits der Prozessbevoliméchtigte in seinem Telefonat am
17.01.2003 hingewiesen hatte und was der Kiager zu 1. in der mindlichen Verhandiung
nochmals erklart hat, dass er wegen der Wohnsituation.im Heim und aufgrund der Tren-

"nung von seinem nach Essen umverteilten Bruder seehsch angeschlagen war und aus
diesem Grund .weg wollte". Dass die Vereinsamung dem Kiéger zu 1. tatsachlich stark zu-
setzte, bestétigt auch die arztliche Bescheinigung vom 30.06.2004.

Die Kiagen sind auch begriindet. Die Bescheide des Buhdesanﬁtes vom 22.06.2001 sind
insoweit rechtswidrig und verletzen die Kléager in ihren Rechten (vgl. § 113 Abs. 1 und 5
VwGO), als sie (auch) das Vorliegen der Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 AuslG vernei-

nen.
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er Verfolgungshandlung, des geschitzten Rechtsgutes, des politischen Charakters der |
erfolgung und des anzulegenden MaRstabes der beachtlichen Wahrscheinlichkeit mit de-
_/nen des Asylbegehrens nach Art. 16 a Abs. 1 GG deckungsgleich sind,

vgl. BVerwG, Urteil vom 18.02.1992 - 9 C 59.91 - und Beschluss vom 13.08.1890
-9 B 100.90 -, NVWZ-RR 1991, 215; OVG NRW, Urteile vom 30.04.1992
- 16 A 1193/91.A - und vom 04.06.1992 - 16 A 2543/91.A -,

gelten folgende zu Art. 16 a Abs. 1 GG bzw. Art. 16 Abs. 2 GG a.F. entwickelten Grund-
sétze zur Annahme einer politischen Verfolgung in gleicher Weise. Hiernach geniel3en 'po- :
litisch Verfolgte Asylrecht. Politisch verfolgt in diesem Sinne ist, wem selbst - in seiner Per-
son - von seinem Heimatstaat gezielt intensive, ihn aus der Gibergreifenden Friedensord-
nung des Staates ausgrenzende Rechtsverletzunge‘n zugefiigt worden sind oder unmittel-
bar drohen, die in Ankm'prUng an asylerhebliche Merkmale, d.h. aus Grunden, die allein in
seiner politischen Uberzeugung, seiner religidsen Grundentscheidung oder in anderen, fir
thn unverfigbaren Merkmalen liegen, welche sein And'erséein pragen, Leib und Leben ge-

. fahrden oder die 'persbnliche Freiheit besonders beschranken.

BVerfG, Beschiuss vom 23.01.1991 < 2 BvR 902/85 u.a. -, DVBI. 1991, 531; Beschluss
vom 10.07.1989 - 2 BvR 502/86 u.a. -, BVerfGE 80, 315 (334 ff,); Beschluss vom
01.07.1987 - 2 BVR 478/86 u.a. -, in: - BVerfGE 76, 143 (157 {.); BVerwG, Urteil vom
15.05.1990 - 9 C 17.89 -, BVerwGE 85, 139 (140 f.); Urteil vom 20.11.1990 -9 C 74.90 -,
InfAusiR 1991, 145 (146); jeweils zu Art. 16 Abs. 2 Satz 2 GG a.F.

Nach der Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts setzt das Asylgrundrecht des
‘Art. 16 a Abs. 1 GG nach seinem historischen und vélkerrechtlich vorgepragten, vom Ver-
fassungsgeber Ubernommenen Gewihrleistungsinhait grundsatzlich einen kausalen Zu-

sammenhang zwischen Verfolgung, Flucht und Asyl voraus.
BVerfG, Beschluss vom 10.07.1989,‘é:a‘.0. §.344.

Es ist - auch nach seiner humanitéren Intention - darauf gerichtet, nur dem in einer fur ihn
ausweglosen Lage vor politischer Verfolgung Flichtenden Zuflucht und Schutz zu gewéh-
ren. Dabei steht der eingetretenen Verfolgung die unmittelbar drohende Gefahr der Verfol-

gung gleich.
BVerfG, Beschluss vom 23.01.1 991, a.a.0.

Wer in diesem Sinne politisch verfoigt ist, genieRt Asylrecht, es sei denn, dass bei einer
- Ruckkehr des Asylsuchenden in diesen Staat eine Wiederholung von Verfolgungsmaf-
nahmen mit hinreichender Wahrscheinlichkeit atjsgeschlossen ware, wovon erst
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ausgegangen werden kann, wenn an der Sich'e}rheit des Asylsuchenden vor abermals:
setzender Verfolgung keine ernsthaften Zweifel bestehen.

BVerfG, Beschluss vom 02.07.1980 - 1 BVR 147, 181, 182/80 -, BVerfGE 54, 341;
BVerwG, Urteil vom 31.03.1981 - 9 C 237.80 -, Buchholz, Sammel- und Nachschlage-
werk der Rechtsprechung des Bundesverwaitungsgerichts, 402.24 § 28 AusiG Nr. 27.

Bei Tatbestanden, die erst nach dem Verlassen des Heimatstaétes entstehen und eine
Verfolgungsgefahr begriinden (sog. Nachfluchttatbestdnde), kann die nach der humanita- \
ren Intention des Art. 16 a Abs. 1 GG auf Gewahrung von Zuflucht und Schutz bei Flucht
aus auswegloser Lage gerichtete Asylverblirgung hingegen nur in Frage kommen, wenn

sie nach dem Sinn und Zweck der Asylverblrgung gefordert ist. '

Es obliegt dem Asylsuchenden, die Voraussetzungen fiir seine Anerkennung gléubhaft zu
machen. Er muss in bezug auf die in seine eigene Sphare fallenden Ereignisse und per-
s‘énliche‘n Erlebnisse eine Schilderung geben, die geeignet ist, seinen Anspruch auf Asyl-
anerkennung liickenlos zu tragen. Hinsichtlich der allgemeinen 'pblitischen Verhéltnisse im
Herkunftsiand muss er TatSachen vortragen, aus denen sich - als wahr unterstellt - hinrei-
chende Anhéﬂtspunkte fur eine nicht entfernt liegende Moglichkeit politischer Verfolgimg '

-fir den Fall seiner Rickkehr in das Herkunftsland ergeben

Vagl. BVerwG Urteil vom 22.03.1983 - 9 C 68.81 -, Buchholz 402.24 § 28 AusIG Nr. 44;
Beschluss vom 21.07.1989 - 9 B 239/89 -, NVwZ 1990 S. 171 S

Ein in diesem Sinrie schiissiges Asylbegehren setzt im Regelfall zugléich' voraus, dass

* der Asylsuchende konkrete Einzelheiten seines individuellen Verfolgungsschicksals vor-

tragt und sich nicht auf unsubstantiierte allgemeine Darlegungen beschréankt. Er muss
nachvoliziehbar machen, weshalb gerade er eine politische Verfolgung befirchtet.

Vgl..BVerwG, Urteil vom 28.03.1984 - 9 C 981.81 -, Buchholz 402.25 § 1 AsyIVfG Nr. 19. |

An der Glaubhaftmachung von Verfolgungsgriinden fehlt es regelmaBig, wenn der Asylsu-

- chende im Laufe des Verfahrens unterschiedliche Angaben macht und sein Vorbringen

nicht auflésbare Widerspriiche enthalt, wenn seine D_arstelluhgen nach der Lebenserfah-
rung oder auf Grund der Kenntnis entsprechender vergleichbarer Geschehensabliufe un-
glaubhaft erscheinen oder er sein Vorbringen im Laufe des Asylverfahrens steigert, insbe-
sondere, wenn er Tatsachen, die er fur sein Asylbegehren als mageblich bezeichnet, oh-
ne vernunftige Erklérung erst spat in das Asylverfahren einfuhrt

Vgl. hierzu BVerfG, Beschluss vom 29.11.1990 - 2 BvR 1095/90 - lanuis 1991, S. 94
(95); BVerwG, Urterl vom 30 10.1990 - 9 C 72.89 -, Buchholz 402. 25 §1 AsyIVfG Nr. 135.
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S/ Anwendung dieser Maflstédbe und in Wurdlgung der Ergebnlsse der Bewe;saufnahm
!mschheBIlch der in das Verfahren eingefiihrten Erkenntnisse, der belgezogenen Verfa
rensakten und des Vorbringens der Klager ist das Gericht zu der Uberzeugung gelangt
‘;"dass die Klager die tatsachlichen und rechtlichen Voraussetzungen fir die Feststellung
C nach § 51 Abs. 1 AuslG erflllen, weil sie¢ am _als politisch Verfolgte aus ihrem
Heimatland geflohen sind. Sie wafeh im Iran bereits von politischer Verfolgung betroffen
und haben sich weiterer unmittelbar drohender politischer Verfolgung durch Flucht entzo-
gen. Das Gericht hat die Uberzeugung gewonnen, dass die Klager folgendes Verfolgungs-
schicksal erlitten haben: Der Klager zu 1. nahm JJJln der Freien Islamischen
Universitat zu | ein Studium im Fach ||| - . A's es Ende
_anlésslich einer geplanten Versammlung in _zu Tumulten zwi-
schen reformorientierten Studenten und fundamentalistischen Gruppen kam, wurden die
Klager am I s Teiinehmer eines Demonstrationszuges durch eine Hisbol-
lah-Gruppe festgen'ommen und zum Geheimdienst gebracht. Dort steckte man sie in Ein-
zelzellen, holte sie taglich mehrfach, éuch in der Nacht, zu Verhéren ab, schlug sie, stiel
sie mit verbundenen Augen gegen Wande, beschimpfte sie als Unglaubige und Gibergoss
sie nachts mit Was-ser. Die Verhérpersonen wollten von ihnen wissen, warum sie an der
Demonstration teilgenommen hatten und ob sie einer bestimmten Organisation, wie den
_ Volksmodj‘ahedin oder den Kommunisten, angehorten. Am Il wurden sie zum
Revolutionsgericht gebracht und gemeinsam einem geistlichen Richter vorgefihrt. Dieser

verurteilte sie nach kurzer Befragung wegen verbotener Aktivitaten gegen die Islamische
Republik zu einer Gefangnisstrafe von vier Monaten. Ein schriftliches Urteil erhielten sie
nicht. Sie verblBten die Strafe in dem als b <<annten Gefangnis der
Sepah Pasdaran, welches sich unter einem historischen Schlossturm in der ,24-Me-
ter-Stralle” befindet und fur politische Gefangene bestimmt .ist. Dort freundeten sie sich mit
zwei Mitgefangenen namens ‘und. _ _.._...an, die noch vor innen freigelassen
wurden. Sie selbst wurden am I - us dem Gefangnis entlassen. Als sie sich da-
nach an der Universitét fir das nachste Semester einschreiben wollten, wurde ihnen von
der Universitatsverwaltung erklért, dass sie wegen ihrer Verurteilung nicht weiterstudieren
durften. Die mit einer Gultigkeitsdauer bis |GGG 2 socste!ten Stu-
dentenausweise behielten sie allerdings. Einige Zeit nach ihrer Entlassung aus dem Ge-
fangnis nahmen die beiden ehemaligen Mithaftingeni™ ~ " unc Kontakt zu
ihnen auf und forderten sie auf, sie bei ihren politischen Aktivitaten gegen die is!amische
Republik zu unterstitzen. Die Klager beteiligten sich dann etwa ab ([P ¢=
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Verteilung von Flugblattern, welche sie von ihren Freunden erhielten. In diesen wurde 3
schlieRlich — allerdings gelegentlich aktualisiert - Uber die sog. Kettenmorde berichtet. E""\‘?'\a“
wurde aufgezeigt, dass der geistliche Fihrer Khamenei, der Leiter der Organisation for di 2
Interessen des Landes Rafsandjani, der Leiter der Justiz Jashi, der Leiter der Besondereﬁi,\“e'
Gericht der Geistlichkeit Mohsen Ejeie, der Geheimdienstminister Dorri Najatabad und '
dessen Stellvertreter Said Emami fur die Ermardung der Intellektuellen verantwortlich ge-
wesen seien. Die Klager gaben die Flugblétter an Freunde und Bekannte weiter und ver-
teilten sie zwei Mal in der Woche nachts an verschiedenen Orten in der Stadt. Am
I /=<n sie aus diesem Anlass zusammen mit ihren beiden Freunden wieder
unterwegs. Sie hatten sich in zwei Gruppen aufgeteilt, als plotzlich Sicherheitskrafte in ei-
nem Auto in der Nahe ihrer Freunde anhielten und diese festnehmen wollten. Die Freunde
versuchten zu fliehen. Es fiel ein Schuss. Wie die Klager spéater erfuhren, wurde hierbei ei-
ner inrer Freunde tédlich getroffen. Sie selbst konnten in die entgegengesetzte Richtung
fliehen. Uber Verwandte in einer benachbarten Ortschaft gelangten sie schiieBlich zu ei-
nem Onkel in Bandar Abbas. Dort erfuhren sie, dass ihr Eiternhaus durchsucht, einige flr
Bekannte bestimmte Flugblatter gefunden und Familienangehérige kurzzeitig zu Verhoren
mitgenommen worden waren. Dem Onkel gelang es, die Klager mit Hilfe von Fluchhelfern

auf dem Frachtschitf || | | I~ I <" Landes zu bringen.

Das Gericht gelangt zu der Uberzeugung von der Richtigkeit des vorstehenden Sachver-
halts aufgrund der Anhérung der Kidger in der mindlichen Verhandlung, in der diese ihr
Verfolgungsschicksal ausfihrlich, anschaulich und im Wesentlichen wie bei der Anhérung
im Rahmen der Vorpﬁ]fung vor dem Bundesamt géschilden haben, der Vernehmung des
Zeugen und der in das Verfahren eingefithrten Erkenntnisse. Die in den angefochte-
nen Bescheiden vorgebrachten Bedenken gegen die Glaubhaftigkeit des Vorbringens teilt
das erkennende Gericht nicht. Es erschlieBt sich bereits nicht ohne weiteres, dass und aus
welchen Griinden es an einer detaillierten und anschaulichen Schilderung der Ereignisse
des-der Gerichtsverhandiung und des nachfolgenden Gefangnisaufenthaites
gefehlt haben soll. Allein die Niederschriften Uber das Vorbringen der Klager erstrecken
sich lber 15 bzw. 12 Seiten. Hiervon entfallen viele Seiten auf die vorstehend angefihrten
Vorgéingé. Dabei sind zunachst Anlass, Ort und Zeitpunkt der Demonstration und der
Festnahme konkret bezeichnet worden. Die Angaben der Klager stehen auch weitgehend
im Einklang mit den Presseveréffenﬂichungen tiber die damaligen Unruhen in Khorama-
bad (vgl. FAZ vom 29.08.2000 - ,Ein Toter und Dutzende Verletzte bei Unruhen in Iran* -;
deutsche presse agentur vom 29.08.2000 - ,Mehr als 100 Verletzte bei Angriffen Radikaler
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ur dig Ipen die Klager Ort, Inhalt und Verlauf der Verhére und die in der Untersuchungshaft erlitte-

"e’en;_z' / nen Misshandlungen im einzelnen beschrieben. Die von ihnen geschilderten Verhérmetho-
den und Haftbedingungen stehen im Einklang mit den Erkenntnissen sachkundiger Stel-
© len, wonach es in Iran neben der korperlichen Folter sowie unmenschlicher Behandlung
g (Schlage verschiedenster Art etc.) auch zur seelischen Folterung (z.B. Augenverbinden,
Herbeifuhrung einer eins'chﬁchternden Atmosphare, Schlafentzug) kommen kann (vgl. et-
wa Lagebericht des Auswartigen Amtes (AA) vom 03.03.2004, Seite 25). Ferner entspricht
die Darstellung der ,Gerichtsverhandlung" den hierzu vorliegenden Erkenntnissen, wonach
der Zustandigkeitskatalog der Revolutionsgerichte sehr weit ausgelegt wird, die juristische
Kompetenz der dort eingesetzten religiésen Richter unzureichend ist, die Verfahren haufig
- kurz und summarisch sind und in vielen Fallen keine Verteidigung durch einen Anwalt
stattfindet (Lagebericht des AA vom 03.03.2004, Seiten 12, 19 und 20). Soweit der Einzel-
entscheider bei den Klagern die Kenntnis der Vorschrift des Strafgesetzes vermisst, nach
der sie zu vier Monaten Freiheitsstrafe verurteilt worden sind, iiberzieht er die'Anforderun-
- gen. Mit dem Hinweis darauf, dass der Richter sie wegen illegaler Aktivitdten gegeh die Is-
lamische Republik verurteilt hat, haben die Kidger den gegen sie erhobenen Vorwurf im
Kern hinreichend umschrieben. Dies umso mehr, als bei politisch motivierten Verfahren
gegen Oppositionelle d.ie Gerichte oft Anklage aufgrund konstfuierte‘r oder vorgeschobener
Straftaten erheben und das iranische Strafrecht hinsichtlich der Bestimmtheit von Straftat-
bestanden zum Teil unbefriedigend ist (Lagebericht des AA vom 03.03.2004, Seite 19 und
20). So wird eine nach aufen WirkSame aktive politische Betéatigung, die sich gegen das |
islamische System richtet oder dem eihe solche Zielrichtung unterstelit wird, hiufig nach
den Bestimmungen (ber ,Feindschaft gegen Gott* und ,Korruption auf Erden” (Art. 183 ff.
StGB) bestraft. Das gilt namentlich dann, Wenn — wie offenbar auch im Falle der Kiager -
‘eine Verbindung zu verbotenen politischen Gruppierungen, wie den Volksmodjahedin, ver-
mutet wird (vgl. Lagebericht des AA vom03.03.2004, Seite 15). Das StrafmaR von vier
Moha'ten bewegt sich durchaus im Rahmen der Strafen, die auch gegen Teilnehmer ahnli-
cher regierungsfeindlicher Demonstrationen, etwa der Studentendemonstrationen im Ju-
li 1999 in Teheran und in Tébriz verh&ngt worden sind (vgl. Bundesamt, Die Studentenun-
ruhen im Sommer 1999, Seite 9). Soweit der Einzelentscheider deshalb einen Wider-
spruch im Vorbringen der Klager festzustellen meint, weil diese die Uhrzeit, zu der sie im

Geféngnis hatten aufstehen mussen, unterschiedlich bezeichnet hatten, Uberzeugt dies
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nicht. Wenn der Kldger zu 2. davon gesprochen hat, dass sie bereits morgens um scne
&
4.00 Uhr geweckt worden seien, bezog sich dies ausdrucklich nur auf den Fastenmonat relt
e\

(Ramadan), steht also durchaus im Einklang mit dem Vorbringen des Kiagers zu 1, dass
sie (Ublicherweise) um 8.00 Uhr hatten aufstehen missen. Auch der Umstand, dass in den
Niederschriften tiber die Vorpriifung der Name des Gefangnisses unterschiedlich protokol-
liert ist (|GGG vermag die Glaubhattigkeit des Vorbringens der Kidger
nicht zu erschittern. Da die Kiager Ubereinstimmend die Lage (im Keller des historischen
Schlossturms in der ,24-Meter-StraRe") und den Betreiber dieses Gefangnisses I
- beschrieben haben und ihnen als Einheimischer auch der Name des Geféng-
nisses bekannt sein musste, kann die — zudem nur geringfiigig - divergierende Protokollie-

qQu
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\

rung nur auf einem Ubertragungsfehler beruhen.

Die vom Gericht eingeholten Auskiinfte des Auswirtigen Amtes vermdégen die Glaubhaf-
tigkeit des klagerischen Vorbringens gleichfalls nicht entscheidend in Frage zu stellen. So-
 weit sie in Zweifel ziehen, dass die Klager Studierende der Freien Islamischen Universitét
zu Khoramabad waren, ist ihnen nicht zu folgen. Es gibt keine greifbaren Anhaltspunkte
dafiir, dass die von den K_légerh beim Bundesamt (im Original) vorgelegten Studentenaus-
weise nicht echt sind. Zudem hat der Zeugellllll der als ,Gruppenleiter” (Dozent) an ei-
ner anderen Hochschule der Stadt regelmaRig Kontakte zur [N Universitat
hatte, glaubhaft bekundet, dass er jedenfalls den Kldger zu 2. dort bei nichtoffentlichen
Veranstaltungen angetroffen hat und dieser ihm auch von einem mit den Kldgern verwand-
ten Mitarbeiter als Student vorgestellt worden ist. Soweit das A‘uswértige Amt darauf ver-
weist, dass die Klager in den Jahrgangslisten der Universitét nicht als Studenten eingetra-
gen seien, findet dies nach Einschatzung des Gerichts seine Erklarung darin, dass die Kia-
ger nach ihrem Ausschluss vom Studium auch in den Listen geléscht worden sind. Das
Auswartige Amt hat auch nicht zur Uberzeugung des Gerichts aufzeigen kénnen, dass die
- Entlassungsschreiben der Universitat vom 11.09.2001 nicht authentisch sind. Nachdem
das Auswartige Amt in seiner Auskunft vofn 19.01.2004 die Echtheit vor allem deshalb
verneint hatte, weil die Mitteilungen nicht mittels Formularvordrucken gefertigt worden sei-
en, hat es sich auf entsprechende Nachfrage des Gerichts unter dem 04.06.2004 lediglich
dahingehend geduBert, es sei ihm ,bisher nicht bekannt geworden, dass die Universitéts- 55 il
verwaltungen im Iran derartige Schreiben ausschlieBlich mittels Computer erzeugen.“ Ab-
gesehen davon, dass nach einer ,ausschlieBlichen" Praxis nicht gefragt worden war, ist |
dieser Auskunft im Ergebnis lediglich zu entnehmen, dass das Auswiértige Amt keine zu-
verléassige Kenntnis darUber hat, auf welchem Wege und in welcher Form die Freie Islami- .
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sche Universitat zu [ S chreiben fertigt, in denen ehemaligen Studenten mitge-
nat teilt wird, dass sie von der Universitat verwiesen worden sind. Dafiir, dass die offenbar mit-
s tels PC und (Tinten-)Drucker gefertigten Schreiben echt unid nicht etwa mittels Vervielfalti-
'den  gung durch Dritte hergestellt worden sind, spricht auch der Umstand, dass das Schriftbild
kol- der beiden Schreiben nicht identisch ist, insbesondere die Abstdnde zwischen Briefkopf
- und der ersten Zeile des Textes sowie zwischen dem Brieftext und den beiden letzten Zei-
N len unterschiedlich groR sind und auch die Stempelaufdrucke nicht an derselben Stelle
platziert sind. Der Umstand, dass die Klager noch beim Bundesamt angegeben hatten, ih-
* nen sei der Ausschluss aus der Universitat nur mindlich mitgeteiit worden, im Verlaufe
- des Klageverfahrens aber entsprechende schriftliche Mitteilungen der Universitat vorgelegt
o haben, spricht gleichfalls nicht entscheidend gegen deren Echtheit. Erst nachdem ihr Pro-

zessbevollméchtigter dies angeregt hatte, bemihten sich die Klager um die Beschaffung
derartiger Beweismittel. Es bedurfte zudem der Einschaltung eines Rechtsanwaltes, um
die Universitatsverwaltung zur Fertigung der Ausschlussschreiben zu bewegen, nachdem
zuvor entsprechende Bemihungen von Angehdrigen der Klager erfolglos geblieben wa-
ren. Die vom Auswartigen Amt in seinen Auskunften vom 10.01. und 04.06.2004 geauler-
ten Zweifel daran, dass die Schreiben tatsachlich ber den von den Klagern bezeichneten
Rechtsanwalt besorgt worden sind, teilt das Gericht nicht. In der Auskunft vom 19.01.2004
bestatigt das Auswartige Amt ausdriicklich, dass der genannte Rechtsanwalt bei der An-
waltskammer registriert ist. Wenn die Versuche, mit diesem Anwalt im Jahre 2004 auf dem
Wege ,moderner Kommunikationsmittel“ (telefonisch) Kontakt aufzunehmen, nicht erfolg-
reich waren, spricht dies nicht ohne weiteres dagegen, dass dieser es war, der im Jah-

re -ie schriftliche Bestétigung der Hochschulverweise bewirkt hat. Eine mégliche Er-
" klérung dafir, dass die Kontaktaufnahme jetzt nicht gelungen ist, kénnte darin zu sehen
sein, dass dieser Rechtsanwalt, der nach den Angaben der Kléger in der miindlichen Ver-

- handlung bereits fortgeschrittenen Alters ist, zwischenzeitlich seine Anwaltstatigkeit been-

- det oder stark eingeschrankt hat. Bestehen somit keine durchgreifenden Bedenken gegen
die Echtheit der Schreiben vorrjjjjll so bestatigt die dort naher gegebene Begriin-
ung fur den Ausschluss der Kidger von der Hochschule zugleich das Vorbringen der Klé-
ger, dass sie wegen ihrer Teilnahme am Demonstrationszug im Iz ciner vier-
monatigen Haft verurteilt worden sind.

& Das Gericht glaubt den Klagern dariiber hinaus, dass ihnen kurze Zeit spater erneut politi-

che Verfolgung unmittelbar drohte, als sie am | lllocim Verteilen von regierungs-
eindlichen Flugblattern durch Sicherheitskrafte gestort wurden, sich aber - anders als ihre
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beiden Freunde - dem Zugriff durch Flucht entziehen konnten. Die Klager haben bereits @ g
beim Bundesamt ~ getrennt voneinander - widerspruchsfrei und anschaulich geschildert, R 7
wie sich die zunachst freundschaftlichen Kontakte zu den beiden ehemaligen Mithaftlingen @ o2
dahin entwickelt hatten, dass sie deren politische Aktivitaten unterstitzten und sich g,eée;
schliellich an der Verteilung der Flugbléttér beteiligten. Dabei enthielten die Flugbléttef o
durch die im Zusammenhang mit den sog. Kettenmorden erhobenen Vorwirfe gerade ge-
gen religiése Fuhrer brisante Darstellungen, welché weit Uber die dffentliche Berichterstat-
tung hinausgingen und geeignet waren, eine Bestrafung wegen Verunglimpfung der Isla-
mischen Republik bzw. der geistlichen Flhrer nach sich zu ziehen.

S

Der Annahme, dass die Klager als gesuchte Regimegegner und somit vorverfoigt aus dem
Iran geflohen sind, steht auch deren Ausreise mittels eines Schiffes von Bandar Abbas
aus nicht entgegen. Allerdings ist eine Ausreise aus deh lran in besonderer Weise er-
schwert. Das gilt insbesondere fur eine Ausreise Uber amtliche Grenzstellen. Gleichwoh!
en'tsbricht es gesicherter Erkenntnis, dass eine illegale Ausreise nicht nur tber derartige
Grenzstellen, wie den Teheraner Flughafen Mehrabad oder den Grenziibergang Bazargan
- mittels Bestéchung bzw. gefélschter Pdsse -, sondern auch - bei entsprechender Unter-
stutzung durch Fluchthelfer - auf dem Seeweg méglich ist (vgl. Lagebericht des Auswarti-
gen Amtes vom 10.12.2001, Seite 35). - '

Die Klager hatten aufgrund ihrer nach alledem glaubhafteh Aktivitaten zu Beginn des Jah-
res MEEER{Ur den Fall ihrer erneuten Festnahme auch VerfolgungsmaRnahmen von asyler-
heblicher Bedeutung befiirchten missen. Diese Aktivitdten gingen tber eine AuBerung

- von Unzufriedenheit und Kritik an der Regierung und der politi,schen', wirtschaftlichen und
sozialen Lage im Iran hinaus und hatten eine nach auen wirksame aktive politische Betd-
tigung zum Inhalt, die erkennbar gegen das iélamische Regime und dessen Reprasentan-
ten gerichtet war. Die den Ki&gern deshalb im Iran drohenden staatlichen Verfolgungs-
mafRnahmen knupften auch an politische Merkmale an. Die zu erwartende Bestrafung hat-
te sich gegen einen Gegner des herrschenden Regimes, gegen eine als konterrevolutionar
verstandene Gesinnungshaltung gerichtet, wobei die durch die Bestrafung zu erwartenden
Rechtsverletzungen ihrer Intensitat nach die Kidger zugleich ,aus der Gbergreifenden Frie-
densordnung der staatlichen Einheit ausgegrenzt" héﬁen. Im Iran wird jede nach aulen
wirksame aktive politische Betatigung, die erkennbar den Sturz des islamischen Regimes
oder des islamischen Systems zum Ziel hat, strikt verfolgt: schon die bloRe Zusammenar-
beit mit derartigen Gruppierungen kann deshalb im iran zu staatlichen ZwangsmaRnah-
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% S re/{ /en fuhren, wobei sich im Falle der Kiager der Umstand, dass sie bereits zuvor zu einer

So

% /7'/‘7@ /relheltsstrafe wegen politischer Vergehen verurteilt worden waren auf Art und Umfang
%,

/"79 der zu befiirchtenden Strafe erschwerend ausgewirkt hatte. Die Aktivititen der Klager wa-

7 S

. ren dabei auch nicht etwa von lediglich untergeordneter und somit zu vernachlassigender
(2 - Bedeutung, sondern hieiten sich in dem Rahmen, in dem politischer Widerstand im Iran
e, ohne Einsatz von Gewalt méglich ist.
W% '

Es ist schlieBlich nicht hinreichend sicher auszuschlieRen, dass den Kldgern bei einer
Ruckkehr in den Iran wegen ihrer damaligen AktivitétenA(em'eut) Verhaftung und weitere
asylrelevante VerfolgungsmaRnahmen drohen. Als Personen, die bereits wegen im Hei-
matiand begangener politischer Delikte als Regimegegner inhaftiert waren und gesucht
worden sind, wiirden sie sofort bei der Einreise in den Iran verhaftet. Hierfir spricht auch
das Vorbringen des Klagers zu 2. in der miindlichen Verhandlung, seine Mutter sei noch
kirzlich — im zeitlichen Zusammenhang mit den Ermittlungen des Auswaértigen Amtes auf-
grund des gerichtlichen Auskunftsersuchens - von den iranischen Sicherheitsbehsrden

aufgesucht und zu ihnen, den Kiagern, befragt worden.

-

Sind somit bezﬂglich‘der Klager die Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 AuslG hinsichtlich
des lran festzustellen, so sind auch die unter Ziffer 4 der angegriffenen Bescheide geman
§§ 34 Abs. 1, 38 Abs. 1 AsyIVfG erlassenen Abschiebungsandrohungen aufzuheben, weil
diese hiernach rechtswidrig sind und die Kl&ger in ihren Rechten verletzen.

Die Kostenentscheidung folgt aus §§ 154 Abs. 1, 155 Abs. 1 Satz 1 und Abs. 2, 159
VWGO, § 83 b Abs. 1 AsyIVfG. '

Rechtsmlttelbelehrung
Gegen dieses Urteil kann innerhalb von zwei Wochen nach Zustellung die Zulassung der Berufung beantragt
: v“\l/‘erden Uber den Antrag entscheldet das Oberverwaltungsgericht fur das Land Nordrhein-Westfalen in
Unster.

Die Berufung ist nur zuzulaSsen, wenn

1. die Rechtssache grundsatzliche Bedeutung hat oder _

2. das Urteil von einer Entscheidung des Oberverwaltungsgerichts fir das Land Nordrhein-Westfalen, des
Bundesverwaltungsgerichts, des Gemeinsamen Senats der Obersten Gerichtshtfe des Bundes oder
des Bundesverfassungsgerichts abweicht und auf dieser Abweichung beruht oder

3. einin § 138 der Verwaltungsgenchtsordnung bezelchneter Verfahrensmangel geltend gemacht wird und

vorliegt.
Der Antrag ist bei dem Verwaltungsgericht Disseldorf (Bastlonstrafse 39, 40213 DuSseido‘rf : d P ""t :

fach 20 08 60, 40105 Dusseldorf) zu stellen. Er muss das angefochtene Urte|| bezelchne
sind d|e Griinde, aus denen die Berufung zuzulassen ist, darzulegen . _
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Bei der Antragstellung muss sich jeder Beteiligte durch einen Rechtsanwalt oder Rechtslehrer an einer deut-
schen Hochschule im Sinne des Hochschulrahmengesetzes mit Befahigung zum Richteramt als Bevollméch-
tigten vertreten lassen. Juristische Personen des dffentlichen Rechts und Behdrden kdnnen sich auch durch

Beamte oder Angestellte mit Befahigung zum Richteramt sowie Diplomjuristen im hdheren Dienst vertreten

lassen. .
Die Antragsschrift soli méglichst dreifach eingereicht werden.

Bichel

Ausgefertigt: ,
Geschéflsstelle des Verwaltungsgerichts
D{isseldorf.

Verwallungsgerichtsangestelite
als Urkundsbeamtin






