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Leitsatz:

Angehdrige der yezidischen Glaubensgemeinschaft aus dem
Nordosten Syriens (Distrikt Hassake) unterlagen im.Sommer
1989 und unterliegen auch gegenwartig in Syrien keiner
unmmittelbaren oder mittelbaren Gruppenverfolgung (Aufgabe

der Rechtsprechung in dem Urteil des Senats vom 5.2.1997
~ 2 L 3670/96 -).



Verkiindet am 14. Juli 1999
Mittmann, Justizhauptsekretar
als Urkundsbeamter

der Geschaftsstelle

IM NAMEN DES VOLKES!!

7&‘(773 URTETITL

2 L 4943/97
6 A 5779/93

in der Verwaltungsrechtssache

der Frau Yl
des Herrn Wl

der

<R
zu 1 bis 3 wohnhaft: “

Staatsangéhérigkeit zu 1 'bis 3: ungeklart,

w N

Kliger und Berufungsklager

‘ Prozessbevollmachtlgte zu 1 bis 3:

Rechtsanwilte = und andere,

gegen

die Bundesrepublik Deutschland,

vertreten durch das Bundesamt fiir die Anerkennung
auslandischer Fliichtlinge, vertreten durch den Pra51denten
Frankenstrafle 210, 390461 Nirnberg,

Beklagte und Berufungsbeklagte,
beteiligt:

Der Bundesbeauftragte fir Asylangelegenheiten,
Rothenburger StraBe 29, 90513 Zirndorf,

Streitgegenstand:
Asyl und Aufenthaltsbeendlgung

Der 2. Senat des Niedersichsischen Oberverwaltungsgerichts hat
auf die mindliche Verhandlung vom 14. Juli 1999 durch den Vorsit-
zenden Richter am Oberverwaltungsgericht Dr. Bock, den Richter am
Oberverwaltungsgericht Dehnbostel und den Richter am Verwaltungs-
gericht Borchert sowie die ehrenamtlichen Richterinnen Kelm-Aller
und Klattenhoff fiir Recht erkannt:



Auf die Berufung des Klagers zu 2) wird

der Gerichtsbescheid des Verwaltungsgerichts
Hannover - 6. Kammer - vom 16. Marz 1994
geiandert.

Der Bescheid des Bundesamtes vom 19. August
1993 wird hinsichtlich des Klagers zu 2)
aufgehoben, soweit seine Abschiebung angedroht
worden ist (Nr. 4 des Bescheides).

Im Ubrigen wird die Berufung der Kliger gegen
den Gerichtsbescheid zuriickgewiesen.

Die Klidger tragen die Kosten des
Berufungsverfahrens. Gerichtskosten werden
nicht erhoben. ‘

Die Kostenentscheidung ist vorlaufig
~yollstreckbar.

Die Revision wird nicht zugelassen.

Tatbestand

Die im Jahre -geborene Klagerin zu 1) und ihre in den
Jahren eborenen Kinder, die Kliger zu 2) und
3), sind Kurden ungeklirter Staatsangehdrigkeit aus Syrien.

Sie stammen aus der Ortschaft_und gehéren der

yezidischen Glaubensgemeinschaft an.

Sie reisten im_aus Syrien aus, zunichst in die

-. Von aus setzten sie ihre Reise fort und
gelangten am nach Deutschland.




Mit Schreiben ihres Bevollmidchtigten vom @B Dezember 1989
stellten sie einen Asylantrag, in dem sie angaben, dass ihr
Ehemann bzw. Vater bereits -nach Deutschland gekommen
und -hier verstorben sei. Vor der Zentralen Auslander-
behdrde der Stadt _gab die Klagerin zu 1) zur
Begriindung ihres Asylbegehrens am 14. Dezember 1989 an, dass
ihr verstorbener Ehemann vor seiner Ausreise aus Syrien
Flugblatter fir die Autonomie der Kurden in Syrien verteilt
habe. Den Inhalt der Flugblatter kenne sie nicht, da sie
weder lesen noch schreiben kénne. Nachdem ihr Ehemann Syrien
verlassen habe, seien Angehsrige der syrischen zivilen
Polizeibehdrde bei ihr erschienen und hitten wissen wollen,
wo sich ihr Ehemann befinde. Sie habe dazu keine Angaben
gemacht und sei daraufhin eine Woche festgehalten worden.
Die Angehérigen der Zivilpolizei hatten sie in der Zeit von
-bis zu ihrer Ausreise etwa 10-mal aufgesucht und ihr
vorgeworfen, ebenfalls fir die kurdische Aktion tatig zu
sein und gegen den syrischen Staat zu arbeiten. Seit dem
Weggang ihres Ehemannes habe sie ebenfalls Flugblatter ver-
teilt, weil sie der Meinung gewesen sei, dass der Freiheits-
kampf der Kurden in Syrien richtig sei.

Bei ihrer Anhdrung vor dem Bundesamt fiir die Anerkennung
ausléndischer Flichtlinge gab sie am (W§ Miarz 1991 an, dass
sie bei ihrer Ausreise von zwei Kurden in ein kurdisches
Dorf in der Tiirkei geschmuggelt worden sei. Dort habe sie
Schlepper gefunden, die ihre Weiterreise bis nach _
und von dort aus weiter nach Deutschland geregelt hitten.
Sie hatte dafir 12.000,-~ DM bezahlt. Sie habe zwei Briider
in Deutschland; der eine sei bereits seit -Jahren hier und
als Asylberechtigter anerkannt, der andere sei seit ||
Jahren hier und betreibe ein Asylverfahren. - In Syrien habe
sie mit zwei Brildern ihres Ehemannes eine Landwirtschaft
betrieben. Auferdem habe sie zu Hause Kleider geniht. Sie
habe in den l’et-zten 10 Jahren mit ihren Kindern allein ge-

lebt und gearbeitet. Sie habe Syrien verlassen miissen, weil



ihr Ehemann in einer geheimen Partei, deren Namen sie nicht
wisse, gewesen und geflohen sei. Sie habe schon friiher flie-
hen wollen, jedoch gehofft, dass alles doch noch besser
werde. - Nach der Fiucht ihres Ehemannes seien Freunde von
ihm zu ihr gekommen. Da sie gewufit habe, dass er aus poli-
tischen Grinden vertrieben worden sei und sein Leben fiir die
Politik aufs Spiel gesetzt hitte, habe sie diesen Freunden
angeboten, ihnen zu helfen. Sie habe daraufhin Zeitungen und
Broschiiren in den Dérfern _
_verteilt. Alle paar Monate habe sie ein Pickchen
mit Broschiren bekommen. Das habe sie ein Jahr nach dem Tode
ihres Ehemannes und auch die -folgenden Jahre gemacht.
Vom Geheimdienst sei sie nach dem Verbleib ihres Ehemannes
befragt worden. Sie sélbst sei ebenfalls verdachtigt worden,
Flugblatter zu vérteilen. Sie sei jedesmal nur kurz festge-
nommen wordén, einmal auch fir vier bis funf Tage. Man habe
sie nach _ gebracht und nach ihrem Mann befragt.
Sie sei von zwei Frauen beschimpft und‘geschlagen worden.
Uber die‘Partei, der ihr Ehemann angehsért habe, und deren
Ziele wisse sie nichts. Sie habe nur helfen wollen, die
Arbeit ihres Ehemannes fortzusetzen. Bei einer Riickkehr nach
Syrien habe sie Angst vor Diskriminierung und Unterdriickung.
Sie wirde sich in diesem Fall auch umbringen, wie ihr Ehe-
mann es getan habe. Ihre Kinder hétten ebenfalls Angst. Sie
wirden, wenn sie 4lter geworden seien, sich fir die kurdi-
sche Sache wie ihr Vater einsetzen und dieselben Schwierig-
keiten wie er bekommen. - Ihr Bruder-und ihr Cousin
-eien nach ihrer Ausreise festgenommen worden. Das
wisse sie von Leuten aus dem gleichen Dorf, die hierher
gekommen seien. - In Syfien seien sie benachteiligt worden,
weil sie staatenlose Kurden seien. Sie hitten auch in der
Tirkei nicht bleiben k&énnen, weil sie auch dort wegen ihres
kurdischen Volkstums und ihrer yezidischen Religion verfolgt

werden wiirden.



Durch Bescheid vom 19. August 1993 lehnte das Bundesamt fiir
die Anerkennung ausléndischer Flichtlinge die Antrage der
Klager auf Anerkennung als Asylberechtigte ab (Nr. 1 der
Entscheidung), stellte fest, dass die Voraussetzungen des

§ 51 Abs. 1 AuslG und Abschiebungshindernisse nach § 53
AuslG nicht vorliegen(Nrn. 2 und 3) und forderte die Klager
unter Androhung der Abschiebung zur Ausreise auf (Nr. 4).
Zur Begrindung fithrte es aus, dass das Asylvorbringen der
Kliagerin zu 1) unglaubhaft sei. Die Klager kénnten ihr
Asylbegehren auch nicht auf ihre kurdische Volkszugehdrig-
keit oder auf ihre Zugehérigkeit zur Glaubensgemeinschaft
der Yeziden stiitzen. VerfolgungsmaBnahmen in Form der
Sippenhaft seien ebenfalls nicht zu befiirchten gewesen. Fir
die Klager zu 2) und 3) seien keine weitergehenden Asylgriin-
de geltend gemacht worden. Die Voraussetzungen der §§ 51
Abs. 1 und 53 AuslG ligen ebenfalls nicht vor.

Mit ihrer Klage haben die Kliger geltend gemacht, dass sie
~ihre Asylberechtigung beanspruchen ké&énnten, weil sie Yeziden

seien.

Sie haben beantragt,

den Bescheid des Bundesamtes fir die Anerken-
nung auslidndischer Fliichtlinge vom 19. August
1993 aufzuheben und die Beklagte zu verpflich-
ten, sie als Asylberechtigte anzuerkennen und
festzustellen, dass in ihrer Person die Vor-
aussetzungen des § 51 Abs. 1 AuslG und
Abschiebungshindernisse nach § 53 AuslG vor-
liegen.

Die Beklagte hat beantragt,
die Klage abzuweisen.

Der beteiligte Bundesbeauftragte hat sich nicht geaufert.



Das Verwaltungsgericht hat die Klage durch Gerichtsbescheid
vom 16. Mdrz 1994 abgewiesen und zur Begriindung ausgefihrt,
dass die Klége: keine Tatsachen glaubhaft gemacht h&atten,
aus denen sich ergébe, dass ihnen in Syrien die Gefahr poli-
tischer Verfolgung drohe. Die Angaben der Klagerin zu 1)
seien nicht glaubhaft. Sie habe auch kein aktuelles flucht-
auslésendes Ereignis angegeben. Es liege auch weder wegen
der kurdischen Volkszugehdérigkeit noch wegen der Zugehdrig-
keit zur Glaubensgemeinschaft der Yeziden eine Gruppenver-
folgung vor.

Gegen diesen Gerichtsbescheid haben die Klager die durch
Beschluss vom 21. Oktober 1997 zugelassene Berufung ein-
gelegt, zu deren Begriindung sie vortragen: Als Yeziden un-
terlidgen sie einer dem Staat zurechenbaren mittelbaren Grup-

penverfolgung. In ihrem Heimatdorf _habe es

urspriinglich, d. h. viele Jahre vor ihrer Ausreise im Jahre
B cinral BN vozidische Familien gegeben. Zur
Zeit ihrer Ausreise seien es noch _Familien gewe-
sen. Fir die Zeit nach ihrer Ausreise k&nnten sie keine
genauen Angaben machen. Sie hitten jedoch von Landsleuten
erfahren, dass sich die Abwanderungsbewegung fortgesetzt
 habe und dass es in _hc‘:’chstens noch- yezidi-
sche Familien gebe. Etliche dieser Familien seien nicht mehr
vollstédndig. Die drei muslimischen Familien, die es in Tell
Khatoun gegeben habe, seien noch vorhanden und nach wie vor
Eigentiimer des bewirtschafteten Landes. Die Yeziden seien
regelmafig Piachter und Landarbeiter.

Vor der Ausreise sei es zu Ubergriffen von Arabern muslimi-
schen Glaubens aus der Umgebung des Dorfes gekommen. Zwar
seien die Yeziden nicht kérperlich angegriffen worden, doch
habe man ihre Tieré vergiftet und dabei offensichtlich den
Zweck verfolgt, sie aus der Gegend zu vertreiben.



Die Kl&ger beantragen,

den angefochtenen Gerichtsbescheid zu &ndern
und nach dem Klagantrag zu erkennen.

Die Beklagte und der beteiligte Bundesbeauftragte haben
keinen Antrag gestellt.

Der Senat hat gemdB den Beschliissen vom 25. Marz 1998 und
11. Marz 1999 Beweis erhoben iiber die Lage der Yeziden im

Nordosten Syriens in den Ansiedlungen _
I :c:ccondere daruber, ob

die genannten yezidischen Ansiediungen noch als "wehrfahig"
bezeichnet werden konnen oder ob sie ihre bisherige Rolle
als yezidische Zentren im Hinblick auf die Bevslkerungszahl
und die wirtschaftliche Bedeutung durch Ab/Auswanderung und
die damit verbundene Schwédchung als Solidargemeinschaft
verloren haben und es infolge dessen verstirkt zu Rechtsbrii-
chen, téatlichen Ubergriffen oder Provokationen gegen Yeziden
kommt. Wegen des Ergebnisses der Beweisaufnahme wird auf die
Gutachten von der Sachverstindigen Prief vom 20. Mai 1998
(Blatt 81 ff der Akten) und des Deutschen Orient-Instituts
vom 20. Juli 1998 (Blatt 88 ff der Akten) verwiesen.

Der Senat hat die Kliager in der miindlichen Verhandlung ange-
hért. Wegen des Ergebnisses der Anhérung wird auf die Sit-
zungsniederschrift Bezug genommen.

Wegen der Einzelheiten des Sachverhalts und des weitefen
Vorbringens der Beteiligten wird auf den Inhalt der
Gerichtsakten und der Verwaltungsvorginge der Beklagten
(Beiakten A bis D) Bezug genommen. Die in das Verfahren
eingefiihrten Erkenntnismittel ergeben sich aus den Anlagen
zu den gerichtlichen Verfiigungen an die Beteiligten vom

7. Juni und 9. Juli 1999.



II.

- Die zugelassene Berufung ist lediglich hinsichtlich der
Abschiebungsandrohung gegeniiber dem Klager zu 2) begriindet.
Im ibrigen ist sie nicht begrindet; insoweit hat das Verwal-
tungsgericht die Klage zu Recht abgéwiesen. Den Kliagern
steht weder ein Anspruch auf Anerkennung als Asylberechtigte
noch auf die Feststellung zu, dass die Voraussetzungen des

§ 51 Abs. 1 AuslG und Abschiebungshindernisse nach § 53°
AuslG vorliegen. '

Asyl gemaf Art. 16 a Abs. 1 GG kénnen sie nicht beanspru-
chen, weil sie keide politisch Verfolgten sind. Die politi-
sche Verfolgung im Sinne dieser Vorschrift setzt voraus,
dass dem Einzelnen in Anknipfung an asylerhebliche Merkmale,
also an solche, die ihren Grund in seiner politischen oder
religidsen Grundﬁberzeugung, seiner Volkszugehorigkeit oder
in anderen Merkmalen haben, die sein Anderssein pragen,
gezielt Rechtsgutverletzungen zugefiigt wurden oder drohten,
die ihn ihrer Intensitdt nach aus der iibergreifenden Frie-
densordnung der staatlichen Einheit in einer Weise ausgren-
zen, dass er fiiberall in seinem Heimatstaat schutzlos ist und
deshalb im Ausland Schutz suchen muss (vgl. BVerfG, Beschl.
v. 10.7.1989, - 2 BvR 502, 1000, 961/86 - BVerfGE 80, 315,
334/335). Diese Voraussetzungen waren im Zeitpunkt der
Ausreise im Jahre 1989 nicht erfillt und sind auch heute
nicht gegeben.

Die Kl&dger haben keine Tatsachen vorgetragen, aus denen sich
ergibt, dass die Gefahr einer individuellen Verfolgung anzu-
nehmen ist. Die von der Klagerin zu 1) als mafgeblich fir
die Flucht angegebenen Griinde, sie sei nach der Ausreise
ihres Ehemannes im Jahre -polizeilich nach dessen Ver-
bleib befragt und, da sie keine Angaben hierzu gemacht habe,
"daraufhin eine Woche festgehalten worden (Angaben vor der

Zentralen Auslianderbehdrde der Stadt_ De-



zember -) bzw. vier bis finf Tage festgenommen,

" beschimpft und geschlagen worden (Anhdrung vor dem Bundesamt

am _)bzw. drei oder vier Tage festgehalten und

in der Haft béschimpft, beleidigt und auch geschlagen worden
(Anhérung vor dem Senat), geniigen nicht dem fir das Asyl-
grundrecht von seinem Tatbestand her notwendigen Erfordernis
des kausalen Zusammenhangs zwischen Verfolgung und Flucht.
Gegen die Annahme eines derartigen Kausalzusammenhangs
spricht schon der Zeitraum von fast zehn Jahfen zwischen den
geschilderten Ereignissen und der Ausreise. Nach der Recht-
sprechung des Bundesverwaltungsgerichts (vgl. BVerwG, Urt.
v. 30.10.1990 - BVerwG 9 C 60.89 - BVerwGE 87, 52, 55/56)
kann allein schon der blofle Zeitablauf dazu fiihren, dass
eine Ausreise den Charakter einer unter dem Druck einer
friheren politischen Verfolgung stehenden Flucht verliert
mit der Folge, dass ein Auslinder, der nach eiher beendeten
politischen Verfolgung iiber mehrere Jahre hinweg in seinem
Heimatstaat verblieben ist, ohne dort erneut von politischer
Verfolgung bedroht zu sein, nicht als verfolgt ausgereist
und damit als vorverfolgt angesehen werden kann, wenn er
spadter seinen Heimatstaat verlaft.

Die Ausreise der Klager im Jahre - behilt den Charakter
einer unter dem Druck dieser fritheren Ereignisse stehenden
Flucht vor Verfolgung auch nicht durch die weiteren von der
Klagerin zu 1) angegebenen Fluchtgriinde. Die Kligerin hat
insoweit vor der Zentralen Auslinderbehsérde der Stadt
I und bei. ihren Anhérungen vor dem Bundesamt und
dem Senat vorgebracht, dass ihr Haus in den letzten zehn
Jahren sehr oft durchsucht worden sei und dass sie ca.
10-ma1,vjedes Mal nur kurz, festgenommen worden sei, weil
man ihr vorgeworfen habe, fiir die kurdische Aktion und gegen
den syrischen Staat zu arbeiten; die letzte Festnahme sei
zwel bis drei Monate vor ihrer Ausreise geschehen. Diese
gegen sie'gerichteten Ma@Bnahmen erreichen nicht die fiir eine
Verfolgung erforderliche Intensititsschwelle. Sie sind
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lediglich als Beeintrachtigung, nicht aber als ausgrenzende
Verfolgung anzusehen. Denn aus ihnen laBt sich nicht entneh-
men, dass sich die Klager in einer ausweglosen Lage befunden
haben, in der in einem MaBe in ihre Menschenwiirde eingegrif—
fen worden ist, das iber das hinausgeht, was Bewohner des
Verfolgerstaats auf Grund des dort herrschenden Systems
‘allgemein hinzunehmen haben (vgl. BVerfG, Beschl. v.
10.7.1989 - 2 BvR 502, 1000, 961/86 -, BVerfGE 80, 315, 335;
BVerwG, Urt. v. 3.4.1995 - 9 B 758/94 - NVwZ-RR 1995, 607).
Da die von der Kligerin zu 1) bis kurz vor ihrer Ausreisé
geschilderten Ereignisse mangels asylrelevanter Intensitat
keine politische Verfolgung darstellen, kann auch nicht
davon ausgegangen werden, dass sie bei objektiver Betrach-
tungsweise noch das &aufere Erscheinungsbild‘einer Flucht
ergeben, die unter dem Dfuck einer vor vielen Jahren etwa
erlittenen Verfolgung stattgefunden hat. Es ist vielmehr
davon auszugehen; dass dieses friilhere Verfolgungsgeschehen
sein Ende gefunden hat mit der Folge, dass der objektive
duBere Zusammenhang mit der Ausreise im Jahre- durch
blofen Zeitablauf dahingeschwunden ist.

Die Klager sind auch nicht aufgrund ihres Vorbringens, sie
seien im Jahre -aus Syrien geflohen, weil ihr Ehemann
bzw. Vater einer geheimen Partei angehdért habe und deshalb
im [ :be fliehen missen, unter dem Gesichtspunkt
der Sippenhaft oder sippenhaftihnlicher Mafinahmen als poli-
tisch Verfolgte anzusehen. Die Gefahr, dass sie wegen der
familidren Verbundenheit in eine gegen ihren Ehemann bzw.
Vater gerichtete politische Verfolgung einbezogen werden
wiirden, hat im Zeitpunkt ihrer Ausreise im Jahre 1989 nicht
(mehr) bestanden. Denn der Ehemann und Vater der Kliger ist
bereits im Jahre - in Deutschland gestorben. Diese Tatsa-
che war auch den syrischen Beh&rden bekannt. In der die
Familie der Kliger betreffenden Eintragung Nr. 280 in den
Auslénderregistern der Provinz Al Hassake ist vermerkt, dass

der Ehemann am _gestorben ist. Es kann des-



_11_

halb nicht davon ausgegangen werden, dass die syrischen
Behdrden im Zeitpunkt der Ausreise der Klager an der Person
ihres Ehemannes bzw. Vaters interessiert gewesen seien. Es
ist hierfir jedenfalls kein Anhaltspunkt ersichtlich; auch
die Klager haben einen solchen Anhaltspunkt nicht angegeben.

Auch aus der weiteren von der Klagerin bei ihrer Anhérung
vor dem Bundesamt am . Miarz 1991 gemachten Angabe, dass
zwel ihrer Briider bereits seit Jahren in Deutschland seien,
der eine, bereits seit - Jahren hier, sei als Asylberech-
tigter anerkannt, der andere, seit -Jahren in Deutsch-
land, betreibe hier ein Asylverfahren, 148t sich unter dem
Gesichtspunkt der Sippenhaft bzw. sippenhaftahnlicher Mag-
nahmen eine politische Verfolgung nicht herleiten. Denn es
liegen keinerlei Hinweise dafiir vor, auch die Klidger haben
solche nicht vorgetragen, aus denen sich ergibt, dass sie
schon vor ihrer Ausreise wegen dieser Verwandten in Syrien
irgendwelchen Repressalien ausgesetzt gewesen seien.

Die Gefahr einer Gruppenverfolgung lag und liegt ebenfalls
nicht vor. Sie ergibt sich fir die Klager weder daraus, dass
sie der kurdischen Volksgruppe noch daraus, dass sie der
religidsen Gruppe der Yeziden angehdéren. Eine Gruppenverfol-
gung ist zu bejahen, wenn sich die Gefahr der politischen
Verfolgung nicht aus gegen den Asylbewerber selbst gerich-
teten MaBnahmen des Verfolgerstaates, sondern aus gegen
Dritte gerichteten Mafnahmen ergibt, und wenn der Asylbewer-
ber das asylerhebliche Merkmal, das den Grund fir die Ver-
folgung der Dritten abgibt, mit ihnen teilt und wenn er sich
in einer nach Ort, Zeit und Wiederholungstrachtigkeit ver-
gleichbaren Lage befindet (vgl. BVerwG, Urt. v. 5.9.1994

- BVerwG) C 158/94 - BVerwGE 96, 200, 202).

Fir eine unmittelbare staatliche Verfolgung liegen diese
Voraussetzungen hinsichtlich der genannten Merkmale nicht
vor. Das Oberverwaltungsgericht fir die Linder Niedersachsen
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und Schleswig-Holstein hat bereits in seinem Urteil vom

4. Marz 1991 (22 L 18/89, UA S. 37 - 40) entschieden, dass
weder Kurden nodh Yeziden in Syrien einer unmittelbaren -
staatlichen Verfolgung ausgesetzt sind oder ihnen eine sol-
che droht. Dieser Rechtsprechung ist der Senat hinsichtlich
- 'der Zugehsrigkeit zu der ethnischen Minderheit der Kurden in
seinem Béschluss vom 10. Marz 1997 (2 L 354/97) beigetreten,
xweil'sich'die in dem genannten Urteil gewﬁrdigte Erkenntnis-
mittellage insoweit nicht geéndeft hat. Auch die dem Senat
vorliegenden neuesten Erkenntnismittel (Auswértiges Amt,
Lagebericht v. 13.01.1999; Deutsches Orient<Institut, Aus-
kunft v. 08.05.1996 an das VG Ansbabh: amnesty internatio-
nal, Auskunft v. 24.06.1998 an das VG Karlsruhe) rechtferti-
gen es nicht, von der dargestellten Einschatzung der
Situation hinsichtlich der ethnischen Minderheit der Kurden

in Syrien abzuweichen.

Dasselbe gilt fdir eine unmittelbare staatliche Gruppenver-
folgung von Angehérigen der yeiidischen’Glaubensgemein—
schaft. Auch insoweit hat sich die in dem Urteil vom 4. Marz
1991 (22 L 18/89) dargestellte Erkenntnismittellage nicht.
geéndért. Aus den Erkenntnismitteln, die dém‘Senat nach
Erlaés des genannten Urteils bekannt geworden sind

(Prof. Dr. Dr. WieBner, AuBerungen vom 9.12.1993 vor dem VG
Hannover u. v. 22.2.1995 und 17.9.1996 vor dem Senat;

Dr. Ibrahim, Gutachten v. 16.11.1993 an das VG Hannover;
Nabo, AuBerung vom 9.12.1993 vor dem VG Hannover; Deutsches
Ofient?Institut, Auskunft v. 21.4.1993 an das VG Ansbach,
Auskunft v. 8.7.1997 an das VG Giefen; Auswértiges‘Amt,l
Lagebericht Syrien v. 13.1.1999: Deutsche Béfschaft in
Damaskus, Auskunft‘v. 27;12.1996 an das Auswértige Amt)
‘ergibt sich, dassieine unmittelbafe staatliche Verfolgung
von Angehérigen der yezidischen Glaubensgemeinschaft allge-
mein ausgeschlossen wird. Die‘dérgeétellte'Einschétzung der
Situation in Syrien aufgrund der Erkenntnismittellage steht

in Ubereinstimmung mit der Wirdigung des Oberverwaltungs-
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gerichts Nordrhein-Westfalen (vgl. Urt. v. 21.4.1998 - 9 A

6597/95.A -, UA S, 65 ff. betr. Yeziden und S. 72 ff. betr.
Kurden), des Oberverwaltungsgerichts Bremen (vgl. Urt. v.

0 4.11.1998 - 0OVG 2 BA 4/97 -, UA S. 11 £ff. betr. Yeziden und
S. 15 f£. betr. Kurden) und des Oberverwaltungsgerichts des

Saarlandes (vgl. Urt. v. 28.5.1999 - 3 R 74/98 -, UA S. 7ff
betr. Yeziden).

Aber auch eine mittelbare Gruppenverfolgung ist in Syrien
weder wegen der kurdischen Volkszugeh&rigkeit noch wegen der
Zugehdrigkeit zur yezidischen Glaubensgemeinschaft zu beja-
hen. Hinsichtlich der kurdischen Volkszugehérigkeit ergibt
sich das ebenfalls aus der im Zusammenhang mit der unmittel-
‘baren staatlichen Verfolgung dargestellten Erkenntnismittel-
lage und deren Wirdigung in der Rechtsprechung. Sie fiihrt
insoweit zu einer {ibereinstimmenden Einschatzung der Situ-
ation in Syrien, was die mittelbare staatliche Verfolgung
von Kurden betrifft.

lHinsichtlich einer mittelbaren Gruppenverfolgung wegen der
Zugehoérigkeit zur yezidischen Glaubensgemeinschaft hat der
Senat allerdings in seinem Urteil vom 5. Februér 1997

(2 L 3670/96) entschieden, dass die in kleinen Yezidends&r-
fern des Distrikts Hassake (Kreise Amouda, Ras al Ain,
Qamishliye und Hassake) lebenden Yeziden in der standigen
Gefahr leben, als Angehdrige einer verachteten Religion und
wehrldsen Minderheit von'muslimischen Bewohnern der nahege-
legenen Ortschaften misshandelt, beraubt, belastigt und in
tédtliche Auseinandersetzungen hineingezogen zu werden, so
dass jeder Yezide aus diesen kleinen Ddrfern mit Ubergriffen
von asylrelevanter Intensitat jederzeit rechnen muss, ohne
dagegen staatlichen Schutz zu erhalten. An dieser Rechtspre-
chung hilt der Senat nach einer Uberpriifung der fiir die
Annahme einer mittelbaren Gruppenverfolgung mafgeblichen
tatsédchlichen ﬁnd rechtlichen Voraussetzungen und nach deren
erneuter Wirdigung wegen der fehlendesn Verfolgungsdichte
nicht mehr fest. ‘

- 14 -
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Nach der Rspr. des BVerwG (Urt. v. 19.4.1994 - BVerwG. 9 C
462.93 - Buchholz 402.25 § 1 AsylVfG Nr. 169 und Urt. v.
5.7.1994 - BVerwG 9 C.158.94 - BVerwGE 96, 200, 203) setzt
die Annahme einer alle Gruppenmitglieder erfassenden grup-
pengerichteten Verfolgung eine bestimmte VerfolgUngsdidhte
voraus, aus der sich die beachtlich wahrsCheinliéhe Verfol-
gungsbetroffenheit jedes einzelnen Gruppenangehérigen in |
einer Weise etgibt, daas sich die "Regelvermutung" eigener
Verfqlguné‘rebhtfertigt. Erforderlich ist danach, dass die .
Vérfolgungshahdlungen,im VerfolguhgsZeitraum und im Verfol—
gungsgebiet auf alle dort vorhandenen Gruppenmitglieder
zielen und sich in quantitativer uﬁd‘qualitativer Hinsicht
80 ausweiten, wiederholen und um sich greifen, dass daraus
fur jeden Gruppenangeh&rigen nicht nur die‘Méglichkeit}
sondern ohne weiteres die aktuelle Gefahr eigener‘Betrof%
fenheit entsteht (vgl. BVerwG, Urt. v. 5.7.1994 - BVerwG
9‘C'158.94 - BVerwGE 96, 200, 203). Das ist typischerweise
bei progroméhnliChen‘Auséchfeitungén, aber auch dann der
Fall, wenn die VerfOlgungsschlége,kvon;denen die Angehorigen
einer Gruppe betroffen werden;‘so dicht und eng gestreut
‘fallen; dass fiir jedes Gruppenmitglied die Furcht begriindet
ist, in éigener Person Opfer von‘Ubergriffeh'quWerden. Eine
solche Verfolgungsdichte ist:hier weder fur den Zeitpunkt
der Ausreise noch fiir den gegenwidrtigen Zeitpunk: zu beja-

hen.

Um eine Verfolgungsdichée in dem genannten Sinne festZustelﬁ
len, sind die Anzahl.und die Intensitat aller Verfolgungs-
handlungen zur Grdfe der Gruppe in Beziehung zu setzen (vgl.
BVerwG, Urt. v. 5.7.1994 , aa0). Bei dieser Relationsbe-
trachtﬁng‘geht der Senat, wie bisher, gemif seinen Feststel;‘
lungen in dem Urteil vom 5. Februar 1997 (2 L 3670/96) davon‘
aus, dass die von VerfolgungsmaBnahmen betroffene Gruppe def
YeZidep‘im Distrikt Hassake (Kreise Amouda, Ras-al Ain, |
,Quamishliyé ﬁnd\Hassake) rd. 10.000'Personen umfasst{ Der



Senat hat im Rahmen dieses Verfahrens keine Anhaltspunkte
dafir feststellen kénnen, dass sich diese Zahl, die er nach
eingehender Wirdigung der einschlagigen Erkenntnismittel
festgestellt hat (vgl. im Einzelnen S. 20 ff. das Urt. v.
5.2.1997 aa0), in dem relativ kurzen Zeitraum bis zur Gegen-
wart wesentlich vermindert hat. Im Ubrigen wiare, wie weiter
unten ausgefihrt wird, die erforderliche Verfolgungsdichte
auch dann nicht gegeben, wenn der Senat von einer durch
Abwanderung reduzierten weit geringeren Zahl ausginge. Dass
die im Urteil vom 5. Februar 1997 ermittelte Zahl von 10.000
Yeziden mindestens auch fir das weit zuriickliegende Jahr der
Ausreise der Klager (1989) mafgeblich ist, bedarf angesichts
des Umstandes, dass seit jenem Zeitpunkt offensichtlich
jedenfalls keine Zunahme stattgefunden hat, keiner naheren

Erlauterung.

Auch soweit es um die Verfolgungséchlége geht, die fir die
Beurteilung der Situation vor und nach der Ausreise zu be-
ricksichtigen sind, orientiert sich der Senat an konkreten
Feststellungen, die er in seinem Urteil vom 5. Februar 1997
(aa0) unter Beriicksichtigung der Angaben des als sachver-
standigen Zeugen vernommenen Peschimam Suleyman getroffen
hat. Da dieser Zeuge fir die religidse Betreuung der Yeziden
im gesamten Distrikt Hassake zustindig war, haben seine
‘Angaben besonderes Gewicht. Danach lassen sich innerhalb
eines Zeitraumes, der sich iiber rd. 25 Jahre erstreckt,
insgesamt 32 schwerwiegende, asylerhebliche Verfolgungs-
schlédge feststellen (20 Landnahmen, drei Tétungen, 7 -9
Entfihrungen, vgl. S. 17 des Urteils v. 5.2.1997, aal).
Diese Feststellungen hat inzwischen auch das Oberverwal-
tungsgericht des Saarlandes ebenso wie die Feststellungen
des Senats zur Grofe der Gruppe der Yeziden als zutreffend
ibernommen (Urt. v. 28.5.1999 - 3 R 74/98 - UA S. 23 ff. u.
S. 36). "



Setzt man die eben genannte Zahl der Verfolgungshandlungen
mit der GroBe der von Verfolgungsmafinahmen im Distrikthas-
sake betroffenen Gruppe in Beziehung, so érgeben sich bei
einer quantitativen Relationsbetrachtung sehr niedrige Ver-
h&ltniszahlen. Sie betragen, wenn man die auf einen Zeitraum
von 25 Jahren entfalienden Verfolgungshandlungen jeweils auf
ein Jahr umrechnet, bei den 20 Landnahmen (0,8 pro Jahr)
0,008 %, bei den drei T&tungen (0,12 pro Jahr) 0,0012 % und
bei den 7 - 9 Entfﬁhrungen (0,36 pro Jahr) 6,0036 %; insge-
samt ergibt sich bei den 32 Verfolgungshandlungen (1,28 pro
Jahr) die Prozentzahl von 0,013 %. Das bedeutet, dass -
umgerechnet auf ein Jahr - 99,987 % der in dem Verfolgungs-
gebiet lebenden rd. 10.000 Yeziden von diesen Verfolgungs-
schlagen nicht betroffen sind; wird statt der Gesamtbev&lke-
rung die Zahl der insgesamt betroffenen Familien - mit
durchschnittlich rd. 10 Familienangehdérigen, vgl. das
Senatsurt. v. 5.2.1997, aa0 S. 21 u. OVG Saarlouis, Urt. v.
28.5.1999, aa0 S. 35) - zugrundegelegt, ergibt sich, dass
99,87 % der Familien nicht betroffen sind. Selbst wenn man
eine starke Abwanderung der Yeziden unterstellt und von
einem Bevolkerungsstand von nur noch 5.000 Yeziden im gegen-
widrtigen Zeitpunkt ausgeht, wiirde sich bei der festgestell-
ten Gesamtzahl von insgesamt 32 Verfolgungshandlungen der
Prozentsatz der betroffenen Familien von 0,13 % nur auf

0,26 % erhdhen. Aus diesem bei der quantitativen Relations-
betrachtung gewonnenen Ergebnis lasst sich nicht der Schluss
ziehen, dass die Verfolgungsschlidge so dicht und eng ge-
streut fallen, dass fir jeden Yeziden die aktuelle Gefahr
besteht, selbst Opfer eines Ubergriffs zu werden. Eine ins
Gewicht fallende Veridnderung ergibt sich auch dann nicht,
wenn man unterstellt, dass vor etwa vier Jahren, wie die
Klager ih der miindlichen Verhandlung vorgetragen haben, zwei
Yeziden in dem Dorf -von Arabern getdtet worden sind
und dass es sich hierbei um einen asylrelevanten tUbergriff
handelt.
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Die Voraussetzungen fiir eine Gruppenverfolgung lassen sich
fir die hier zu beurteilende Gruppe der Yéziden in Nordost-
syrien nicht mit der Begrindung bejahen, es handele sich bei
ihnen um eine zahlenmi&Big &duBerst geringe Gruppe, bei der
nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgericht ein
Ausnahmemafstab anzuwenden sei (vgl. hierzu BVerwG, Beschl.
v. 22.5.1996 - BVerwG 9 B 136.96 - betreffend eine Gruppe
von etwa 1.300 syrisch-orthodoxen Christen im Tur Abdin in
der Tirkei). Insoweit hilt der Senat seine in dem Urteil vom
5. Februar 1997 (2 L 3670/96), S. 24 ff. UA) vertretene
Auffassung nicht mehr aufrecht. Er hat in diesem Urteil die
Voraussetzungen fiir einen Sonderfall, bei dem nach den Mag-
stidben der Rechtsprechung angesichts der &uBerst geringen
Zahl der Gruppenmitglieder auf eine Quantifizierung der
Verfolgungsschlage verzichtet werden kann, deshalb bejaht,
weil er die festgestellten Verfolgungsschliage nicht auf die
Gesamtzahl der Yeziden in Nordostsyrien bezogen hat, sondern
auf jeweils mehrere Ddrfer umfassende Teilgruppen mit einer
yezidischen Bevdlkerung von jeweils etwa 1.200 - 1.400 Yezi-
den (vgl. S. 24, 25 des Urteils v. 5.2.1997 - 2 L

3670/96 -). Da die vom Senat ermittelten Verfolgungsschliage
jedoch Ubergriffe gegen Yeziden im gesamten Gebiet von Nor-
dostsyrien umfassen, kénnen sie zur Ermittlung der Verfol-
gungsdichte nur zu der Gesamtzahl der Yeziden in diesem
Gebiet in Beziehung gesetzt werden. Diese Zahl liegt nach
den obigen Feststellungen weit oberhalb der GréfBenordnung,
bei der man noch von einer zahlenmdBig iuBerst geringen
Gruppe.sprechen kann (vgl. hierzu im Einzelnen mit iiberzeu-
genden Ausfithrungen OVG Saarlouis, Urt. v. 28.5.1999 - 3 R
74/98 - S. 38 ff. UA u. OVG Minster, Urt. v. 21.4.1998 - 9 A
6597/95. A, S. 61, 62 UA).

Aus neueren Erkenntnismitteln, die der Senat bei Uberpriifung
der in seinem Urteil vom 5. Februar 1997 (aal0) getroffenen
Feststellungen>berﬁcksichtigt hat, ergeben sich keine Zwei-
fel daran, dass die geringe Verfolgungsdichte, die sich aus



der oben vorgenommenen Gegeniiberstellung deryGruppengréﬁe
und der Verfolgungschlidge ergibt, die tatsiachlichen Verhalt-
; nissé hinreichend zuverléssig wiedergibt; bei einer Gesamt-
wirdigung ergeben sich insbesondere keine Anhaltspunkte
dafir, dass die Zahl der Verfolgungschlige, etwa wegen einer
noch zu beruckSLChtlgenden Dunke121ffer wesentlich zu nie-
drig angesetzt ist.

ﬁie Sachverstiandige PrieB erklart in ihrer Stellungnahme vom
20. Mai 1998 (Bl. 81 der Akte),‘die‘sie‘aufgrund des Beweis-
beschlusses des Senates v. 25. Marz 1998 angeféttigt hat,
dass sie die Verfolgungssituatioﬁ in Nordostsyrien nicht
beurteilen kdnne. Das Deutsche Orient-Institut hat in seiner
Stellungnahme vom 20. Juli 1998 (Bl. 88 der Akten) auf Grund
des Beweisbeschlusses mitgeteilt, es habe zur'Beweisfrage
trotz intensiver Recherchen keine konkreten Informationen
ausfindig machen kénnen. Auch sonst hat sich das Deutsche
Orient-Institut in &hnlicher Weise geduBert. So hat es in
seinem Gutachten vom 8. Juli 1997 an das Verwaltungsgericht
Gieflen auf'die'Frage nach Ubergriffen jedweder Art von

| Muslimen auf yezidische Religionszugehdrige in Syrien aus-
‘gefuhrt dass es trotz intensiver Recherchen kelne konkreten
Informatlonen zu der Lebensw1rkllchke1t der kurdischen

Yeziden in Syrien habe ermitteln k&nnen.

Diesen nicht aussagekridftigen Stellungnahmen stehen solche
des Auswartigen Amtes'gegenﬁber, die konkreter sind. Sie
réumen"zwar ein, dass viele Yeziden sich in einer sehr
schlechten wirtschaftlichen Lage befénden und gesellschaft-
lichen Diskrimihierungen ausgesetzt seien, derVAuswande—
"rungsdruck deshalb auch hoch sei;‘sie kommen jedoch zu dem
Ergebnis, dass hiaufige, schwerwiégende Ubergriffe gegen
Yeziden nicht festzustellen seien. (Auskunft v. 30.5.1997 an
das VG Giefen u. v. 22.4;1998 an den Bundesbeauftragten f.
Asylangelegenheiten; Berichte iiber die asyl- und abschie-
bungsrelevapte Lage in Syrien vom.13.1.1999; 3.7.1998‘u.



16.1.1998). Von besonderem Gewicht ist dabei, dass die Aus-
kunft v. 22. April 1998 sich u.a. auch stiitzt auf einen
beigefiigten Bericht der Botschaft Damaskus v. 27. Dezember
1996 lber ein Gesprach, das ein vom Damaszener Vertreter des
UNHCR vermittelter Vertreter der Yeziden iiber die Lage der
Yeziden in Syrien in der Botschaft gefihrt hat. Nach dem
Inhalt des Gesprichs, so wie es in dem Bericht vermerkt ist,
hat der Vertreter der Yeziden auf die sehr schlechte wirt-
schaftliche Lage der Yeziden in Syrien und die vielfiltigen
- Diskriminierungen im tiglichen Leben hingewiesen, nicht aber
auf schwerwiegende und haufige Ubergriffe, aus denen man die
Annahme einer Gruppenverfolgung ableiten kénnte. Dass ein
kompetenter Gesprachspartner aus dem Kreis der Yeziden
derartige Vorfialle nicht als berichtenswert ansieht, ist

" nicht anzunehmen. Insoweit greift das Argument, das Leben
der Yeziden als einer verschwindend kleinen Minderheit
innerhalb der Gesamtbevdlkerung finde "unterhalb der
Berichtsschwelle" statt (vgl. hierzu das Senatsurt. v.
5.2.1997 - 2 L 3670/96 - S. 26 UA), das zum Teil die
Verlasslichhkeit von Angaben aus anderen Quellen in Frage
stellen kann, nicht durch.

Auch die Arbeiten von Maisel geben dem Senat keinen Anlass,
die Voraussetzungen fiir eine Verfolgungsdichte zu bejahen,
die den Anforderungen einer mittelbaren Gruppenverfolgung
geniigt (Maisel, Magisterarbeit v. 22.5.1997 zu dem Thema:
Doppelte Minderheit: Die syrischen Yeziden im Spannungsfeld
von Ethnizit&t und Religion;: Sachverstandigengutachten vom
Juli 1998 zur gegenwiartigen Lage der Yeziden in Syrien bei
besonderer Beriicksichtigung der Verhiltnisse in Ostsyrien).

Die Magistefarbeit beruht zu einem erheblichen Teil auf
Informationen, die Maisel wahrend zweier Feldforschungen
1995/96 und 1997 in Syrien, u.a. auch in Nordostsyrien,
betrieben hat, und auf Befragungen von in_Deutschland

lebenden Yeziden. Er kommt in seiner Magisterarbeit (wvgl.
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S. 50 £f£.) und in seinem Gutachten (vgl. S. 4 f£.) zu dem
Ergebnis, dass sich der gréfite Teil der in den ostsyrischen
Gebieten lebenden Yeziden einer Form der Gruppenverfolgung
bzw. -unterdruckung ausgesetzt sehe. Das bedeute dle tagll-
che ‘Auseinandersetzung mit den musllmlschen Nachbarn die in
ihnen nur eine verachtete Religionsgemeinschaft und wehrlose
Minderheit s&hen. Zu den Formen der Ubergriffe der Bewohner
der muslimischen Dérfer auf ihre yezidischen Nachbarn gehor-
ten u.a. kérperliche Misshandlung, Wegnahme oder Zerstdrung
landwirtschaftlicher Nutzfléchen, Raub und‘Diebstahl voh
Vieh und Hausrat sowie die Entfithrung yezidischer Médchen.
Das dabei an den Tag gelegte Gewéltpotential sel nach den
europaischen Verhaltnissen Unertréglich‘hoch,‘sei aber fiir
kurdische Verhéltnisse, wie dem Vé:fasser von syrischen:

Beamten versichert worden sei, als vé6llig normal anzusehen.

Danach bejaht Maisel zwar eine "Form der Gruppenverfolgung
bzw. -unterdrickung". Seine Ausfithrungen enthaltén aber
keine Hinweise darauf, dass er bei dieser Wertung die stren-
-gen Voraussetzungen beachtet hat, von denen die Rechtspre-
chung die Annahme einer Gruppenverfolgung abhéngig macht
(vgl. BVerwG, Urt. v. 5.7;1994 ~ BVerG 9 C 158.904 - BVerwGE
96, 200, 202). Insbesondere‘enthalten seine Arbeiten keine
konkreten Angaben {iber Vorfédlle, aus denen sich die fiir die
Annahme einer mittelbaren Gruppenverfolgﬁng erforderliche
Veffolgungsdichte auf def Grundlage der erforderlichen quan-
titativen:und_qualitativenvRelationsbetrachtung Zwischen den
Verfolgungshandlungen und der Grofe der von diesen Handlun-
gen betroffenen Gruppe herleitén lasst.

Angesichts der Vielzahl der dem Senat vorliegenden einschla-
gigen Erkenntnismittél die auch Sachkﬁndige AuBerungen‘von
kompetenten Ye21den aus Nordostsyrlen umfassen und die schon
eine verlassliche’ Beurtellung der Sltuatlon erméglichen,
besteht fur den Senat kein Anlass, dle Lage der Yeziden in
Nordostsyrien weiter‘aufzukléren. Erkenntnismittel, die eine
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bessere Klarung ermsglichen konnten, sind nicht ersichtlich
und werden von den Kldgern auch nicht genannt. Da dem Senat
u.a. auch schon zwei Arbeiten von Maisel aus jingerer Zeit
vorliegeh, die sich mit den hier maBgeblichen Fragen be-
schéftigen, besteht im Rahmen dieses Verfahrens auch kein
Grund, vor der Entscheidung ein weiteres Gutachten dieses
Verfassers einzuholen.

Auch eine nach‘qualitativen Gesichtspunkten vorgenommene
‘Bétrachtung unter Beriicksichtigung von Art und Intensitat
der festgestellten Ubergriffe und der Zumutbarkeit, im Hei-
matstaat zu bleiben oder dorthin zurickzukehren, liasst anicht
den Schluss zu, dass jeder Yezide im Hassake-Distrikt bei
objektiver Betrachtung befiirchten musste oder muss, selbst.
ein Opfer von Verfolgungsmafnahmen zu werden. Es ist nach
den obigen Ausfiihrungen zwar davon auszugehen, dass die
Yeziden in diesem Gebiet vielfach durch Drangsalierungen und
schikansse Behandlungsweisen einem Verdrédngungsprozess aus-
gesetzt sind. Daraus ergibt sich jedoch nicht, auch nicht
unter Beriicksichtigung der ihrer Art und Intensitét nach
schweren Verfolgungsschlige, dass jeder Yezide in diesem
Gebiet in eine ausweglose Lage gerit. Gefahren und Beein-
trachtigungen von anderen Rechtsgiitern als Leib und Leben
und persdnliche Freiheit sind fir eine Gruppenverfolgung nur
dann asylerheblich, wenn es sich um tUbergriffe handelt, die
in einem MaB in die Menschenwiirde eingreifen, das iiber das
hinausgeht, was die Bewohner des Heimtatstaates auf Grund
des dort herrschenden Systems allgemein hinzunehmen haben.
Die sozialen und wirtschaftlichen Benachteiligungen in einem
feindseligen Umfeld und Klima reichen allein nach diesem
MaBstab unter Berlicksichtigung der Zumutbarkeit des Verblei-
bens oder def_Rﬁckkehr in die Heimat nicht’aus, eine politi-
sche Verfolgung als Gruppe zu bejahen. Denn wer seine Heimat
nur wegen erfolgter Referenzfille politischer Verfolgung und
wegen eines dort herrschenden feindseligen Klimas allgemei-

ner moralischer, religidser oder gesellschaftlicher Verach-



tung verlasst, ist in der Regel nicht wegen bestehender oder
unmittelbar drohender Verfolgung ausgereist (vgl. BVerwG,
Urt. v. 22.7.1991 - BVerwG, 9 C 154.90 - InfAuslR 1991, 363,
366) . -

Eine Bewertung der Ubergiffe in dem Ubergangsbereich zwi-
schen anlassgepragter Einzelverfolgung und gruppengerichte-
ter Kollektiverfolgung ergibt ebenfalls nicht, dass ein
Verbleib der Klager in ihrer Heimaf unzumutbar gewesen ist
oder bei Riickkehr ware. Nach den Angaben der Kliger iiber die
Verh4dltnisse in ihrem Heimatort _in der Zeit vor
ihrer Ausreise hat es sich bei den Ubergriffen gegen die
dortigen Yeziden um Vergiftungen von Haustieren gehandelt,
die den Zweck verfolgt hétten, die Yeziden aus ihrem Ort zu
vertreiben. Zu korperlichen Angriffen gegeniiber Yeziden sei
es dort nicht gekommen. Sonstige, asylerhebliche Ubergriffe
in ihrem Heimatdorf haben die Klidger nicht geschildert.

Eine‘Sondersitﬁation, die sich zugunsten der Klager auswir-
ken kénnte, ergibt sich auch nicht daraus, dass der Heimat-
ort der Kliger, [ :zu den finf grdferen Ansiedlun-
gen gehdrt, die der Senat in seinem Urteil vom 5. Februar
1997'(2 L 3670/96) zu den sogenannten wehrfidhigen Dérfern
gezdhlt hat. In diesem Urteil hat der Senat die "wehrfidhigen
Dorfer" aus der Betrachtung ausgeschieden und offengelassen,
ob fir die yezidische Bevédlkerung in diesen Dérfern eine
sténdig drohende Verfolgung festzustellen ist. Wenn aber
schon fiir die Yeziden in den kleinen Yeziden-Dérfern trotz
ihrer geringen Zahl und ihrer Schwiche gegeniiber der feind-
lichen muslimischen Umgebungsbevélkerung eine mittelbare
Gruppenverfolgung mangels Verfolgungsdichte, wie dargelegt,
nicht festgestellt werden kann, so kann fiir die yezidische
Bevélkerung in den finf gréferen "wehrfahigen" Ddrfern
nichts anderes gelten. Auch wenn man berticksichtigt, dass
seit langerem eine erhebliche Abwanderungsbewegung von

Yeziden insbesondere aus dem nordéstlichen Gebiet Syriens
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besteht und deshalb auch von einer spiirbaren Ausdiinnung der
Bevélkerung in den "wehrféhigen".Dérfern ausgegangen wird,
ist die Situation hinsichtlich'der Verfolgungsdichte min-
destens ebenso zu beurteilen wie in den kleineren D&rfern.
Der Umstand, dass die Zahl der Yeziden in Nordostsyrien seit
langerer Zeit rﬁckléufig‘ist, rechtfertigt es allein nicht,
die Vorausetzungen einer bestehenden oder drohenden mittel-
baren Gruppeverfolgung zu bejahen. Dagegen spricht, dass
auch die Erkenntnismittel, welche die jingste Zeit miterfas-
sen, bei einer Gesamtwiirdigung keine konkreten Anhaltspunkte
fir eine Steigerung der Ubergriffe enthalten, welche die
Annahme einer jetzt bestehenden oder bevorétehenden Gruppen- .
verfolgung rechtfertigt. Im tibrigen ist zu beachten, dass
der Bevdlkerungsriickgang der Yeziden zwar bewirken kann,
dass bei der feindlich gesonnenen Bevslkerung der Umgebung
die Hemmschwelle zZu Ubergriffén sinkt, dass die Ubergriffe
‘aber auch wesentlich durch den Verdrédngungswetthewerb
zwischen den einzelnen Bevélkerungsgruppen bedingt sind
(vgl. hierzu z.B. OVG Saarlouis, Urt. v. 28.5.1999 - 3 R
74/98 - S. 42 ff, UA) und sich demgemap die Abwanderung
infolge des dadurch freiwerdenden Landes und Besitzes auch
entschérfend'auf den Verdridngungswettbewerb auswirken kann.

Die Klager kénnen auch Abschiebungsschutz gem&B § 51 Abs. 1
AuslG nicht beanspruchen. Nach dieser Vorschrift darf ein
Auslénder nicht in einen Staat abgeschoben werden, in dem
sein Leben oder seine Freiheit wegen seiner Rasse, Religion,
Staatsangehorigkeit, seiner Zugehdrigkeit zu einer bestimm-
ten sozialen Gruppe oder wegen seiner politischen tiberzeu-

gung bedroht ist. Diese Voraussetzungen liegen nicht vor.

Nach der Rechtsptechung des Senats (vgl. Beschl. v. 8.4.1999
- 2 L 1427/99 ~), die in Ubereinstimmung mit der Rechtspre-

chung des OberVerwaltungsgerichts Nordrhein-Westfalen (vgl.

Urt., v. 21.4.1998 - 9 A 6597/95.A), des Oberverwaltungs-
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gerichté Baden-Wiirttemberg (vgl. Urt. v. 19.5.1998 - A 2

S 28/98 -) und des Oberverwaltungsgerichts Bremen (vgl. Urt.
v.‘4.ll.l998 - 2 BA 4/97 -) steht, sind die Klager wegen
ihrer illegalen Ausreise, der'Stellung ihres Asylantrags und
ihres mehrjidhrigen Aufenthalts in Deutschland nicht im Sinne
des § 51 Abs. 1 AuslG,bgdroht. Diese Rechtsprechung beruht
auf einer umfassenden Auswertung der einschlégigen‘Erkennt-
nismittel. Danach sind Pérsonen, die nach Syrien‘zufﬁckkeh-_
.ren, aufiGrund ihrer illegalen Auéreise, der Stellung eines
Asylantrags und}eines mehr jdhrigen Aufenthalts in Deutsch- -
land nicht bedroht im Sinne des § 51 Abs. 1 AUSlGL Nur wenn
besondere Umstéande hinzﬁtretén, die geeignet sind, béi den
syrischen Behdrden den Verdacht zu begriinden, dass sich die
Betreffenden in Syrién oder im Ausland gegen das syrische
‘Regime,politisch betitigt haben, beéteht_fﬁr Rﬁckkeﬁrer die
Gefahr, politisch verfolgt zu werden. Derartige Uméténde
'sind bei den Kligern nicht gegeben.‘Sie haben sich, wie
bereits dargelegt wurde; in Syrien nicht in einer Weise
politisch‘betétigt, durch die sie bei einer Rﬁckkehr nach
Syrien bedroht wéren. Auch in Deutschland haben sie sich

nicht in einer solchen Weise betatigt,

Abschiebungshindernisse im Sinne des § 53(AuslG liegen eben-
falls nicht vor. Die Kliger haben keine Umstiande vorgetra-
gen, die einen der in dieser Vorséhrift geregelten Tatbe?
stinde (Gefahr der Folter dder‘dér Todesstrafe, unZuléssige
. Abschiebung in’AnwendunQ der Konvention zum Schutz def
Menschenrechte und Grundfreiheiten zum 4. November 1950

- BGBL 1952 II S. 686 -, erhebliche konkrete Gefahr fiir

Leib, Lebeﬁ odér Freiheit) erfillen.

Nach alledem war die Berufung hinsichtlich der Kliagerin
Czu 1) ﬁnd 3) in vollem Umfang,‘hinsich;lich des Klagers

zZu- 2) insoweit.zurﬁckzuweisen, als sie die Ziffern 1 bis 3
des angefochtenen Bescheides betrifft. Hinsichtlich der
Abschiebungsandrohung gegeniiber dem Kléger zu 2), Nr. 4 des
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angefochtenen Bescheides, ist die Berufung begriindet. Denn
die Voraussetzungen fir die Abschiebungsandrohung gemaf3

§ 34 AsylVfG sind im Zéitpunkt der mindlichen Verhandlung
(§ 77 Abs. 1 AsylVfG) nicht mehr erfillt. Der Klager zu 2)
hat nach seinem unbestritten gebliebenen Vortrag eine
deutsche Staatsangehdrige, die ebenfalls dem yezidischen
Glauben angehsért, geheiratet und deswegen eine Aufenthalts-
genehmigung erhalten. Das Erfordernis, dass der Ausléander
keine Aufenthaltsgenehmigung besitzt, ist danach nicht mehr

gegeben.

Die Kostenentscheidungen beruhen auf §§ 154 Abs. 1, 155
Abs. 1 Satz 3 VwGO und § 83 b Abs. 1 AsyVfG.

Die Entscheidung iiber die vorliufige Vollstreckbarkeit folét
aus § 167 VwGO i.V.m. § 708 Nr. 11 ZPO.

Die Revision ist nicht zugelassen worden, weil ein Grund im
Sinne des § 132 Abs. 2 VwGO nicht vorliegt. '

Rechtsmittelbelehrung

Die Nichtzulassung der Revision kann innerhalb eines Monats
nach Zustellung dieses Urteils beim

Niedersiachsischen Oberverwaltungsgericht,

Uelzener Strafe 40,

21335 Liineburg,
oder

Postfach 2371,

21313 Lineburg,

durch Beschwerde angefochten werden. Die Beschwerde muss das
angefochtene Urteil bezeichnen. Die Beschwerde ist innerhalb
von. zwei ‘Monaten nach der Zustellung dieses Urteils zu
begriinden. Die Begrindung ist bei dem Oberverwaltungsgericht
einzureichen. In der Begriindung der Beschwerde muss die
grundsétzliche Bedeutung der Rechtssache dargelegt oder die
Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts, des Gemeinsamen
Senats der obersten Gerichtshtfe des Bundes oder des Bundes-
verfassungsgerichts, von der das Urteil abweicht, oder der
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Verfahrensmangel bezeichnet werden. Der Beschwerdefiihrer
muss sich durch einen Rechtsanwalt oder durch einen Rechts-
lehrer an einer deutschen Hochschule ‘als Bevollmiachtigten
vertreten lassen. Juristische Personen des &ffentlichen
Rechts und Behérden kénnen sich auch durch Beamte oder
Angestellte mit der Befihigung zum Richteramt sowie Diplom-
juristen im hoheren Dienst vertreten lassen.

Dr; BQck Dehnbostel Borchert





