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o _llgenommen dessen Zlelgewesen sei, die Demonstratlon am

beteiligt:

Der Bundesbeauftragte fur Asylangelegenhenten
Rothenburger Stralle 29, 90513 Zirndorf , - C 1459542-246 -

wegen

Asylrechts -_ - B

hat das Niedersachsische Oberverwaltungsgericht - 1. Senat - auf die mundliche Ver-| -
handlung vom 16. Dezember 1999 durch den Richter am Oberverwaltungsgericht Clau’s‘f '
als Vorsitzenden, den Richter am Oberverwaltungsgericht Muhsmann und die Richterin ;
am Verwaltungsgericht Schitz sowie die ehrenamtlichen Rlchter Baron von Roenne und
Frau Schaar fur Recht erkannt ' .

Die Berufung der Kl&ger gegen das Urteil des Verwal-
tungsgerichts Hannover - 2. Kammer - vom
20. September 1995 wird zuriickgewiesen.

Die Klager tragen die Kosten des Berufungsverfahrens.
Gerichtskosten werden richt erhoben. -

Die Revision wird nicht zugelassen.

B
%

‘Grinde
1.

' sam mit dem Klager zu 6), der ar
. wurde, die Anerkennung als _Asylberechtiéte’.

| Dér am _ geborene Kléger zu 1) gab anlésslnch seiner Antragstellung Avor
der Zentralen Auslanderbehérde der Stadt Oldenburg _ Folgendes
Zu seinem Asylschlcksal an: Er sei kein Parteimitglied. Als GruppenfGhrer einer katholi-

schen Kirchenorganisation habe er an einem von BISChOf- orgamsuerten Treffe" .
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Hause gewesen. Seine Ehefrau habe ihn benachrichtigt. Er habe sich daraufhin in-
versteckt. Noch nach Monaten sei nach ihm gefahndet worden. Deshalb habe er mit sei-

ner Familie -verlassen.

Bei seiner Ahhérung im Rahmen der Vorprifung vor dem Bundesamt fir die Anerkennung
auslandischer Fluchtlinge am 2. Juni 1993 in Hannover erlduterte der Kléger zu 1) die

Hintergrinde seiner Ausreise wie folgt: Er sei gldubiger Christ und in seiner kirchlichen
* Gemeindejj - die Kinder- und Jugendarbeit verantwortlich gewesen. Am

I 2be Bischoll 2!le Gruppenleiter katholischer Kirchenorgani-

sationen zu einer Konferenz eingeladen. Ziel sei gewesen, die jeweiligen Gemeindemit-

glieder zu bewegen, sich am s'ogenannten_ habe

stattfinden sollen, zu beteiligen. Mit der Demonstration, auch || Gz cc-
nannt, sei die ||| GG < o'st worden. Er habe daraufhin
seinen Jugendverband _ einberufen, um die Teil-

nahme an der Demonstration abzustimmen. Am | <<icn sie nach der

Messe zum Treffpunkt_losmarschiert Unterwegs seien sie schon beo-
bachtet und am Treffpunkt dann von Soldaten erwartet worden. Sie hatten sich auf Tra-
nengasangnffe vorbereitet. Die Polizei habe aber sofort angefangen, in die Menge zu
schiefen. Dabei seien viele Tote und Verletzte zurlickgeblieben. Von seiner Gemeu_nde

‘seien allein -getétét unc-./erletzt worden. Weitere. Seminaristen (Theologiestu-

| denten) seien getétet worden. Die Letzteren seien an ihren Soultanen zu erkennen geWe-

_sen. Er selbst sei mit Anderen in die Klrch-geﬂuchtet Dort hatten sie ei-
. nen Gedenkgottesdienst far die Toten und Verletzten gehalten. Die Pohzel-

_habe nach diesen Gesc_:hehnlssen_ E_rmlttlungen aufgenommen. Dabei sei
auch sein Name als Verantwortlicher fur die Demonstration gefal_len. Am _
seien bei ihm zu Hause Leute von der Présidentengarde erschienen, um ihn zu verhaften.
Er sei aber nicht daheim gewesen, sondem weiterhin in der Kirch_e—Seine
Frau sei misshandelt worden. Sie hatte _ihh dann gewarnt. Er sei von zwei katholischen
Priestern nach dem Ort_g'ebracht worden, wo er bis zu seiner Ausrei-
_gebheben sei. Die Geheimpolizei habe noch mehrfach versucht, uber
seine Frau seinen Aufenthaitsort zu erfahren. Da sich ihre Lage nlcht verbessert habe ,

hatten_dle Ausreise organisiert. Eine Familie namen_habe ‘

ihnen ihre Passe zur Verfugung gestelit. Zwel-hatten |hn dann zum Flughafen
-gebracht und die Abreiseformalitaten - auch seiner Familie - erledigt. Er sei dann

it dem Flugzeug eme_nach-geﬂogen

4- 0



o

Dort sei zwar ihr gesamtes Gepéck einschliellich Unterlagen verlorengegangeri, gleich'- .
wohl seien sie dann von einem -fur-mit dem Pkw nachJJllcebracht .

worden. -

Die am _geborene'Kl'a'gerin zu 2) berief sich bei ihrer Anhéi’ung am glei-
chen Tag vor dem Bundesamt auf die von ihrem Ehemann vorgebrachten Griinde, die sie |

MA v-&‘_'_-._:.': -,: e

wie folgt erganzte: -nach_der Demonstration seien nachts mehrere Personen i
mit einem Auto gekommen, einige von der Garde civil, einige Gendarmen und auch Ge- }
heimpolizisten [JJJJJJl} Sie hétten nach ihrem Ehemann gefragt. Sie sei geschlagen ‘
und bedroht worden. Auch hach der Flucht ihres Enemannes seien sie des dfteren ge- —“
A
5

kommen, manchmal am Tag, manchmal nachts, inégésamt aber éinen Zeitraum von l
‘Monaten. Erst anlésslich der Ausreise habe sie ihren Enemann am Flughafen wiederge-
troffen. o '

it A'ﬂ-‘:-:a;,- P .

Mit Bescheid vom 14. September 1994 lehnte das Bundesamt fir die Anerkennung aus- i?
landischer Flichtlinge den Antrag dér Klager auf Anerkennung als Asylberechtfgte ab uhd:
stellte fest, dass weder die VoraUssetzdngen_ des § 51 Abs. 1 AusiG noch Abschiebungs-'}
hindernisse nach § 53 AusiG vorlagen. Die Kléger wurden aufgefordert, die Bundésrepu-"
blik Deutschland spétestens einen Monat nach dem unanfechtbaren Abschluss des Asyl-

verfahrens zu verlaésen Far den Fall der Nichteinhaltung « der'Ausrei'sefrist drohte das
Bundesamt den Klagem ihre Abschlebung nach Zaire an. Zur Begrundung fihrte das _
" Bundesamt im wesentlichen an:. Der Vortrag der Klager sei schon nicht glaubhaft Erhebh-'
che Zweifel ergaben sich daraus, das der Klager zu 1) sich 6 Monate vor der Gehelmpoh
zel habe versteckt haiten kdnnen umdann mit seiner gesamten Famlhe Gber den Flug- :'::‘j
hafen von Kmshasa auszureisen. Dass die Klager sich nicht emsthaft verfolgt gefthlit
hatten, folge auch daraus, dass sie die risikoreichste Art der Ausreise tiber den Flughafen:
N'Djili gewahit hétten. Sie hatten auch keine Relsepésse vorlegen kénnen. Die Voraus-.
setzungen der §§ 51, 53 AusIG lagen ebenfalls nicht vor. ' g

- Mit ihrer am 20. Oktober 1993 erhobenen Klage haben die Kiédger ihr Asylbegehren wei-‘-i'.:
terverfolgt. Zur Begrindung haben sie im wesentlichen vorgetragen: Die.von dem Bun- 3§
. desamt angefuhrtef} Zweifel an der Glaubhaftigkeit inres Vdrbringen; seien nicht ge- |

. rechtfertigt. Die Maglichkeit, sich 6 Monate in versteckt halten zu kﬁnhen, sei
* aus der besonderen Struktur de abzuleiten, die aufgrund ihrer guten ¥
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Organisation aktiven Mltglledern Schutz bieten kénne. Hervorzuheben sei, dass er, der

Klager zu 1), nicht nur an der Demonstration vom _tenlgenommen, son-
dern diese auch mitorganisiert habe. Er sei eines von funf Mitgliedern seiner Kirchenge-

———— I T < vesen. die zugleich Mitglieder im-

- _gewesen seien, dass die Demonstration organisiert und zu ihr auf-

gerufen habe. Dies kénnten die sich ebenfalls in der Bundesrepublik Deutschland authal-
tenden Mitglieder des Komitee bestéatigen. Das Schicksal der vier-
ten Person sei ihm nicht bekannt. Eine funfte Person,_ sei e:r-
schossen worden. Hinsichtlich des von ihr, der Kl&gerin zu 2), vorgetragenen Schfcksales
sei zu erganzen, dass sie nach der Flucht ihres Ehemannes kaum einmal zwei Tage von
den Sicherheitskraften in Ruhe gelassen worden sei. Zuletzt sei lh_ bei
einem Besuch der Slchgrhentskraﬁe gegen 2.00 Uhr morgens in duferst rabiater Weise
klar gemacht worden, dass dies ihre letzte Chance sei mitzuteilen, wo sich ihr Ehemann
aufhalte. Uber das Schicksal ihrer Familie sei in der in Zaire erscheinenden Zeitschrift
_berichtet worden. Ein Exemplar der ZeitsChfift habe ihnen ciie
Schwester der Klagerin zu 2) zugeschickt. Unabhéngig davon hétten‘sie bereits webg'env
ihrer Asylantfagstellung mit VerfolgungsmaRnahmen zu rechnen. Er, der Klager zu i), sei

- seit | - o itsch tti. E

. Mit Gerichtsbescheid vom 27. Juli 1995 hat das Verwaitungsgericht Hannover die Kiage . -

abgewiesen. Die Klédger haben Antrag auf _Durchf(]hruhg einer mﬂndlichen _Verhandluhg )
gestellt und zu den Griinden der Entscheidung des Veh&altungsgerichts ergéniend fol-
‘gendes vorgetragén' Er, der Kléger zu 1), sei sich sichef dass er bei der Befragung vor
der Zentralen Auslanderbehbrde der Stadt Oldenburg als Datum des Treffens der Grup-
penfuhrer‘ der kathollschen Klrchenorganlsatlonen den_angegeben habe
"nicht aber de'_ an dem er mit seinem elgenen Jugendverband zusam- "
mengekommen sei. Im {ibrigen sei er an dem fraglichen Tag der Anhorung am -

_vdlllg Ubermidet gewesen, weil an diesem Tag - Uhr der Klager zu 6)
in seiner Anwesenhelt geboren worden sei. Hmsuchthch des Tages der geplanten Verhaf-

tung liege auch keine Ungereimtheit vor. Die unterschiedlichen Angaben —

I < crocun n I < = S ~ N—

I or dem Bundesamt liefen sich dahingehend aufkldren, dass der eigentliche Zugriff in

* der Nacht (N - - .rchgefhrt werden

sollen. Hinsichtlich der vom Gericht ge4uRerten Zweifel an der Echtheit des Artlkels in der '

.6-
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Zeitschrift-sel anzufihren, dass sie diesen in dem guten Glauben vorgelegt hét-

ten, er entspreche der Wahrhelt

Mit Urteil vom 20. September 1995, zugestellt am 16. Oktober 1995, hat das Verwal-
tungsgericht die Klage der Klager abgewiesen. Zur Begriindung hat es im wesentlichén
‘ausgefithrt: Das von dem Kléger zu 1) vorgetragene Verfolgungsschicksal sei nicht gléub-
haft. Angesicﬁts der allgemeinen Auskunftslage zu den Geschehnissen am -I
B b der Klager zu 1) das Gericht nicht davon iberzeugen kénnen, dass er wegen
der Organisation und Teilnahme an der Demonstration noch ein halbes Jahr spater mit
unverminderter Intensitat gesucht worden sei. Wegen der exilpolitischen Tétigkeit des
Klagers zu 1) und der Asylantragstellung kénnten die Klager nicht Abschiebungsschutz "

beanspruchen.

. Auf den Zulassungsantrag der Klager vom 30. Oktober 1995 hat der Senat mit Beschluss
vom 5. Mérz 1996 (1 L 7031/95) die Berufung. mit folgender Begriindung zugelassen: Dle
Klager hétten einen VerstoR des Urteils des Verwaltungsgerichts gegen den Grundsatz
des rechtlichen Gehdrs dargelegt. Das Ven/valtungsgencht héatte dem zwelten Hilfsbe- -7
weisantrag der Klager nachgehen mussen, ob nicht die vom Kléger zu 1) vorgetragenen

Umstinde (M|torgan|sator der Demonstration vom -Mltghed im -

I Asylantragstellung, Mitgliedschaft in de- exilpolitische Tatig keit) |n
ihrer Kumulation mit beachtlicher Wahrschemhchkeut elne pohtlsche Verfolgung befurchter

lieRen.

dem Klager zu 1) vorgetragenen Verfolgungsschlcksal emgeholt Das Amt hat zu den
Fragen des Senats unter dem 17. September 1996 Folgendes ausgefuhrt Der Prasxdenf"
undt der Sekrstar ces Y == o121, 253
weder der Klager zu 1) noch ein spater ermordeter Mann namen- Mitglied dle-
ses Organisationskomitees gewesen sei. Im tibrigen gébe es jedenfalls heute fur Teil- =& j s
nehmer am sogenannten_ keine hlnrelchende
Verfolgungswahrschelnhchkelt mehr. Auch die Kumulation der vom Klager zu 1) ange- ﬁ
fuhrten Einzelumstande lasse eine derartige Schlussfolgerung nicht zu. In der erganzen-
den Auskunft vom 26. Marz 1997 hat das Auswartige Amt nach welteren Nachforschun- %
gen daran festgehaiten, dass der Klager zu 1) nicht Mitglied des_




B < \vcscn sei. Die Nachfrage beim_dessen Attestation der KIa-

ger zu 1) vorgelegt habe, habe aber bestatigt, dass sowohl der Kldger zu 1) als auch der

von ihm angefihrte Mitglieder der Kirchengemeinde _ gewesen

seien. Der Klager zu 1) habe in der-uch an der Organisation des -

_teulgenommen Herr [l sei seines Wissens eines natirlichen Todes
gestorben..

Im Berufungsverfahren hat der Klager zu 1) zu weiteren Einzelheiten seiner exilpolitischen
Betatigung vorgetragen: Er habe in den Jahren| " Zahireichen Anti-
Mobutu-Demonstrationen bzw.'Kpnferenzeh teilgenommen. Seit _ sei er

der Prasident der _ Nach der Machtergreifung durch Kabila
habe er eine Veranstaltung I "Elcroanisiert. zu der fast alle Pra-
sidenten der einzel_neri_in Deutschland un_ der Europa-

Reprasentant derJj erschienen seien. Herr-und er selbst hatten eine Rede-
gehalten. Nach der Veranstaltung seier zu

dem Vorsitzenden de[Jln Deutschiand bestimmt worden. Bei einer weiteren Veran-

staltung in [N a_habe er [ it auf dem Podium
gesessen und |GGG < iner Demonstration am

sei er vorweg marschiert und habe Parolen skandiert. Auerdem habe er _
I -<gimekritische Flugblatter verteilt und vor der Botschaft seines Helmatlandes

eine Rede gehalten Die Demonstration sei aus der Botschaft gefilmt und fotografiert wor-
den. Eine Frau mit Fotoapparat und ein Mann mit Fllmkamera seten deutlich.an einem |
Fenster der Botschaft erkennbar gewesen R

'. Im Termin zur mUndllchen Verhandlung am 8. Mai 1998 haben die Klager Bewelsantrége
gestellt Der Senat hat einen Beweisbeschluss seinem wesentllchen Inhalt nach ange-
kundigt. Mit Beschluss vom 29. Januar 1999 ist er der Frage nachgegangen, ob der Ge-
heimdienst der Demokratischen Republik Kongo seine Uberwachungstatlgkelten auch in
der Bundesrepubhk Deutschland ausibe, namentllch exnlpolltlsche Téatigkeiten von
Staatsburgem gegen das Kablla-Reglme beobachte und gewonnene Erkenntnisse wei{

a terieité, 'und ob - fir den Fall der Vemeinung der el;stgenannten Frage - die Auslandsver-

tretung der Demokratischen Republik Kongo (Botschatft in Bonn) 'lnformationen Gber exil-
politische Tatigkeiten von Staatsangehdrigen der Demokratischen Republik Kongo an die

L -8-

I - o S rsonen teilgenommen hatten [l




kongolesischen Sicherheitskrifte Gbermittele. Das Bundesamt fir Verfassungsschutz hc
 die Fragen des Senats mit Auskunft vom 5. Mérz 1999 wie folgt beantwortet: Dem Bun-
desamt lagen Uber die Nachrichtendienste der Demokratischen Republik Kongo und ewvt:

~ von ihnen ausgehende Aktivitaten auf dem Boden der Bundesrepublik Deutschland keine
Erkenntnisse vor. Gleiches gelte hinsichtlich von Informationssammiungen und deren er'
Weitergabe an die kongolesischen Sicherheitsdienste durch 'die Auslandsvertretung (Bét
schaft) in Bonn. Das Bundesministerium des Innern hat sich der Stellungnéhme des Bun
desamtes unter dem 17. Méarz 1999 angeschlossen. |

Das Polizeiprasidium in Bonn hatte bereits unter dem 17. Juni 1998 auf eine ehtspre- _
chende-Anfrage des Senats mitgeteilt, dass sich am zu einer De-

monstration, zu der die
~ Sitzin -aufgeru en nape, die in Ab-
anderung der urspriinglichen Planung um I och elne Abschlusskundgebung a an
der Botschaft der Demokratischen Republik Kongo durchgefiihrt hitten. Konkrete Er- i
kenntnisse (iber Foto- oder Video-Aufnahmen seitens der Botschaftsangehérigen lagen
nicht vor. Allerdings sei nach den dortlgen Erkenntnissen eine solche Vorgehenswelse T
nicht auszuschlieRen, da es bei anderen Kundgebungen auch schon zu geZIeIten Provo-
kationen durch Botschaftsangehdnge (wohl nchtlg von Botschaftsangehéngen) gekom-_?
men sei. k

Zur Begriindung der Berufung tragen die Kléger Folgendes vor Soweit der Klager zu 1)flr‘
seiner Anhérung vor dem Senat am 8. Mai 1998 eine Tetlnehmerzahl von -bel

der Demonstration —angegeben habe handele es sich L]%!

ein Missversténdnis. Zu den exilpolitischen Aktivitaten sei ergdnzend auszufithren, das§ :
_erin einem Zeltungsartlkel in der ln-erschemenden _v’om A
_'-als Gegner des kongolesxschen Regimes" erwahnt werde. Inhaltlich werde

scharfe Kritik am Regime von Kabila getbt. Am - habe er an einer weitererg

Demonstratlon u-tellgenommen bei der er vor der Botschaft seines Helmatlande' ‘—_‘-
| eine Rede per Megafon gehalten und Flugblatter verteilt habe. Den Text seiner Rede und
das von ihm verteilte Flugblatt habe er mit Hilfe von Polizisten, die das Botschaftsgelande
abgesperrt hatten, in den Bneﬂ<asten der Botschaft werfen lassen. Als Bundesprésudent- 3

: de-abe °r mltvDa_tum vom] far dle-eme Stellungnahme
I - i ctschatt seines Heimatian®

des in Bonn verfasst, eingetitet, den Briefumschiag mit der Adresse der Botschaft in 4 i
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Bonn versehen und in den Brrefkasten eingeworfen. Im habe er gemeinsam
mit dem Bundesvorsitzenden der Oppositionsparte u.a. elnen Brief an den Bun-
deskanzler der Bundesrepublik Deutschland tibersandt, in dem er die politische Sntuaﬂon

in seinem Heimatland kritisiere. Eine Gefahrdung ergebe sich.auch daraus, dass ein =’

Landsmann mit dem Namef- der jahrelang m_ gelebt habe, fast alle A-
sylbewerber aus seinem Heimatland gekannt habe und als Dolmetscher tatig gewesen
sei, inzwischen. fir das Regime Kabila im Auslandss:cherheltsdlenst tatig sei.

Die Klager beantragen,

unter Abé&nderung des angefochtenen Urtells des Verwaltungsgenchts -
nach dem erstlnstanzhch gestellten Hauptantrag zu erkennen.

Die Beklagte beantragt,

die Berufung zuriickzuweisen.
Der Beteiligte hat sich nicht geduRert. -

Der Klager zu 1) ist im Termin zur mundllchen Verhandlung am 8. Mai 1998 2u semem |

S
&

Asylschicksal angehort worden. Wegen des Ergebmsses wird auf das Sltzungsprotokoll _
verwiesen. Den Beteiligten ist die Erkenntmsmlttelhste fur die Demokratlsche 'Repubilik
Kongo (Stand: 5.11.1999) ubersandt worden. Sle hatten Gelegenhelt Zu den angefuhrten
Erkenntnisquellen Stellung Zu nehmen. R

Die Berufung ist unbegrindet.

Dle Klager konnen in dem nach § 77 Abs 1 AsnyG maBgebhchen Zeltpunk‘t der Beru- -
fungsentscheldung nicht verlangen dass die Beklagte sne als Asylberechtlgte nach '. '
Art. 16 a Abs 1 GG anerkennt (1 ) bzw. feststellt dass in lhren Fallen die Voraussetzun-;_‘i';‘
gendes § 51 Abs. 1 AusiG (2 ) und Abschlebungshmdemlsse nach § 53 AuslG 3. ) vor-
hegen

102




an die politische Uberzeﬂgung,
bare Merkmale, die sein Anders




len

aa) Fur den Kiager zu 1) gilt dé( flr nicht vorverfolgte Asylbewerber anzdlegende MaRk-
stab. Denn sofern der Vortrag des Klagers zu 1) der Wahrheit entsprache und das Vdrgej
hen des damaligen zairischen Staates einen Akt der politischen Verfolgung darstellen -
wirde, wire dieses jedenfalls wegen des inzwischen erfolgten Machtwechsels der heuti-
gen Regnerung der Demokratischen Republik Kongo nicht zurechenbar. Da eine sntuatl—
onsbedingte Vorverfolgung nur bei Gefahr der Wiederholung einer gleichartigen Verfol-

- gung zur Anwendung des herabgestuften WahrscheinlichkeitsmaRstabes fuhrt (BVerwG

Urt. vom 8.2.1983 - 9 C 218.81 -, Buchholz 302.24, § 28 AuslG Nr. 43), muss zu dessen

- Anwendbarkeit bei einer am Gedanken der Zumutbarkeit der RUckkehr ausgerichteten

wertenden Betrachtung ein innerer Zusémmenhang zwischen erlittener Vorverfolgung und
der mit dem Asylbegehren geltend gemachten Gefahr emeuter Verfolgung dergestalt be-
stehen, dass bei RUckkehr mit einem Wiederaufleben der urspriinglichen Verfolgung zu -
rechnen ist oder nach den gesamten Umsténden typischerweise das erhdhte RISlkO der
Wiederholung einer gleichartigen Verfoigung besteht. Zur Feststellung einer derartrgen

Verknupfung sind die objektiven, nach der Lebenserfahrung hierfir typlscherwelse geeig-

neten RlSlkofaktoren fur eine Verfolgungswuederholung zu wirdigen, insbesondere die
fortbestehenden oder veranderten politischen und staatsrechtlichen Verhaltnlsse im Hei-
matland sowie die Gerichtetheit der erhttenen und der befiirchteten VerfolgungsmaBnah- ’

men. Ist die erlittene Vorverfolgung beendet gewesen und haben sich die politischen Ver- |
hédltnisse im Heimatsta'at zwischenzeitlich grundlegend verindert, so wird dies ein wichti- -

ger Anhaltspunkt dafur sein, dass ein Wiederaufleben der bereits einmal geschehenen-

Verfolgung kunﬂlg nicht mehr zu besorgen ist. Sofern Anknupfungspunkt der Verfolgung o

die politische Uberzeugung des Asylsuchenden ist, ist der die Herabstufung des Progno-

semarsstabes rechtfertigende innere Zusammenhang unterbrochen, wenn kinftige Verfol- :

gung wegen einer neuen, auf andere politische Ziele oder Inhalte gerichteten polmschen

Betéatigung oder etwa nach einer Anderung der. polmschen Uberzeugung droht (BVerwG )

Urt. vom 18.2:1997 - 9 C 9.96 - (,Eritrea®, Buchholz 402. 25 §1 AsyIVfG Nr. 191)

Bei Anwendung dieser Grundsatze ist das Verfolgungsrisiko des Kldgers zu 1) am nor-
‘malen WahrscheinlichkeitsmaRstab zu messen, weil der ein erhghtes Verfolgungsnsuko B

md:z:erende und deshalb die Nachweiserleichterung rechtfertlgende innere Zusammen-

-hang zwischen der behaupteten Vorverfolgung und befiirchteter Ruckkehrverfolgung nicht -
- besteht. Denn die damals vom Kliger zu 1) unternommene politische Betatigung - die
Richtigkeit des Vortrages unterstellt - war gegen das Regime Mobutu i in Person des von o

ihm einge_setzten Ministerprasidenten Nguz Karl - i - Bond gerichtet. Dessen Regierung

-12-




hatte die SchlieBung der Nationalkonferenz (Conference Nationale Souverame) angeord- i
net (Auskunft des Auswartigen Amtes vom 31.7.1996 an OVG Luneburg) Hiergegen -
richtete sich der Protest der Demonstranten, unter denen sich auch fiihrende Persénlich-

 keiten von Parteien, Gewerkschaften und Kirche befanden. Der Klager zu 1) hat'in seiner
Anhérung vor dem Bundesamt angegeben, dass auch seine Tellnahme an der Demon-
stration vom 16. Februar 1992 bestimmt war von dem Anllegen die Regle"ung zur Wie-

- deraufnahme der Natlonalkonferenz Zu bewegen. Die von dem Klager zu 1) mitgeteilte
.Handlung erwuchs somit aus der damaligen konkreten pohtlschen Situation und be-
schrénkte sich auf die von ihm vorgetragene Protesthaltung im Zuge des Marsches der

. Christen. Andere politisch motnvnerte Aktivitaten hat der Klager zu 1) nicht vorgetragen Es
ist unwahrschemhch dass das neue Regime unter Prasident Kablla diese sltuat:onsbezo-
gene Handlung des Klagers zum Anlass nehmen konnte ihn wegen seiner im Zuge der ‘

Teilnahme an _geauBerten politischen Uberzeugung erneut
(wiederholt) zu verfolgen. ‘ | '

Hiergegen spricht bereits, das Laurent Kablla der derzeitige Prasident der Demokrati-" -
schen Republik Kongo, sich tiber viele Jahre in scharfer und bewaffneter Opposition U
Mobutu befunden hat. Zu den von Mobutu Besxegten im Zuge der Machtiibernahme im
Jahre 1965 gehorte auch Kablla der ab 1967 in entlegenen Gebietsteilen im Osten des .
Landes als ~ewiger Rebell* einen -Kleinkrieg* gegen dle Zairische Zentralgewalt und ihre -
Sicherheitskrafte fuhrte (vgl. OVG Rheinland-Pfalz, Urt vom 3.4.1998 :
- 10 A 10902/97.0VG -, S. 8 UA; Hess. VGH, Urt. vom 17.6.1999 - 3 UE 404/95 Seute
19 UA). 1996 war Kabila Grundungsmltglled der opposmonellen Bewegung AFDL (Alhan- ~:
ce des Forces Democratiques pour la leeratlon du Congo), mlt deren Hilfe es lhm ge-
lang, Mobutu im Mai 1997 aus dem Land zu vertreiben und snch selbst nach Eroberung
von Kinshasa zum Prasidenten auszurufen. Angesmhts dieses Lebenslaufes gehen alle
maBgebhchen Erkenntnisquellen von einem radikalen Bruch Kabilas mit dem von ihm
bekampften Mobutu-Reglme aus (vgl. den Lagebericht des Auswartigen Amtes vom
18.9.1 997, Auskuntt des Instituts fur Afrika-Kunde vom 14.7. 1997 an VG Slgmanngen)
Die fur Pressionen gegeniber der fritheren Opposmon verantwortllchen Geheim- und
Sicherheitsdienste des Mobutu-Regimes wurden aufgelést. In den rieuen Sicherheits-

.. diensten wurde ein kompletter Personalaustausch von der bisherigen Spltze bis hinunter
- _ zur Direktorenebene vorgenommen (vgl Lagebericht des Auswartlgen Amtes vom

16.1. 1998). Nach dem vorstehenden Lagebencht forderte Président Kabila nach seiner -
'Machtubemahme alle im Ausland lebenden ehemaligen Gegner des Mobutu-Regimes

".a;‘-'
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Aufgrund dieses Sachverhaltes ist davon auszugehen, dass eine Person, die frither ge'-
gen das Mobutu-Regime gekdmpft hat, von der jetziéen Regierung Kabila allein wegen

der damaligen Aktivitaten nicht verfolgt werden wird. Es ist deshalb auch unwahrschein-
lich, dass das neue Regime die damalige situationsbezogene Handlung des Kiagers zu

1), aus Protest gegen das Verhalten des alten Regimes'_ teilzu-

nehmen, zum Anlass nehmen kénnte, ihn wegen seiner durch die Teilnahme an der De-
monstration am 16. Februar 1992 geéuRerten politischen Uberzeugung erneut (wiéder—

‘holt) z'u verfol'gen.

" Gleiches gilt, soweit sich der Klager zu-1) nach seiner Ausreise aus dem Heimatland ab-
1993 aktiv gegen das Mobutu-Regime durch Teilnahme an Demohstrationen bzw. Konfe-
renzen eingesetzt hat. Allein diese Aktivitsten, rechtfertigen nicht ein erhéhtes Verfol- . -
gungsrisiko durch das neue Regime (Urt. des Senats vom 8.5.1998 - 1 L 1690/96 - S. 11
UA).

Der die Herabstufung des Prognosemafstabes rechtfertigende innere Zusammenhang ist
auch deshalb unterbrochen, weil die gegen das Regime Kabila genchteten pohtlschen
Aktivitaten des Klagers zu 1) eine aneue, auf andere politische Ziele oder Inhalte gerich-
tete pohtlsche Betétigung® im Sinne der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgenchts
in dem Ul‘tell vom 18. Februar 1997 - 9 C 9.96 -, a.a.0., darstellen, der es an der notwen-
digen Verknupfung mit den vorgetragenen Handlungen gegen das Mobutu-Reglme fehlt
Der Klsger zu 1) hat vorgetragen, dass er nach Ausreise aus dem Heimatland im Bun-

. desgebxet_elgetreten und seitdem zunachst als VorS|tzen-

der der _nd seit BB ocer jedenfalls - nach dem Vorbrin-

gen im Termin zur mindlichen Verhandlung _ _

als Président d-m der. Bundesrepublik Deutschiand bei der Vertretung aller .
I -olitisch aktiv gegen das Kabila-Regime eintrete,
Unter dem hier maRgeblichen Gesxchtspunkt elner etwaigen Vorverfolgung ist festzuhal- '* "
ten, dass die von dem Kléger zu 1) vorgetragene Verfolgung durch den zairischen Staat
keine hinreichenden i inneren Gemeinsamkeiten mit den méglichen Gefahren wegen der |
exilpolitischen Betatigung des Klégers zu 1) in der Bdndesrepublik Deutschiand aufwéiét
Denn bei eine Rickkehr des Klégers zu 1) geht es nicht mehr um den Vorwurf an elner
Demonstration, die gegen den friheren zairischen Staat genchtet war, betelllgt gewesen
Zu sein, sondem um eme vermutete Gegnerschaft zum gegenwértlgen Regime, dass snch
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wxe ausgeflhrt, in seiner politischen Ausrichtung erhebnch von dem bushengen System
unter Mobutu Unterscheldet

bb) Daruber hinaus und unabhanglg davon wire jedoch fir den Kléger zu 1) auch dann
kein herabgestufter WahrschelnhchkeltsmaBstab anzunehmen, wenn nicht ausgeschlos-
sen werden kénnte, dass das Kabila-Regime an frihere Verfolgung ankntipfen wiirde.

Denn der Klager hat nicht glaubhaft machen konnen dass er vor seiner Ausreise politisch

- verfolgt wurde

. Das von dem Kl&ger zu 1) vorgetragene Verfolgungsschiclgsal, ist'n'icht glaubhaft. Sein
Vorbringen ist in wesentlichen Punkten unstimmig. Der Kidger zu 1) hat mit Schriftsatz
vom 15. Juni 1995 ‘im erstinstanzlichen Verfahren unter anderem unter Hinweis auf elhe

- Auskunft des Auswartlgen Amtes vom 15. Mérz 1994 an das VG Hannover vorgetragen,

dass er Mitorganisator der Demonstration ¢ ewesen sei,
~ und zwar als eines von 5 Mitgliedern seiner Kirche_

o ) _welches die Demonstration orgamsnert und dazu aufgerufen habe. Dieses

Vorbnngen hat sich nicht bestétigt. In der vom Senat eingeholten Auskunft vom
17. September 1996 hat das Auswartige Amt ausgeflihrt, dass der Klager zu 1) niemals
Mitglied ces || o< +=< sei, das an der O-

 ganisation der Demonstration || =2gcbiich mitgewirkt habe. Auf den
Emwand des Klagers zu 1), dass das Auswirtige Amt offenbar das nur aus wenlgen Per-

~ sonen bestehend_mt de_ verwechselt habe,

und er sich im weitesten Sinne als zum Koord_inationskomitee zugehdrig gefihit habe, hat
g _das Auswartige Amt in einer erganzenden Auskunft vom 26, Marz 1997 gegenlber dem

Senat klargestellt dass der Klager zu 1) nicht Mltglled degewe-v
sen sei. . , ‘ .

Das Auswidrtige Amt hat in seiner ergénzenden .Auskunft zwar auf die Frage des Senats,

ob die von dem Kldger zu 1) vorgelegte ,Attestation* de_

echt sei, ausgefiihrt, der-habe bestétigt, dass der Kldger zu 1) in de
auch an der Organisation des

_ | men habe. Diese Auskunft belegt aber nicht die von dem Kldger zu 1) behauptete expo-
" nierte.Stellung bei der Organisation des

-15 -
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Ungereimtheiten bestehen auch hinsichtlich der Darstellung des Klagers zu 1) bezughch
der Nachstellungen durch die Sicherheitskrifte Mobutus nach der Demonstration am

_ Der Kl&ger zu 1) hat hierzu vor der Zentralen Auslanderbehorde der
Stadt Oldenburg am 3. September 1992 angegeben, dass .in der Nacht am_-
Il - oiizei gekommen sei, um ihn zu verhaften, er aber nicht zu Hause gewesen sei.
Hiervon abweichend hat der Kléger zu 1) bei seiner Anhorung im Rahmen der Vorprifung
vor dem Bundesamt ausgefiihrt, dass die Leute von der PraS|dentengard

- 1992 zu ihm nach Hause gekommen seien, um ihn zu verhaften. Der Erklarungsversuch

des Kidgers zu 1), es habe sich um die Nacht gehandelt und
der eigentliche Zugriff habe wohl erst mmrzéugt nicht.
Denn auch die Ehefrau des Klagers zu 1), die Klagenn 2u 2) hat in ihrer Anhérung vor k
dem Bundesamt ohne néhere Eingrenzung der Zeltangaben davon gesprochen, dass
Sicherheitskrafte aus verschledenen Abteilungen zwei Tage nach der Demonstration ge-
kommen seien. Zu erganzen lst dass der Klager zu 1) auch hmsnchthch des Treffens der

Gruppenfuhrer der katholischen Klrchenorgamsatlonen unterschiedliche Ze|tangaben ge-
macht hat. Vor der Zentralen Auslanderbehorde hat er angegeben dass dieses Treffen

_ stattgefunden habe, wahrend erin der Anhdrung vor dem Bundesamt

de erwahnt hat.

Darﬁber hinaus sind die Ahgaben des Klégers zu 1) zu der ihm angeblich drohenden Ver-
haftung nach den Geschehnissen mit Blick auf das Verhalten der
Regierungsstellen, das durch zahlrelche Erkenntnisquellen belegt ist, nicht nachvoIIZIeh- ‘
bar. Nach den Erkenntnissen des Auswartigen Amtes in seiner Auskunft vom 15. Dezem-
ber 1997 an das VG Schleswig ist die Mehrzah! der bei der Demonstration am "

_erhafteten Personen noch am gleichen Tag frergelassen worden Ver- ,

schiedene, auch an der Organisation der Demonstration beteiligte Personen hatten mlt-

geteilt, dass sie nach dem ufgrund der Tellnahme an der Demon- o

stration der - keinen VerfolgungsmaBnahmen ausgesetzt gewesen selen Am-
nesty international hat nach der Auskunft vom 7. April 1994 an das VG Hannover in Erfah-’
rung gebracht, das bis. Ende April 1992 dlejemgen Personen, dle anlasslich der Demonst-
ration festgenommen worden seien, wieder frei gekommen seien. Danach ist es unstim- ;
mig und von dem Klager nicht nachvollznehbar dargelegt dass er rmoch bis zu 6 Monate
nach der Demonstratlon wegen seiner Teilnahme und Mltorgamsatlon von Slcherhelts-

~ kraften des Mobutu-Regimes gesucht worden sein soll. -
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.. Auchdie Klager zu 2) bis'5) sind 'nicht vorverfolgt. Die von der Kla‘_gerin zu 2) vorgetraée-~

nen Behelligungen durch Si¢herheitskrafte des éhemaligen zairischen Staates sind ange-
sichts der vorstehenden Ausﬁ.lhrun_gen zu dem von ihrem Ehemann vorgetragenen Ver-
folgungsschicksal nicht glaubhaft, Da die Kidger zu 2) bis 5) im ubrigen ihr Asylbegehren
im Wesentlichen auf die von dem Kldger zu 1) vorgetragenen Ereignisse stitzen, kommt
ihnen der herabgestufte 'WahrscheinlichkeitsmaBstab nicht zugute, |

b) Die somit unverfoigt .ausgereis'ten Kiager Zu 1) bis 5) und der Klager zu 6) konnen ihre -
Anerkennung als Asylberechtigte nicht aufgrund eines im Sinne des § 28 AsyIVfG beacht- °
lichen Néchﬂu_chtgrundes verlangen. Ein uhverfolgt ausgereister AsylbeWérber, der nach
- Verlassen des Heimatiandes subjektfve Nachfluchtgriinde aus eigenem Entschluss
schafft, wird selbst bei ihm im Rickkehrfalle mit beachtlicher Wahrscheiniichkeit drohen-
der politischer Verfolgung in der Regel nur dann als Asylberechtigter anerkannt, wenn der
 Entschluss hierzu einer festen und im Herkunftsstaat bereits erkennbar betétigten Uber-
zeugung entspricht oder der Betreffende sich bei der Ausreise in e_ih»er zumindest latenten
Gefahrdungslage befunden hat (BVerfG, Beschl. vom 26.11.1986 - 2 BvR 1058/85 -

o a.a.0.).

' Nach diesen MaRstzben sind die Klager bei Ruickkehr in ihr Heirhatland nicht von politi-
scher Verfolgung im Sinne des Art. 16 a GG bedroht. Die von dem Klager zu 1) vorgetira-

8 o g'enéri exilpolitischen Aktivititen far die PDSC in der Bundesrepublikv De_utst_:\hlan& beru-
‘ hen nicht auf einer festen und in der Demokratischen Republik Kongo bereits betétigten
s Uberzeugung. Der Kléger zu 1) hat sich im Heimatland nicht in einer politis'chen Partei

engagiert. Er hat vielmehr seine ablehnende Haltung gégen das Mobutu-Regime und sein
Handeln am 16. Februar 1992 damit begriindet, dass er gldubiger Christ sei. Es jst nach
dem Vo’rgesagten auch ausgeschlossen, dass sich der K_légér zu 1) - und auch seine Fa-
milienangehérigen. die Kldger zu 2) bis 5) - bei ihrer Ausreise zumindest in einer latenten
Gefahrdungsiage befunden haben. Aber selbst einmal unterstelit, der 'erforderliche Bezug
der geltend gemachten subjektiven Nachfluchtgriinde zu den Ereign.issen im Heimatland

- wére gegeben, kénnten sich die Klager wegen der Tétigkeit des Klagers zu 1 ) fur eine
exilpolitische Organisation im Bundesgebiet oder wegen ihrer Asylantragstellung nicht auf
" asylrechtlich erheblic_hésubjektive Nachﬂuchtgrﬁnde berufen.
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Wegen der geltend gemachten exilpolitischen Betatigung des Kiadgers zu 1) ge'gen'das:.
Kabilé-Regime besteht keine beachtliche Riickkehrgefahr. Hinsich‘tlich der Rickkehrge-
f'a'hrdung' von Asylbewerbern aus der Demo‘kratischen Republik Kongo wegen politischer
Betétigung, insbesondere im Ausland, legt der Senat, anknupfend an seine grundiegen-
den Entscheidungen vom 3. Mai 1996 (- 1 L 7095/95 - noch zur Verfolgungssituation unter
dem alten Reglme von Mobutu) und vom 8. Mai 1998 (1L 1690/96) seiner Entscheidung .
‘folgende neuere Erkenntnisse zugrunde:

Das Auswartlge Amt geht in seinem Lagebencht vom 7. Mai 1999 davon aus dass allein
die Mltglledschaft in einer Opposntlonspartel in der Regel keine von der Regierung Kabila
veranlassten RepressxonsmaBnahmen ausldse. Es belegt seine Einschatzung damit, dass
es Menschenrechtsorgamsatlonen zufolge nicht zur systematlschen Verfolgung von Mnt-
gliedern der Oppositionsparteien komme. Ein am 29. Januar 1999 in Kraft getretenes
Parteiengesetz (De’cret-loi No 194) schranke nach Meinung regierungskritischer Kreise.
durch eine Vielz;ahl administrativer Hindernisse und inhaltlicher Vorgaben die politisché
Freiheit so sehr ein, dass von einer Liberalisierung des politischen, Lebens nicht dle Rede

- sein kénne. Das Auswartige Amt fuhrt unter Nennung zahlreicher Belsplele weater aus,

dass nach wie vor Fuhrungspersdnllchkelten der Opposition sowie andere Mltglleder op-
positioneller Parteien aus den unterschiedlichsten Grinden (etwa offentlich geéuBerte o
Kritik an der Regierung Kabila bzw. der Verdacht, mit den Rebellenbewegungen RCD
oder MLC.in Verbindung zu stehen) elngeschuchtert und vombergehend verhaftet wur- E
den. Eine generelle Emschatzung zur Ruckkehrgefahrdung von Personen, d|e in , |
Deutschiand einen Asylantrag gestelit hatten, sei derzeit nicht mdgllch Das Amt stitzt
sich dabei auf Gbereinstimmende Erkidrungen namhafter Menschenrechtsorgamsatlonen
wonach in jedem Einzelfall zu prtrfen sei, ob eventuelle exnlpolltlsche Aktlwtéten des Asyl-
antragstellers bzw. bestehende Kontakte des Antragstellers zu den Rebellenbewegungen‘A
RCD und MLC den kongolesnschen Sicherheitsbehdrden (das Adjektlv kongolesxsch‘ L
bezieht sich im folgenden auf die Demokratische Republik Kongo, nicht auf den Nachbar-t |

. staat Republlk Kongo) bekannt geworden seien und als emstzunehmender Versuch ge-

wertet wirden, das aktuelle Regime unter Prasidenit Kabila in der Offenthchkelt zZu dlskre-
ditieren bzw. zu schwachen Den Erkenntnissen der Menschenrechtsorgan|sat|onen zu-' - '

folge sei es jedoch im Falle einfacher Mitgliedschaft beispielsweise in emem Reglonalver--i ‘
- band der UDPS i in Deutschland sowie im Falle der bloRen Tellnahme an gegen die Regle-
. Tung Kabila gerichteten Kundgebungen in deutschen GroBstadten eher unwahrschemllch

‘dass die betreffende Person allein schon deshalb ins Bllckfeld der fur Staatss:cherhext

]
I
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j Amhésty international legt in seiner Auskunft vom 22, April 1999 an das VG Munchen dar, - .

~“vermeintlichen Regimegegnern geandert habe. Personen, die sich in der Opposition ge-

zustandigen kongolesischen Behérden gerate. Dieser Einschatzung der Menschenrechts- O
organisationen schliefit sich das Auswirtige Amt an. In seinem ad hoc-Bericht zur aktuel: -

. len Lageentwicklung in der Demokratischen Republik Kongo vom 12. August 1999 fihrt

- das Auswartige Amt ergénzend aus, dass hinsichtlich der Ruckkehrgefahrdung von Per-
sonen, die mig den Rebellenbewegungen RCD und MLC in Verbindung 'gebracht werden -
kénnten, anzumerken sei, dass nach Bekanntmachuhg des kongolesische’n Présidialam-
tes vom 13. Juli 1999 im staatlichen Fernsehen Prasident Kabila die Entscheidung ge-
troffen habe, alle Landsleute, die auf Seiten der Rebellion zu den Waffen gegriffen héﬁen,

_ * amnestieren zu wollen. Die Umsetzung einer solchen Amnestie in Form eines Gesetzes-

dekrets sei bisher nicht erfo'lgt.- Erkenntnisse dartiber, ob die Berichte kongolesischer Ob-
positionsparteien zutrafen, der kongolesische Geheimdienst lasse Ahhénger im Auélan‘d :

von dort operierenden Einheitén beobachten, hat das Auswirtige Amt nicht (Auskunft vom
28.4.1999 an das VG Sigi‘naringen). Wie diese-mitgeteilte Beobachtuhg der exilpolitischen i
Szene - was kongolesische Staatéangehérige betreffe - ablaufe bzw. welche Rolle die f

kongolesisqhe Botschaft dabei spiele, kénne vom Auswiértigen Amt nicht beurteiit werden
(Auskunft vom 26.2.1999 an das VG Bayreuth). ‘ | “

S

dass das Parteiendekret vom 29.1.1999 nichts an der Verfolgung von tatséchlichen oder

AR SN SR

gen(iber Prasident Kabila und seinem Regime engagierten oder auch nur eines solchen

Engagements verdachtigt wiirden, seien standig in Gefahr, Opfer schwerer Menschen- i
_rechtsverletzungen zu werden. Dasse(be gelte fir Personen, die ihre politischen Aktivit4- . %
ten im Ausland entfalteten. Die im Rahmen der Menschenrechtsarbeit der Organisation E@

-+ zur Demokratischen Republik Kongo gewonnenen Erkénntnisse lieRen den Schluss zu, gg

dass zumindest Personen, die sich irh Exil - beispielsweise in Deutschland - politisch ge- 13»

gen die Staatsfuhrung unter Prasident Kabila betatigt hétten, bei ihrer Riickkehr mit Ge- ;;
~ fahrfiir Leib, Leben oder Freiheit rechnen mussten (Auskunft vom 19.7.1999 an das VG | i

' Sigmaringén). Uber gezielte Beobachtungs- und Ausfqrschungstétigkeiten durch Staats- ?"

- organe der Demokratischen Republik Kongo in der Bundesrepublik Deutschland l&gen :f
amnesty international keine eigenen, verlasslichen Informationen vor. Allerdings kdmen gi
rhehrere Funktionstrager des derzeitigen Regimes in Kinshasa aus der seinerzeitigen tfg

B Exilopposition gegen Mobutu und hatten heute noch gute Kontakte zur kongolesischen ' § _

. Diaspora. Es sei daher maéglich, dass die Staatsfi]hrung zwar nicht auf ,offiziellem* Weg ;‘i

(d.h. durch Geheimdienstberichte), jedoch durch ,private*, persénliche, infqrmelle Kon- ' 35
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takte (bzw. durch Zutrager) Kenntnis von regimekritischen Aktivitaten im Exil erhalte (Aus-
kunft vom 22.4.1999 an das VG Mdnchen).

Dem Institut flr Afrika-Kunde (Auskunft vom 13.1. 1999 an VG Dusseldorf) liegen kelne
verwertbaren Informationen dariber vor, wie die Kabila- Reglerung mit Ruckkehrern ver-
fahre, die sich exilpolitisch betatigt hatten. Es sei allerdings davon auszugehen, dass das
.Standbein® der Regierung im Ausland, d.h. Botschaften und verdeckt agierende Geheim-
dienstler, ,Auslandsaufklarung* betreibe und verfolgungérelevante staatliche Stellen im"
Heimatland mit Informationen versorge, die die Verfolgdng exilpolitischer Aktivisten nabh
Ruckkehr ermdglichten. Fir diesen Mechanismus hébe es bereits in der Mobutu-Zeit An-
haltspu’nkte gegeben, aber wie damals sei es aufgrund der Natur der Sache kaum még- '
lich, einen juristisch trégfahigen Beweis zu fihren, das dem so sei.

Das Bundesamt fUr Verfassungsschutz hat auf entsprechende Anfrage des Senats unter
dem 5. Marz 1999 mitgeteiit, dass tiber die Nachrichtendienste der Demokratlschen Re- '
publik Kongo und evtl. von ihnen ausgehende Aktivititen auf dem Boden der Bundesre-
publik Deutschland keine Erkenntnisse vorlagen. Ebenfalls keine Erkenntnisse Iagen iber
Informationssammiungen und deren evtl. Weitergabe an die kongolesischen Sicherheits-

' _diénste durch die Auslandsvertretung (Botschaft) in Bonn vor. Das Buhdesministeri_um
‘des innern hat sich dieser Stellungnahme unter dem 17. Marz 1999 angeschlossen.

Nach dem voriiegend wiedergegebenén Stand der Erkenntnisquellen vermag der Senét“ N
nicht fest;ustellen, dass dem Klager zu 1) mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit Verfolgung

- bei Ruckkehr in sein Heimatland wegen der in der Bundesrepublik Deutschland ausge'-”_"
-~ bten und gggeh die Regierung Kabila gerichteteh Aktivitaten droht. Der Senat geht bei

seiner Wiirdigung der vorhandenen Erkenntnismittel zundchst davon aus, dass die Aus- .

. landsaktmtaten des Kligers zu 1) den maRgeblichen Reglerungsstellen in der Demokratl-

schen Republlk Kongo nlcht bekannt geworden sind.

Es lasst sich nicht feststellen dass der Helmatstaat des Klégers zu 1) uber ein funktlome-,

rendes Geheimdienstwesen verfigt, das auch eine wirksame Auslandsaufklarung be-

treibt. Wie bereits dargestellt, sind die Geheim- und Sicherheitsdienste des Mobutu-
Regimes aufgeldst worden. An deren Stelle sind nach der Machtergrelfung Kabllas ver- »
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schiedene neue Organisationen getreten, darunter auch der Geheimdienst ANR, der ei-
nen Inlands- und Auslandsnachrichtendienst unterhait. Uber die erkungswelse und Ef-
fektnvutat der Dienste liegen dem Auswaértigen Amt keine naheren Angaben vor (Lagebe-
g S richt vom 7.5.1999). Darlber, ob der kongolesische Gehe|mdxenst im Ausland aufhaltige
_ o Staatsangehonge beobachtet liegen dem Auswaértigen Amt ebenfalls keine Erkenntmsse
o vor (Auskunft vom 28.4.1999 an das VG Sigmaringen). Atich das Bundesamt fiir Verfas-
sungsschutz hat im Zuge der Beweiserhebung des Senats die Auskunft vom 5. Marz 1999
5 . erteilt, dass Gber die Nachrichtendienste der Demokratuschen Repubhk Kongo dem Amt

~ keine Erkenntnisse vorlégen. Das Institut flr Afrika- Kunde geht in seiner Auskunft vom
13. Januar 1999 an das Verwaltungsgericht Disseldorf davon aus, dass das Kabila-

iRl
R

Regime Auslandsaufklarung durch Botschaft und verdeckt agierende ,Geheimdienstler
- betreibe, rdumt aber’ eln dass ihm hierflr juristisch tragféhige Beweise nicht voridgen. In -
' elne ahnliche Richtung geht der Erkenntnisstand von amnesty international, demzufolge
verldssliche Informationen uber eine gezielte Beobachtungs- und Ausforschungstatigkeit
-+ des Heimatstaates des Kiagers zu 1) nicht vorlagen. Es I4sst sich hiernach nicht feststel-
| o len, dass das neue Regime Gber einen funktlonstuchtlgen Auslandsgehelmdlenst verfigt.
Gegen den Aufbau eines verzweigten und umfangreich ermitteinden Auslandsgehelm-
»'dlenstes sprechen auch die allgemeinen politischen Zustande in der Demokratischen Re-
publik Kongo, die in vielen Bereichen nicht von einem funktionierenden Verwaltungsauf-
bau und Behérdenwesen gepréagt sind. Daher leuchtet es nicht ein, dass gerade der Aus-
Iandsgehelmdlenst funktionieren und sauber arbeiten soll (VGH Baden-Wurttemberg, Urt.
vom 6.10.1999 - A 13 S 2476/97 -).

In dieser Situation ist es unwahrschelnhch dass die von dem Klager zu 1) vorgetragenen
politischen Aktivitaten im Bundesgebiet den maRgeblichen Regierungsstellen im Heimat-
land bekannt geworden sind. Der Senat geht bei seiner im Folgenden dargestellten Ein-
schétzung davon aus, dass die von dem Klager zu 1) vorgetragenen Funktxonen in der
PDSC und politischen Aktivititen im Rahmen dieser Exilorganisation den Tatsachen ent-
sprechen. Einer Bewelserhebung bedarf es deshalb nicht. Der Klager zu 1) ist Prasudent
, der- in der Bundesrepubllk Deutschland bei der Vertretung aller_
_emer Exilorganisation, die nach den Worten ihres .
_' Europa-Reprisentanten - anlésslich der Podiumsdiskussion wéhrend der Tagung
{Uber die aktuelle politische Lage im Heimatland des Klagers zu 1)
_elne Anderung der politischen Verhaitnisse durch Dialog mit den neuen Macht-
habern des Kongo, Sensnbthlerungskampagnen Auﬂdérung der Bevélkerung und Han-
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i ei- deln unter Ausnutzung 'diplométischer Kanéle erreichen will. In seiner Eigensc %
{ Ef-- -derF und spéter als \ }
sbe- ; -im undesgebiet bei der Zentrale flr Europa in hat der Kiager zu 1)

ltige verschiedene Veranstaltungen auf regionaler Ebene organisiert bzw. hat an ihnen teilge-
“isse | nommen und bei diesen Gelegenheiten das Wort ergriffen und/oder schriftliche Stellung-
fas- nahmen verfasst
. 19991 aruper hinaus an zwei Demonstrationen in

mt teilgenommen und weitere Aktivitaten entfaltet, die der Kl&ger zu 1) in seinen im

- - Berufungsverfahren eingereichten Schriftsatzen ausfihrlich beschrieben hat.

o _ Der Senat ist der Ubérzeugung, das'diese Aktivitaten des Klagers zu 1) fur die-n .

In Bundesgeblet den verfolgungsrelevanten Regierungsstellen der Demokratischen Repubhk

go , Kongo nicht bekannt geworden sind. Hierfir spricht zunéchst einmal, dass, wie oben dar-

>t J _ gestelit, nach den vorliegenden Erkenntnissen nicht von der Funktions tuchtlgkelt eines

._el- L bestehenden Auslandsgehe:mdlenstes ausgegangen werden kar.n. Dazu kommt, dass

ot keine beachtliche Wahrschemhchkelt fur die Annahme beruht, der Klager Zu 1) werde

, i wegen seiner bisherigen exnlpolmschen Aktivitaten in das Blickfeld der Reglerungsgewalt

e '. der Demokratlschen Republik Kongo geraten. Die Aktionen der- die der Klager zu

) ’ 1) federfuhrend begleitet hat _beschrinken sich im Regelfall auf regionale Veranstaltun-

s gen deﬂle Teilnehmerzahl ist begrenzt. So haben nach

. - . Angaben des Klagers zu 1) an der Veranstaltung_Personen teil-

genommen. Darliber hinaus ist die exilpolitische Szene, soweit sie Staatsangehén‘gé aus
dem Herkunftsland des Klagers zu 1) betrifft, stark zersplittert. Neben der- sind A-
sylsuchende aus dem Heimatland des Kldgers zu 1) in zahlreichen Organisationen tétlg,
wie z.B. UDPS, FONUS, MNC/L. Es ist deshalb unwahrschelnhch dass ein Auslandsge~ '
helmdlenst der Demokratlschen Republik Kongo einmal unterstellt, er sei funk’uonstuch-
tig, diese vielfaltigen Aktivitaten seiner Landsleute umfassend beobachten kénnte. Des-
halb belegt auch nicht der von dem Klager zu 1) erwshnte Zeitungsartikel in der lokalen
_erschemt _ in dem der Kl&ger zu 1)
namentlich als-,Vertreter einer Oppositionspartei* und ,Gegner des kongolesischen Re-
glmes bezeichnet wird, dass die Aktmtéten des Klagers zu 1) maRgeblichen Stellen i in.
dessen Heimatland bekannt geworden sein kénnten. Auch hierbei handelt es sich nur um i

. €ine regionale Publikation mit einer auf den Raum Hannover beschrénkten Offentlich-
keitswirksamkeit.

22




. Auch soweit der Kldger zu 1) an zwei Demonstratlonen in Bonn teilgenommen und bei

~ diesen Gelegenhelten Flugblatter verteilt und Reden gehalten hat liegen keine verlassll-

- chen Anhaltspunkte dafir vor, dass diese Beteiligung den Behérden des Heimatlandes

des Klagers zu 1) bekannt geworden ist. Der Klager hat zwar den Offentlichkeitswert der

Veranstaltung adurch zu heben versucht, dass er in seiner An-

h&rung vor dem Senat am 8. Mai 1998 von einer Teilnehmerzahl! von -gespro-

- . chen hat. Tats&chlich haben an der Demonstratlon nach einer von dem Senat eingeholten
Auskunft des Polizeiprasidiums Bonn vom 17. Jum 1998 Iedlgllcl'-Personen tellge- '
nommen. Soweit der Klager zu 1) darauf verweist, dass die Kundgebung vor der Bot-

. schaft der Demokratischen Republik Kongo —Personen

* aus der Botschaft heraus gef Imt bzw fotografiert worden sei, kommt dem die von dem
~ Klagerzu 1) belgemessene Bedeutung nicht zu. Wie bereits ausgefiihrt, liegen stlchhaltl-
ge Erkenntnlsse daruber das Angehérige der Botschaft in Bonn nachrichtendienstlich
tatlg sind, nicht vor. Es spncht deshalb nach dem gegenwartigen Erkenntnlsstand mehr
fUr die Annahme des Polizeiprasidiums Bonn in selner Auskunft vom 17. Juni 1998, dass

- Foto- oder Videoaufnahmen aus der Botschaft heraus der Absicht gedient haben kénnten,
etwaige geznelte Provokationen von Demonstrationsteilnehmern zu dokumentleren

@

Soweit der Klager zu 1) als ,Bundesprasident* der - mit Datum vom .z
' -ur die Exnlorganlsatlon eine Stellungnahme zum
_an die Botschaft seines Heimatlandes in Bonn verfasst, konvertiert und
unter Zeugen in einen Bnefkasten eingeworfen hat ist nicht wahrscheinlich, dass diese
Stellungnahme erfasst, ausgewertet und zum Anlass genommen wird, den Klager zu 1)
im Falle seiner Ruckkehr asylrelevant zu bedrohen. Abgesehen davon,dass die genannte
Stellungnahme in einem sehr moderaten Ton abgefasst ist, ist unwahrscheinlich, dass "
diese Stellungnahme eine Gefahrdung fir den Kldger zu 1) bedeutet. Das Auswartlge Amt :
hat in seinem Lagebericht vom 7. Mai 1999 hinsichtlich der immer wieder von im Exil le-
benden Kongolesen verfassten und an Prasident Kabila gerichteten regimekritischen ‘
Schrelben unter Berufung auf Mnarbelter von Menschenrechtsorgamsatlonen ausgefuhrt,
das solche Briefe bei einer ersten Uberprifung dann als unbeachtlich elngestuft wirden,
wenn gravierende formelle'Mangel und erhebliche orthografische Ungenauigkeiten auf
einen im Umgang mit Behérden ungeubten Verfasser hindeuteten und wenn die erforder-

- . liche Ernsthaftigkeit des Vorbringens nicht zwelfelsfrel festgestellt werden kénnte. In die-

sen Fallen werde die emgegangene Briefsendung nicht weiter bearbeitet oder weiterge-
le:tet sondern schlicht vernichtet. Eine Registrierung des Vorganges oder des Absenders

3.
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erfolge nicht. Gleiches gelte fur diese Art von Schrei_ben selbst dann, wenn der Verfasser

~in seinen AUSfUhrungen die Regierung‘in scharfer Form angreife und kritisiere. Den Men-

schenrechtsorganisationen zufolge habe das Regime erkannt, dass solche Schreiben von
politisch unbedarften Personen regelmaRig nur mit dem Ziel verfasst wiirden ein im Aus-
land betriebenes Asylverfahren zu stitzen. Eine Weitergabe der Namen an die zustandi-
gen Ermittlungsbehérden oder an kongolesische Sicherheitsdienste erfolge in diesen
Fallen nicht. Bei dieser dokumentierten Verfahrensweise im Inland spricht Uberwiegendes
.daﬂ‘Jr, dass auch die Botschaften der Demokratischen Republik Kongo im Ausland nicht

" anders verfahren werden. Jedenfalls ist nicht bgachtlich wahrsbheinlich, dass die Bot-
. schaftin der Bundesrepublik Deutschland solche Schreiben an die maf&gebl'ichen Rég}ie-

rungsstellen im Heimatland weiterieitet. Deshalb ist auch unwahrscheinlich, dass der von
dem Kléger zu T) Gbersandte Bericht tber die Konferenz vom 25. Oktober 1997 in Han-
néver_én die Organiéation FONUS in Kinshasa, der bei Durchsuchung‘der_ Pafteiréumé
der Organisation im Februar 1998 beschlagnahmt worden sein soll, Konsequenzen fiir
den Klédger nach sich zieht. ' -

Allein die Tatséche, dass der Landsmann-der iange Jahre als Dolmetscher zairi-

scher Asylbewerber beim Bundesamt gearbeitet hat, den Kl&ger zu 1) kennt, erhartet far

sich nicht die Befiirchtung, dieser habe in seiner Ej enschaft als Mitarbeiter des Aus--
landssicherheitsdienstes adenmms von den exilpoliti-

schen Aktivitaten des.Klégérs erhalten. Denn diese Person kennt der Klager zu 1) aus der

gemeinsamen Zeit des Kampfes gegen das Mobutu-Regime. AnschlieRend ist diese Per-

_ son in die Demokratische Republik Kongo zuriickgekehrt, und es spricht keine beaChﬂiche ‘

Wahrscheinlichkeit dafir, dass sie Uber die Weiteren,‘SChritte des Klég_ers" zu1) info'rf_mi_ert

ist.

Aber selbst wenn dem Herkunftsstaat des_Klégers zu 1) déssen exilpolitische Betétigimg
bekannt geworden sein sollte, sprechen gewichtige Umstande dagegen, dass ihm bei‘» ~

einer Ruckkehr deshalb VerfolgungsmaRnahmen drohen. Der Senat hat in seinem Urteil k-

vom 8. Mai 1998 (1 L 1690/96) nach dem damaligen Erkenntnisstand ausgefihrt, dass
grundsatzlich erst éffentlichkeitswirksame Aktivitaten gegen das Regime Kabila im Inland

. Anlass zur Verfolguhg durch 'den kongolesischen Staat gdben, nicht jedoch eine oppositi-

onelle Betatigung im Ausland. Aus den Berichten tber das Vorgehen der derzeitigen o
Machthéber gegen Fﬁhru'ngspersénlichkeiten der Oppositionsparteien, insbesondere -
Tshisekedi, sowie gegen Teilnehmer an Demonstrationen oder gegen Parteiorganisatio-
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. nen und gegen &ffentliche Parteiveranstaltungen ergabe sich, dass es der derzeitigen
- Regierung in der Demokratischen Republik Kongo um den Ausschluss publikumswirksa-

E kratischen Republik Kongo als Verfolgerstaat derzeitig offensichtlich darum gehe, im In-

| vélkerung im Infand nicht bekannt wiirden, fir den Verfoiger weitgehend ,uninteressant

" " schweren Menschenrechtsverletzungen in der Demokratlschen Republik Kongo, von de-

S W A

nen Gbereinstimmend berichtet wird, knipfen an die oppositionelle Betaﬂgung im Inland
- und nicht im Ausland an. Verifizierte Einzelfille einer Verfolgung gerade aufgrund einer

- nal und das Institut fur Afrika-Kunde kénnen Referenzfalle nicht benennen. Es ist nicht
~ auszuschlieRen, dass Riickkehrer bei Ankunft am Flughafen- nicht zuletzt wegen

: "der nationalen Elnwanderungsbehorde DGM zwecks Identltatsfeststellung festgehalten
.~ werden (Lagebericht des Auswértlgen Amtes vom 7.5.1999). Das Auswirtige Amt stellt
- iwelter fest, dass die Betroffenen danach das Flughafengelinde ungehlndert verlassen
- die Demokratische Republik Kongo abgeschoben worden sei und dort am FIUghafen
‘ semer politischen Betétlgung in Deutschland befragt worden sei, bestatlgt die dargestellte
: Vorgehenswexse der Einwanderungsbehdrden in Kinshasa. Hleraus lasst sich aber nicht

st nicht wahrscheinlich, dass die Aktivitaten des Klagers zu 1) den Behérden seines Hei-

- Kabila zu dlskredltleren

* dem vom Senat in dem Urteil vom 8. Mai 1988 (1 L 1690/96) verarbeiteten Erkenntnis-

; Aéylantrégstellers den kongolesischen Sicherheitsbehérden bekannt geworden sind und
- . als ernstzunehmender Versuch gewertet wirden, das aktuelle Regime unter Prisident

mer Aktivitdten im Inland gehe. Der Senat gelangt zu dem Schiuss, dass es der Demo-
land nicht an Ansehen und Einfluss zu verlieren, so dass Auslandsaktivitaten, die der Be-

seien. Diese Einschatzung hat in ihnrem Kern nach wie vor Gultigkeit (vgl. hierzu auch
VGH Bad.-Wirtt., Urt. vom 6.10. 1999-A 13 S 2476/97 -, S. 24 UA). Die zahlreichen

politischen Betéatigung im Ausland sind nicht bekannt geworden Auch amnesty internatio-
der derzeit verscharften Slcherheltskontrollen unter Umsténden bis zu 48 Stunden von
kénnten. Der von dem Klager zu 1) geschilderte Fall eines Bekannten der aus Berlln in
N'Djili zwei Tage inhaftiert und genauestens zu den Griinden seines Asylantrages und
der Schiuss ableiten, dass dem Kidger zu 1) wegen seiner exnlpolltlschen Betatlgung mit

beachtlicher Wahrschelnhchkelt ein Verfolgungsnsnko droht, denn nach dem Vorgesagten

matlandes bekannt werden bzw. als ernsthafter Versuch gewertet werden das System

Auch wenn das Auswértige Amt in seinem Lagebericht vom 7. Mai 1999 im Verhaltnis zu .

stand nunmehr auf eine Einzelfallpriifung abhebt, ob evtl, exilpolitische Aktivititen des

Kabila in der Offentlichkeit zu diskreditieren bzw. zu schwaéchen, ist zu erwérten, dass der
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kongolesische Staat selbst bei Bekanntwerden der exilpolitischen Aktivititen des Kiadgers :
zu 1) in diesem nicht einen‘ernsthaften Regimegegner sehen wird. Eine exponierte Rolle
hat der Kidger zu 1) bisher nicht éingéhommen,“ auch wenn er verschiedehe Aktivititen im
Bundesgebiet entfaltet hat. Der Heimatstaat des Klagers zu 1) ist gegenwirtig mehr damit
beschaftigt, angesichts der kriegerischen Auseinandersetzungen mit den Rebellenbewe-
gungen die innenpolitische Lage zu konsolidieren. Da er dort seine Kréafte bindelt, bleibt .
wenig Raum fur die Beobachtung und gezielte Verfolgung von im Ausland t.étigen Opposi-
tibnellen. Zudem wird auch dem kongolesischen Staat nicht verborgen geblieben sein,. ‘
dass seine Staatsangehérigen, die im Ausland einen Asylantrag gestellt haben, vérmehrt
eine exilpolitische Betatigung in den Vordergrund stellén, um so ein Bleiberecht zu erlan-

gen.

Soweit der Klager zu 1) wegeh kunftiger politischer Tatigkeit in der Demokratiéchen Re- |
publik Kongo Verfolgung beflirchtet, ist dieses Vorbringen ebenfalls nicht asylrelevant. -
Insoweit ist es zwar rechtlich nicht von vornherein ausgeschlossen, im Rahmen der Prﬂ- . '
fung, ob einem Ausléndér bei Ruckkehr'in sein Heimatland eine menschenrechtswidrigé-- -
Behandlung droht, auch ein die Verfoigung ekst'auslésendes zuklnftiges eigenes .Verhal-'7 . |
ten des Auslénders in seinem Heimatstaat zu berﬁcksichtigen; dies gilt jédenfalls d.ar'm,\
wenn dieses Verhalten mehr oder weniger zWangsl'auﬂg zu erwarten ist und damit die- s
Geféhrdung des AUSlén'd'ers in'so greifbare Néhe gerﬁckt ist, dass sie wie eine unmittel- = . -
bar drohende Gefahr als .beachtli'ch eingestuft werden muss (VGH Bad.-WUrﬁ., Utt.vom .
6.10.1999 - A 13 S 2476/97 -, unter Bezugnahme auf BVerwG, Urt:vom 15.3.1988, =
Buchholz 402.25 § 1 AsnyG Nr. 83 zUr‘Gefah_r politischer.Verfolgung wegen homosexu- '.' v
eller Betatigung aufgrund einer schicksalhaften und unentrinnbaren Festlegung des Se-
xualtriebs). Diese VoraussétZung ist hier beim Klager zu 1) nicht erfullt, Angesichts der - -
Tatsache, dass er s_éine politisi:hen Aktivitdten erst lm Ausland aufgenomme»n hat, ist es N
nicﬁt mehroder wenigér zwangsléufig zu erwarten, dass er sich nach seiner Rﬁckkehr' in !
sein Heim_atland 6ffentlich oppositionell gegen daé Kabila-Regime betatigen wird. AuBef- :_ |
dem fithrt das Engagement far die Errichtung eines demokratischen Staatswesens in der ;}; :
Démokfatis_chen Republik Kongo a'n sich . auch- bei rickkehrenden Asylsuchenden- g

R grundsatzlich nicht 2u staatlichen VerfolgungsmaRnahmen, es sei denn, es werde die
Absetzung -des‘derzeit‘igen Régimes verlangt (Auskunft des Auswartigen Amtes vom . _
28. 4.1999 an das VG Sigmaringen). Dass er Letzteres bei Riickkehr fordem wirde, hat .
. der Klager zu 1) nicht sdbsténtjiert behauptet. | ' o
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L ‘bungsverbot gemaR § 51 Abs. 1 AusIG sieht eine Verkntipfung im Sinne eines Kausalzu-

e besteht wenn der Klager zu 1) wegén seiner exilpolitischen Tétigkeit begriindete Furcht

- . ,Nach § 53 Abs. 4 AuslG darf ein Auslédnder nicht abgeschoben werden soweit sich aus

" vom 4. November 1950 (BGBI 1952 11 S. 686) - Europaische Menschenrechtskonvention
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- Dem Klager zu 1) und seinen Familienangehérigen, den Klagern zu 2) bis 6), droht aLich

_ Nnicht allein wegen ihrer'Asy'lantragstellung im _Bundesgebiet mit beachtlicher Wahrschein-
-~ lichkeit die Gefahr politischer Verfolgung bei Rickkehr in ihr Heimatland. Die Stellung

o eines Asylantrages fir sich genommen begriindet nach der Auskunftslage nicht ein Ver-
folgungsrisiko (Lagebericht des Auswartigen Amtes vom 7.5.1999). | \

2. Den Klagern steht kein Abschiebungsschutz nach § 51 Abs. 1 AusiG zu. Das Abschie-

- sammenhangs zwischen dem Verhalten im Heimatland und den Aktivitaten in der Bun-
desrepublik Deutschland nicht vor, so dass ein Schutz nach dieser Vorschrift schon dann

vor Verfolgung hat bzw.-bei Riickkehr mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit ihm politische
Verfolgung droht, Hiervon ist jedoch nach dem Vorgesagten nlcht auszugehen Dies gilt

' auch fur die Klager zu 2) bis 6)

‘3. Die Klager haben aqch keinen Anspruch auf Absc;hiébun_gsschutz nach § 53 AUsIG.

der Anwendung der Konvention zum Schutz der Menschenrechte und Grundfreiheiten

(EMRK) - ergibt, dass die Abschiebung unzulassig ist. Eine ,Behandlung" im Sinne des

"~ Art. 3 EMRK kanh nur ein geplantés vorsétzlich'es auf eine bestimmte Person gerichtétes

Handeln sein, das dem Staat zuzurechnen ist (vgl. BVerwG, Urt. vom 17.10.1995,

-9 C 15.95 -, BVerwGE 99, 331). Das Bundesverwaltungsgericht hat sich ausdruckhch in

~ Auseinandersetzung mit der SpruchpraX|s des EGMR gegen jede Ausweltung des
Schutzbereichs der EMRK gewandt. Nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungs-

| gerichts slnd Auswirkungen von § 53 Abs. 4 AuslIG i.V.m. Art. 3 EMRK nicht erfasst, die
wie Burgerkﬁége. Naturkatastrophen oder bewaffneié Konflikte mit nichtstaatlichen Orga-
nisationen; Gruppen oderrEinzelper'sonen nicht voﬁ einem Staat ausgehen oder wenigs-
tens von ihm zu verantworten sind, wobei dem Staat solche ,staatsahnlichen _Organisaiio-
nen“ gleichzustellen sind, die den jeweiligen Staat verdrangt haben und auf ihrem Gebiet
- die effektivé Gebietsgewalt haben. Eine dem Staat .noch* zurechenbare Behandlung |

* durch Dritte setzt nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltun'gsge'richts voraus, dass

der Staat diese veranlasst, bewusst duldet oder ihr gegenﬂber keinen Schutz gewshrt,
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obwohl er dazu in der Lage wire. Neben der besonderen Schwere der zu erwar’tenden
Misshandlung muss hinzu kommen dass gerade dem betreffenden Auslander individuell
und konkret diese Gefahr droht (BVerwG, Urt. vom 4 6.1996, 9- C 134.95 -, InfAusiR
1996, 289). Der Begriff der Gefahr in diesem Sinne setzt die beachtliche Wahrschelhhch-
keit des Eintritts des Ereignisses voraus, das Erfordernis der Konkretheut eine gerade flr

~ diesen ennzelnen Menschen bestehende reale Gefahrdungssutuatnon

Ubertragt man diese Grundsétze auf den vorliegenden Fall, ist festzustellen, dass dem
Klager zu 1) im Falle seiner Riickkehr in die Demokratische Republik Kongo weder wegen
seiner exnlpolmschen Mitgliedschaft in der PDSC noch wegen der Stellung eines Asylan- v
trages eine hinreichend wahrscheinli che Gefahr droht, durch. staatliche Organe oder durch
Dritte, fir die der Staat verantwortlich ist, mittels schwerer Eingriffe in eIementare Rechts-
guter unmenschlich behandelt zu werden. Insoweit kann auf die Ausfithrungen zu A,

16 a GG Bezug genommen werden. Gleiches gilt fur d|e Klager zu 2) bis 6)

Die Klager kénnen sich auch nicht auf Abschlebungshmdemtsse nach § 53 Abs. 6 Satz 1
AusiG berufen. Nach § 53 Abs. 6 Satz 1 AusIG kann von der Abschiebung emes Auslan— '
ders in einen bestlmmten Staat abgesehen werden wenn dort fir diesen eine erhebliche
konkrete Gefahr fur Leib, Leben oder Freiheit besteht § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG gebzetet»_ :
Abschlebungsschutz auch bei allgemelnen Gefahren Zu gewdhren, wenn die oberste '
Landesbehorde trotz emer extremen aligemeinen Gefahrenlage, in-der jeder einzelne -
Auslander im Falle seiner Absch:ebung glelchsam sehenden Auges dem sicheren Tod -
oder schwersten Verletzungen Uberantwortet wirde, ‘von ihrer Ermessensermachtlgung
nach § 54 AusIG keinen Gebrauch gemacht habe ln solchen Fallen gebieten die Grund- -
rechte aus Art. 1 Abs. 1 und 2 Abs. 2 Satz 1 GG, dem einzelnen Auslander unabhénglg
von einer Ermessensentscheldung nach § 54 AusiG Schutz zu gewahren (BVerwG,- Urt v.
17.10.1995, - 9 cs. 95 -, BVerwGE 99, 324). Die desolaten pohtxschen wnrtschaftllchen '
soznalen und hyglenlschen Verhiitnisse in der Demokratischen Republik Kongo (vgl. hner-
zu Lagebencht des Auswartigen Amtes vom 7.5, 1999) begriinden keine extreme Gefahr
fur Leib, Leben oder Freiheit der Kléger Eine burgerknegsahnhche Sltuatlon ln der nahe-

. ZU jede Person Gefahr lauft, Opfer eines Ubergriffes zu werden, besteht im Helmatland
| . der Klager, zumindest in der Region Kinshasa, gegenwirtig nicht. Zwar ist die Lage im »
.Kriegsgebiet in Nord- und Sudkivu ungesichert, und der Krieg wirkt sich insgesamt desta-

bilisierend auf Wirtschaft und Politik aus. Jedoch kénnen die Klager in Kinshasa, wo sne

. auch vor ihrer Ausreise gelebt haben, Wohnung nehmen. Besonderhelten die ihnen ein-
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Uberleben in Kinshasa unmdéglich machen kénnten, sind nicht erkennbar. IndNIdueIIe
Gefahren oder gefahrerhohende Umstande haben sie nicht vorgetragen

Auch d|e Abschlebungsandrohung mit dem Zlelstaat der Demokratlschen Repubhk Kongo

" und die darin bestimmte Ausreisefrist sind rechtmaRig. Sie finden |hre Rechtsgrundlage in
§ 34 Abs. 1 AsylVfG i.V.m. § 50 Abs. 1 bis Abs 3 AusiG.

. Die Kostenentscheldung folgt aus §§ 154 Abs. 1 Satz 1, 159 VwGO, 100 ZPO. Genchts-
kosten werden mcht erhoben (§ 83 b Abs 1 AsylVfG)

- Die Revision ist nicht zuzulassen, da keiner der Zulassungsgrunde des § 132 Abs 2

VwGO gegeben ist.

Rechtsmittelbelehrung

 Die Nichtzulassung der Revision kann innerhalb eines Monats nach Zustellung dleses e

Urtells beim

Niedersachsischen Oberverwaltungsgericht,
. Uelzener Stralle 40 oder Postfach 2371,
. 21335 Laneburg, 21313 LDneburg,

durch Beschwerde angefochten werden Die Beschwerde muss das angefochtene Urtell

~ bezeichnen. Die Beschwerde ist innerhalb von zwei Monaten nach der Zustellung dieses

Urteils zu begriinden. Die Begriindung ist bei dem Oberverwaltungsgericht einzureichen.
in der Begrundung der Beschwerde muss die grundsatziiche Bedeutung der Rechtssache

o dargelegt oder die Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts, des Gemeinsamen

Senats der obersten Gerichtshéfe des Bundes oder des Bundesverfassungsgerichts, von
der das Urteil abweicht, oder der Verfahrensmangel bezeichnet werden. Der Beschwer-
defihrer muss sich durch einen Rechtsanwalt oder durch einen Rechtslehrer an einer

~ deutschen Hochschule als Bevollméachtigten vertreten lassen. Juristische Personen des
- 6ffentlichen Rechts und Beh&rden kénnen sich auch durch Beamte oder Angestelite mit

der Befhigung zum Richteramt sowie Diplomjuristen im héheren Dienst vertreten lassen.

Claus ' Muhsmann Schiitz
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. Beschluss

Der Gegenstandswert fir das Berufungsverfahren betragt
13.500,-- DM (in Worten: drelzehntausendfunfhundert
Deutsche Mark)

Claus Muhsmann =~ Schitz
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