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In dem Verfahren
uber

die Verfassungsbeschwerde -

des tlrkischen Staatsangehérigen
. ! -1

- Bevollmdchtigte: Rechtsanwdltin Martha-Lina Bode
und Koll., Alleestrafle 24, Bochum -

den Beschluss des Niedersichsischen Oberverwal -
tungsgerichts vom 19. Marz 1997 - 11 L 6969/96 -,

b) das Urteil des Verwaltungsgerichts Osnabrick
vom 28. November 1996 - 5 A 459/96 -

gegen a)

hat die 1. Kammer des Zweiten Senats des Bundesverfassungs-

gerichts durch die Richter Sommer,
Brof
und die Richterin Osterloh
gemaR § 93¢ in Verbindung mit § 93a Absatz 2 Buchstabe b
BVerfGG in der Fassung der Bekanntmachung vom 11. August 1993

(BGBL I S. 1473)
am 15. Februar 2000 einstimmig beschlossen:

L
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Das Urteil des Verwaltungsgerichts
‘Osnabriick vom 28. November 1996 |

- 5 A 459/96 - verletzt den Beschwerde-
fiilhrer in seinem Grundrecht aus Arti-

kel 16a Absatz 1 des Grundgesetzes. Es.
wird aufgehoben und_dié'Sache wird an das
Vérwaltungsgericht Osnabrﬁck'zurﬁckver—
‘wiesen. |

Der Beschluss des Niederséchsischen Ober-
verwaltungsgerichts vom 19. Marz 1997

- 11 L 6969/96 - ist damit.gegenstandslos. -

'Das Land Niedersachsen hat dem Beschwer-
deflhrer die notwendigen Auslagen fur das
Verfassungsbeschwerde-Verfahren und das
Verfahren auf Erlass einer einstweiligen
Anordnung (vgl. Beschluss vom 25. Juli
1997) zu erstatten.

Grinde

A.
Die Verfassungsbeschwerde betrifft die verfassungsrechtlichen
.Anforderungen an die fachgerichtliche Feststellung und Beurtei-
- lung des Charakters einer staatlichen Mafinahme, insbesondere des
Einsatzes von Folter, als "politische Verfolgung" und an die
Wirdigung des Vorbringens eines Asylbewerbers zu seinen indivi-

duellen Verfolgungsgrﬁnden.

I. | |
1. Der Beschwerdefihrer ist turkischer Staatsangehdériger kur-
discher Volkszugehdrigkeit und stammt aus dem SlUdosten der Tar-

kei,



a) Er reiste im B -uf dem Luftweg in das Bundesgebiet
-ein und beantragte seine Anerkennung als Asylberechtigter.

Im Rahmen seiner - aus gesundheitlichen Grinden an zwei Ta-
gen durchgefiihrten - Anhérung durch das Bundesamt fiir die Aner-

kennung auslandischer Flﬁchtlirige (Bundesamt) _

gab er an, in der Tirkei mit der PKK sympathisiert zu habein. Im
_ sei er mit einigen Cousins nach der Teilnahme an ei-
nem NeerZ—F_est' in .seinem Heimatdorf festgenommen und gefoltert
worden. Hierzu schilderte der Beschwerdefilhrer im Einzelnen, "
wie er gefoltert wurde. Nach der Entlassung - so der Beschwer-
defihrer weiter - sei er gezwungen worden, in der Zeit vom -
B Pis zum _Wa-chaufgaben zu Ubernehmen. Im
‘_'habe er auf die Bitte eines PKK—Angeh'o'riger?L‘e-,'
bensmittel besorgt und sie den PKK-Leuten in den Wald gebracht.
Vor der Ubergabe habe er einen Mann getroffen, von dem er jetzt
wisse, dass dieser mit den tlrkischen Sicherheitsbehdrden zu-
sammenarbeite. Dieser Mann habe die Ubergabe der Lebensmittel’
beobachtet. Er - der Beschwerdeflihrer - sei dann von Soldaten
verhaftet worden. Nach seiner Festnahme sei er zur Wache n‘ach'
B scrommen und dort finf Tage lang "sehr viel" gefoltert
worden;‘ dies kdénne man noch immer sehen. Dann sei er aufgefor-
dert worden, als Spitzel fOr den Staat tatig zu werden. Nach
funf Tagen sei er freigelassen worden. Danach habe er wieder
die Tatigkeit als Wachposten aufgenommen. Im_ha'be‘
sich sein Bruder mit dem bereits erwahnten Mann, der fir die
tirkischen Sicherheitsbehérden gearbeitet habe, gestritten.
Dieser :habe seinen Bruder bei den Soldaten wegen Waffenbesitzes
angezeigt. Sein Bruder sei daraufhin verhaftet und nach zwei
Tagen auf dem Revier in [jj nach - gebracht worden. Er

- der Beschwerdeflhrer - habe dann von seiner Mutter eine Nach-
richt erhalten, dass die Soldaten bereits seit zwei, drei Tagen
standig im Dorf nach ihm gefragt hatten. Er habe sich daraufhin
einen Tag lang bei seinem Onkel aufgehalten und sei anschlie-
fend nach - gefahren, wo er sich -Tage lang bei seiner
Schwester aufgehalten habe. Am [N --- -r N

Richtung_ verlassen, bevor er -Tage spdter ausge-
‘reist sei.




Nach der Anhorung teilte der Beschwerdefuhrer SChrlftsatleCh
mit, dass ein Onkel und zwei weitere Verwandte wegen PKK- Unter—
stitzung und Versteckens einer Waffe festgenommen worden seien-
und sich noch in Haft ‘befanden. Die turklschen Slcherheltskrafte
vforschten bei selnen Angehorlgen auch nach seinem Verblelb

_ b) M1t Bescheid vom 24. Mai 1996 lehnte das Bundesamt den -
Asylantrag ab,”

Abs.

stellte fest dass die Voraussetzungen der §§ 51
1 und 53 AuslG nicht vorligen, forderte den Beschwerdefuh-
rer zur. Ausrelse auf und drohte ihm die Abschlebung in die Tur-
kei an. -Zur Begrundung hieR es unter anderem: Der Beschwerdefiih-
rer kénne sich nlcht auf die belden Verhaftungen berufen, da es
sich insoweit um Maﬁnahmen zZur Terrorlsmusbekampfung gehandelt

habe. Auch hinsichtlich der wdhrend der Inhaftierung erllttenen.f
Folter liege keine polltlsche Verfolgung vor. Die weit verbrei-
~ tete Mlsshandlung von Personen im Polizeigewahrsam sei als Folge

der Tradition und der Geisteshaltung anéusehen, von der -sowohl
gewdhnliche strafrechtlich Verdachtige betroffen sein kénnten,

als auch Personen, die im Rahmen von Ermittlungen nach dem Anti-

Terror-Gesetz verhaftet worden seien, so dass die Misshandlungen

nicht wegen elnes Asylmerkmals begangen wirden und dementspre-
chend keine politische Verfolgung seien.

Abschlebungshlndernlsse nach § 53 AuslG seien ebenfalls nicht
gegében Zwar komme es in der Tiirkei generell zur Anwendung von
Folter; eine solche generelle Foltergefahr belege jedoch nicht
bereits eine 1nd1v1duelle Gefdhrdung. Der Beschwerdefithrer habe
nicht substantiiert dargetan, dass ihm die konkrete Gefahr der
Folter drohe.

2. a) In der mindlichen Verhandlung liber die dagegen bei dem
Verwaltungsgerlcht Osnabrick erhobene Klage erginzte und ver-
tiefte der Beschwerdefuhrer seinen bisherigen Vortrag; 1nsbeson-
dere schilderte er detailliert seine Folterungen im Dezember
1994. Seine verschiedenen: Bewelsantrage lehnte ‘das Verwaltungs-
gericht ab. , _

b) Mit dem angegriffenen Urteil wies das Verwaltungsgericht

Osnabrick die Klage ab, im Wesentlichen aus folgenden Griinden:



aa) Der Beschwerdefithrer habe eine pélitiSch motivierte Ver-
folgung nicht glaubhaft gemacht. Insoweit werde auf d1e zutref-
fenden ‘Ausfihrungen im- angegriffenen Bescheid Bezug genommen .

Er kdénne sich zur Begrundung einer Vorverfolgung nicht auf die
Festnahme mit anschlleﬁender Folterung im _ berufen, da
es 1nsowe1t an einem Kausalzusammenhang zwischen Verfolgung und

Flucht fehle. '

Er kénne Asyl auch nicht deshalb beanspruchen, weil er.nach -
seinen - nicht zu widerlegenden - Angaben im Dezember 1994 fiir
die Dauer von finf Tagen zur wéche mitgenommen und dort misshan-
‘delt worden sei. Zwar rechtfertigten MaBnahmen der Terrorismus-
bekdmpfung - um eine solche Mafnahme habe es sich in selnem-Fall
gehandelt - nicht den Einsatz brutaler Gewalt gegen Personen,5
bei denen keine Uber allgemeine Merkmale wie Volkszugehorlgkelt,
Alter und Geschlecht hinausgehenden objektivierbaren Verdachts-
momente bestlinden. Nach den Angaben des Beschwerdefiihrers sei
die Festnahme im ||} S erfolgt, weil er die Terroristen
der PKK mit Lebensmitteln unterstiitzt habe und bei diesem Vorge-
hen von einem Spitzel der Sicherheitskriafte. beobachtet worden
sei. Der Einsatz der Folter gegen ihn sei daher aufgrund konkre-
ter Verdachtsmomente unabhingig von Volkszugehdrigkeit, Glau-
benszugehdrigkeit oder anderen asylerheblichen Merkmalen er-
folgt. Es seien auch keine Anhaltspunkte dafiir ersichtlich, dass
gegen ihn wegen des Vorfalls weitere MaRfnahmen ergriffen werden
sollten. Dagegen sprache insbesondere, dass er nach seinen Anga-
ben bis | V2chaufgaben fir das Heimatdorf wahrgenommen
haben wolle. A

Eine politische Verfolgung habe der Beschwerdefithrer auch
nicht im Hinblick auf die von ihm vorgetragenen Umsténde und
Grinde seiner Ausreise glaubhaft gemacht. Er habe insoweit ange-
geben, dass der Spitzel der Sicherheitskrifte, der auch ihn ver-
raten habe, seinen.Bruder bei den Behdrden wegen des Besitzes
einer Maschinenpistole angezeigt habe und sein Bruder deshalb
verhaftet worden sei. Bei dieser Gelegenheit hitten die Soldaten
auch nach ihm - dem Beschwerdefiilhrer - gefragt. Hierin seien
keine hinreichenden Anhaltspunkte dafir zu sehen, dass die Si-
cherheitskrafte den Beschwerdefilhrer hitten festnehmen wollen.




Es sei vielmehr daven auszugehen dass die Soldaten, wie die

Kammer aus zahlreichen anderen Verfahren turklscher Asylbewerber
erfahren habe, routinemifig nach dem Aufenthaltsort vorwiegend

mannlicher Familienangehdriger gefragt hatten, um festzustellen,

ob diese "in die Berge" gegangen seien. Etwas anderes lasse sich
‘auch nicht aus den Angaben des Beschwerdefuhrers entnehmen, er

wolle bei Telefonaten von seinen Angehdrigen in der Heimat er-

fahren haben, dass man weiterhin nach ihm suche. Insoweit fehle

es an konkreten Anhaltspunkten fir eine beabsichtigte Festnahme
. des Beschwerdefiihrers. Solche Anhaltspunkte ergében sich auch

" nicht aus der in das Wissen des Zeugen A. ‘gestellten Behaupturig
iber dessen Telefonate mit den Angehdrigen des Beschwerdefih- —

rers. 2Zwar konnten entsprechende Angaben der Angehorlgen telefo—f

nisch erfolgt sein, hieraus kédnne jedoch nicht geschlossen wer-

den, dass diese Angaben zutreffen wiirden. Zum einen sei es in

hohem MaBe unglaubhaft, dass Sicherheitskrafte den Angehdrigen
die Aussagen festgenommener PKK-Kampfer mitgeteilt haben soll-
ten, zum anderen sei bei derartigen Angaben von Angehdérigen
grundsédtzlich davon auszugehen, dass sie ein Interesse an der
Asylanerkennung der im Bundesgeblet befindlichen Familienmit- =
glieder hdtten und von daher geneigt seien, etwaige Nachfragen
der Sicherheitskrédfte als hachhaltige Fahndungsmafnahmen zu be-
zeichnen.

bb) Als objektiver Nachfluchtgrund komme die Entwicklung der
Verhdltnisse in der Tlrkei nach der Ausreise des Beschwerdefih-
rers in Betracht. Insoweit k&nne dahinstehen, ob kurdische
Volkszugehdrige einer regionalen Gruppenverfolgung oder einer
Elnzelverfolgung wegen ihrer Gruppenzugehdrigkeit ausgesetzt

seien, da ihnen jedenfalls im westlichen Teil der Tlrkei grund-

satzlich eine inldndische Fluchtalternative zur Verfiigung stehe,‘.

in der sie hinreichend sicher vor’unmittelbarer und mittelbarer
politischer Verfolgung seien. Dort drohe ihnen nicht mit beacht-
licher Wahrscheinlichkeit auf Dauer ein Leben unter dem Exis--

tenzminimum, das zu Hunger, Verelendung und schlieflich zum Tod
fihre (unter Verweis auf das Urteil des Nieders&chsischen Ober-
verwaltungsgerichts vom 16. Mai 1995 - 11 L 6012/91 -).




cc) Die Voraussetzungen des § 51 Abs.

1 AuslG seien niéht.ge—
geben.

dd) Dem Beschwerdefuhrer stehe auch Abschlebungsschutz nach
§ 53 AuslG nicht zu. Zur Frage der Gefahrdung der in die Tlrkei
zuruckkehrenden kurdischen Asylbewerber habe das Niedersichsi--
sche Oberverwaltungsgerlcht (in seinem Urtell vom 20. Juni 1995
- 11 L 5754/91 -) ausgefihrt, dass nur derjenlge, der unter dem
konkreten Verdacht: stehe, Unterstitzer oder gar Angehorlger der
PKK zu sein, oder der deswegen bereits gesucht werde, im Falle
seiner Rickkehr von Folter bedroht sei. Der Beschwerdefiihrer

misse nicht wegen seiner friheren Festnahmen ||| NG

BN ionit rechnen, im Falle seiner Rickkehr erneut in Haft
‘genommen und gefoltert zu werden. Es sei von ihm weder behauptet
noch sonst ersichtlich, dass gegen ihn konkrete Anhaltspunkte
Uber diejenigen hinaus vorliegen wiirden, die bereits Gegenstand
von Mafnahmen der tirkischen Sicherheitskriafte gewesen seien.
Wegen des Lebensmitteltransportes fur die PKK sei er funf Tage
inhaftiert worden. Ein Strafverfahren habe sich offensichtlich
nicht angeschlossen. Warum die turkischen Sicherheitskrifte im
Falle seiner Rickkehr aus der Bundesrepublik Deutschland jenen
Vorfall erneut zum Anlass nehmen sollten, gegen ihn MaRnahmen zu
ergreifen, sei nicht ersichtlich, zumal die tiirkischen Sicher-
heitsbehdrden von seinen behaupteten exilpolitischen Bet&tigun-
gen kaum Kenntnis erlangt haben dlirften.

3. Den auf Divergenz und mehrere Verletzungen des Anspruchs
auf rechtliches Gehdr (§ 78 Abs. 3 Nr. 2 und Nr. 3 AsylVEG
i.v.m. §‘138 Nr. 3 VwGO) gestitzten Antrag auf Zulassung der
Berufung gegen dieses Urteil hat das Niedersé&chsische Oberver-

waltungsgericht mit dem gleichfalls angegriffenen Beschluss vom
19. Marz 1997 abgelehnt.

II.

1. Mit seiner Verfassungsbeschwefde riigt der Beschwerdefiih-
rer die Verletzung seiner Grundrechte aus Art. 16a Abs. 1,
Art. 19 Abs. 4 und seines Anspruchs aus Art. 103 Abs. 1 GG
durch die beiden fachgerichtlichen Entscheidungen.




'a) Das Verwaltungsgerlcht sei zu Unrecht davon ausgegangen,
dass die Verhaftung und Folterung keine politische Verfolgung’
darstelle. Daflir hitte es.die ihm widerfahrene Folter auf ihre
Asylerheblichkeit prifen miissen. Nach der Rechtsprechung des
Bundesverfassungsgerichts und des Bundesverwaltungsgerichts be-
dirfe es in solchen Fidllen einer besonderen Prﬁfuﬁg, weil-die
besondere Intensitét elner Verfolgungsmaﬁnahme darauf schlleBenl
lasse, dass der Betroffene wegen eines asylerheblichen Merkmals
‘verfolgt werde. :

' b) Soweit das Verwaltungsgericht eine Wiederholungsgefahr
hinsichtlich der erlittenen Verfolguné verneine, obwohl nach
seinen Feststellungen seit der Festnahme des Bruders des Be- -
schwerdefiihrers ‘die Sicherheitskréfte nach ihm gesucht hétten:
lasse es auBer Acht, dass, auch wenn die konkrete Tat nicht
weiterverfolgt worden sei, der Beschwerdefiihrer in den Augen
der Sicherheitskrafte der Unterstﬁtzung'der PKK verdachtig-
bleibe..Nach der vom Verwaltungsgericht selbst wiedergegebenen
Rechtsprechung des Niedersdchsischen Oberverwaltungsgérichts
(Urteil vom 20. Juni 1995 - 11 L 5754/91 -) misse die Anwendung
_von Folter im Polizeigewahrsam ernsthaft in Betracht gezogen . -
werden, wenn der Betroffene unter dem konkreten Verdacht stehé,
Unterstitzer oder gar Angehdriger der PKK zZu sein oder deswegen
bereits gesucht werde. } ‘

c) Zudem habe das Verwaltungsgericht die Ausfiihrungen des
Niedersédchsischen Oberverwaltungsgerichts zur inlandischen
Fluchtalternative und zur Rickkehrproblematik offenbar nur ab-
geschrieben, ohne ihre Relevanz im Hinblick auf seinen Fall zu
prﬁfen’ Trotz der vom Verwaltungsgericht wiedergegebenen Er—
kenntnislage schriftsatzlicher Hinweise und insbesondere seines
Beweisantrages auf Einholung eines Sachverstandigengutachtens
zur Ruckkehrgefahrdung und zum Bestehen einér inléndischen
Fluchtalternative gehe das Verwaltungsgericht nicht auf die fur
die Wiederholungsgefahr relevante Seite ein, dass er - aer Be-
schwerdefihrer - schon aufgrund seiner Festnahmen wegen des
Verdachts konkreter Unterstﬁtzungshandlungén fir die PKK zum

Kreis verdachtiger PKK-Anhdnger z&hle und deshélb nicht nur vor




welterer Verfolgung nicht hinreichend 51cher sel, sondern dlese
auch landeswelt befurchten misse.

d) Schlieflich erhebt der Beschwerdefihrer verschledene Ge-
horsrugen gegen das Urteil des Verwaltungsgerlchts

e) Das Oberverwaltungsgerlcht verletze ihn in seinem ‘Grund-
recht aus Art. 19 Abs. 4 GG, da‘'es trotz offen51cht11cher Di-
vergenz zur obergerlchtllchen Rechtsprechung eine Berufungszu—

lassung ablehne und die Anforderungen an elne Gehdrsrige uber-

., sSpanne.

2. Den gemag § 94 BVerfGG AuBerungsberechtlgten wurde - Gele—
genheit zur Stellungnahme gegeben.

3. Nachdem Abschiebungsmafnahmen gegen den Beschwerdefﬁﬁ;er
eingeleitet worden waren, hat auf dessen Antrag die 1. Kammer.
des Zweiten Senats des Bundesverfassungsgerichts mit Beschluss
vom 25. Juli 1997 der Auslanderbehdrde einstweilen bis zur Ent-
scheidung Uber die Verfassungsbeschwerde untersagt, die -im Be-

scheid des Bundesamtes vom 24. Mai 1996 angedrohte Abschiebung
zu vollziehen. ' '

B. - I. 7
Die Kammer nimmt die Verfassungsbeschwerde zur Entscheidung
an, weil dies zur Durchsetzung der in § 90 Abs. 1 BVerfGG ge-
nannten Rechte des Beséhwerdefﬁhrers angezeigt ist (§ 93b A
i.vV.m. § 93a Abs. 2 Buchstabe b BVerfGG), und gibt ihr statt.
Das angegriffene Urteil des Verwaltungsgerichts verletzt den
Beschwerdeflhrer in seinem Grundrecht auf Asyl gemifR Art. 16a
Abs. 1 GG. Die fir diese Beurteilung maRgeblichen verfassungs-
rechtlichen Fragen hat das Bundesverfaésungsgericht'bereits
entschieden; in diesem Sinne ist die Verfassungsbeschwerde of-

fensichtlich begriindet, so dass die Entscheiduhgskompeteni'der

Kammer gegeben ist (§ 93¢ Abs. 1 Satz 1 BVerfGG).

II.
1. a) Nach der Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts
ist eine Verfolgung dann eine politische, wenn sie dem Einzelnen
in Anknipfung an asylerhebliche Merkmale gezielt Rechtsverlet-

zungen zufigt, die ihn ihrer Intensitat nach aus der Ubergrei -



fenden Frledensordnung der staatllchen Elnhelt ausgrenzen Geht .
es dabel um Beelntrachtlgungen der kérperlichen Unversehrtheit,

so stellt. geherell jede. derartlge nicht ganz unerhebliche. Mag-

nahme staatllcher Stellen, die an die politische Uberzeugung

.. oder Betatlgung elnes Betroffenen anknupft pOlltlSChe Verfol- _
. gung dar, ohne dass es 1nsowe1t noch auf eine besondere Intens1- o
tat oder Schwere des Eingriffs ankommt (vgl. BVerfGE 54 341

<357: ‘"&.. unmittelbare Gefahr fir Leib, Leben - ">; 80, 315

<333, 335 unter Hinweis auf die das Asylrecht tragende humanita-
re Intention, in einer ausweglosen Lage Schutz . zu gewdhrens;-
vgl. auch BVerwGE 80, 321 <324>; 87, 141,<145 £.5).

Auch Mafinahmen der staatlichen Selbstverteidigung kénnen asyl-

'rechtsbegrundend sein. Da insbesondere auch die betdtigte poll—». 

tische Uberzeugung im Schutzbereich des Asylgrundrechts liegt,.
kann eine staatliche Verfolgung von Taten, ‘die aus sich heraus
eine Umsetzung politischer Uberzeugung aérstellen, grundsétziich
politisché Verfolgung sein. Es bedarf einer besonderen Begrin-
dung, um sie gleichwohl aus dem Bereich politischer Verfolgung
herausfallen zu lassen. Hierfiir kommt der Rechtsgliterschutz ih
Betracht, sofern die staatlichen Mafnahmen einer in den Taten .
zum Ausdruck gelangenden, Uber die Betatigung der politischen
ﬁberzeugung hinaus gehenden zusitzlichen kriminellen Komponente

gelten. Auch eine danach nicht asylerhebliche Strafverfolgung

kann freilich in politische Verfolgung umschlagen, wenn objekti-

ve Umstdnde darauf schliefen lassen, dass der Betroffene wegen
eines asylerheblichen Merkmals eine hirtere als die sonst ubli-
che Behandlung erleidet (vgl. im Einzelnen BVerfGE 80, 315

<336 ff.>). Auch unmenschliche Behandlung, insbesondere Folter,

kann. sich dann als asylrelevante Verfolgung darstellen, wenn sie
wegen asylrelevantef Merkmale oder im Blick auf diese in ver-
scharfter Form eingesetzt wird (BVerfGE 81, 142 <151>).

Auf die Asylverheiffung des Art. 16a Abs. 1 GG kann sich nicht

berufen, wer seine politische Uberzeugung unter Einsatz terro-

‘ristischer Mittel betdtigt hat. MaBnahmen des Staates zur Abwehr

des Terrorismus sind keine politische Verfolgung, wenn sie dem
aktiven Terroristen, dem Teilnehmer an oder einem Unterstitzer

von terroristischen Aktivititen gelten. Allefdings-kann auch in



.

derartlgen Fallen eine asylerhebliche Verfolgung dann vorllegen,
wenn zusdtzliche Umsténde fir eine solche Annahme sprechen (vgl.

BVerfGE 81, .142 <152>). Dies ist etwa dann der Fall, wenn objek-

tive Umsténde - z.B. eine gesteigerte Verfolgungsintensitét in
Form einer héirteren Bestrafung - darauf schliefRen lassen, dass .
der: Betroffene glelchwohl wegen elnes asylerheblichen Merkmals
- verfolgt wird (vgl. BVerfGE 80, 315 <336 f£f.s; Beschliisse der

1. Kammer des Zweiten Senats des Bundesverfassungsgerichts vom

8. Oktober 1990 - 2 BVR 508/86 -, InfAuslR 1991, S. 18 <19 f.>,

vom 25. April 1991 -.2 BVR .1437/90 ;- Ianuis 1991, .8. 257

<260 f£.>, vom 3. Juli 1996 - 2 BVR 1957/94 -, InfAuslR 1996,

S. 318 <321>, und vom 22. Januar 1999 - 2 BvR 86/97 -, InfAuslR
1999, S. 273 <276>). Nicht asylbegrundend sind staatliche MaR-
nahmen danach nur dann, wenn. und sowelt sie sich auf die Abwehr
des Terrorismus beschrénken. Wird hingegen Uber die Bekampfung
von Straftaten hinaus der politische Gegner - in Anknlpfurg an
ein asylerhebliches Merkmal - verfolgt, kommt den dabei.ergrif-:
fenen staatlichen Mafnahmen asyibegrﬁndende'Wirkung Zu. So ver-
mag insbesondere eine (angebliche)‘Terrorismusbekémpfung staat-
lichen Gegenterror, der etwa darauf gerlchtet ist, die nlcht un-
mittelbar beteiligte zivile Bevolkerung in Erw1derung des Terro-
rismus unter den Druck brutaler staatlicher Gewalt zu setzen,’
nicht zu rechtfertigen. Deshalb werfen fachgerichtlich festge-
stellte weit reichende Menschenrechtsverletzungen im Rahmen ei-
ner unnachsichtigen Bekampfung des Terrors durch den Staat stets
die Frage auf, ob den staatlichen MaRnahmen die Annahme zﬁgrunde
liegt, dass zum Beispiel nur Angehdrigen einer bestimmten Ethnie
oder nur den in einem bestimmten Gebiet lebenden Angehdrigen
dieser Ethnie zumindeét eine N&he zu separatistischen/terroris-
tischen Aktivitdten, wenn nicht gar eine generelle Sympathie fir
sie oder pauschal deren Unterstlitzung zu unterstellen sei. Beja-
hendenfalls lasst sich nicht von vornherein ausschliefen, dass
die staatlichen Mafnahmen - objektiv gesehen - zumindest auch
auf die Ethnie gerichtet sind und an diese Zugehdérigkeit anknip-
fen (vgl. BVerfGE 80, 315 <339 f.>; Beschllisse der 1. Kammer des
Zweiten Senats des Bundesverfassungsgerichts vom 9. Dezember
1993 - 2 BVR 1638/93 -, InfAuslR 1994, S. 105 <107 f.>, - 2 BVR



1916/93 -, InfAuslR 1994, S. 156 <158 f.>, und vom 22. Januar
1999' - 2. BVR 86/97' -5 Ianuis 1999, 's. 273> <276'>)

b) Das Bundesverfassungsgerlcht hat in.Bezug auf den Tatbe-
stand "politisch Verfolgter" sowohl hinsichtlich der Ermlttlung
des Sachverhalts selbst als auch seiner rechtllchen Bewertung zu

'prufen, ob die tatsichliche und rechtllche Wertung der Gerlchte

sowie Art und Umfang ihrer Ermittliungen der Asylgewahrlelstung
gerecht- werden (BVerfGE 76, 143 <162>). Dén Fachgerichten ist
dabei ein gewisser Wertungsrahmen zu bélassen Dieser bezieht"
sich uza. auch auf die rechtliche Bewertung des ermittelten
Sachverhalts. Verfassungsrechtllch zZu beanstanden ist eine fach-
gerichtliche Bewertung jedoch dann, wenn sie anhand der gegebe—

nen Begrindung nicht mehr nachvollziehbar 1st (vgl. Beschlisse

‘der 1. :Kammer des Zwe;ten Senats des Bundesverfassungsgerlchts
vom 20.. Juni 1990 - 2 BvR 1727/89 -, InfAuslR 1991, S. 85 <88>,
vom 12. Marz 1992 - 2 BvR 721/91 -, InfAuslR 1992, S. 231 <233>,
vom 22..Juli 1996 - 2 BvR 1416/94 -, NVwZ-Beilage 2/97, S. 11,
und vom 22. Januar 1999 - 2 BvR 86/97 -, InfAuslR 1999, S. 273

<277>) . Ermittlungen zum Tatbestand "politisch Verfolgter" sind
zudem vom Bundesverfassungsgericht daraufhin zu tberpriifen, ob
sie hinreichend verlédsslich und auch dem Umfang nach, beZOgen4
auf die besonderen'Gegebenheiten im Asylbereich, zureichend
sind. Angesichts der Feststellungsbedirftigkeit des Asylgrund-
rechts (vgl. dazu BVerfGE 56, 216 <236>;'60, 253 <295>; 94, 166
<199 f.>) hat die Sachaufklarungspflicht des Vérwaltungsgerichts
(§ 86 Abs. 1 Satz 1 VwGO) verfassungsrechtliches Gewicht (vgl.
Beschliisse der 1. Kammer des Zweiten Senats des Bundesverfas-
sungsgerichts vom 18. Januar 1990 - 2 BvR 760/88 -, InfAuslR

1990, S. 161 <164>, und vom 22. Januar 1999 - 2 BvR 86/97 -,
InfAuslR 1999, S. 273 <277>). Zu den asylspezifischen Anforde-

rungen an die gerichtlichg Ermittlungstiefe gehdrt es in der Re-

gel, tatsachlichen oder vermeintlichen Unklarheiten oder Wider-

sprichen im Sachvortrag des Asylbewerbers, etwa durch dessen Be-
fragung, nachzugehen (vgl Beschlusse der 1. Kammer des Zweiten
Senats des Bundesverfassungsgerichts vom 22. Juli 1996 - 2 BVR
1416/94 -, NVwZ-Beilage 2/97, S. 11, und vom 22. Januar 1999

- 2 BvR 86/97 -, InfAuslR 1999, S. 273 <2775).



' 2. Gemessen an dlesen Grundsatzen halten die Erwagungen des ©
Verwaltungsgerlchts zur Quallflzlerung der dem Beschwerdefuhrer'>
widerfahrenen und bei einer Rickkehr: mogllcherwelse erneut dro-
henden Behandlung durch staatliche Stellen als asylrechtllch un-
erheblich der verfassungsgerlchtllchen Uberprufung nicht stand
‘Mit seinerxr Beurtellung) der Beschwerdefuhrer sei unverfolgt aus--
gereist und ihm drohe im Falle seiner Riickkehr 'in die Tiirkei
keine individuelle politische Verfolgung, hat es den ihm eroff—
neten fachgerichtlichen Wertungsrahmen Gberschritten.

a) Das Verwaltungsgerlcht hat die vom Beschwerdefiihrer 1n der
miindlichen Verhandlung unter Beweis gestellten Behauptungen da-
zu, dass er in der Tlrkei zweimal wegen Unterstiitzung der PKK
verhaftet und sehr schwer misshandelt worden sei, als‘wahr—bzw.
nicht widerlegbar_unterstellt, Damit hat es im Rahmen des gel-’
tenden Amtsermittlungsgrundsatzes (§ 86 Abs. 1 VwGO) seinef Ent -
scheidung folgenden Sachverhalt zugrunde gelegt: Der BeSchwefdef
fihrer wurde zweimal auf die Wache gebracht und fir drei bzw.
finf Tage fest gehalten. Dort wurde er sehr schwer gefoltert,
wobei die.FOIterungen bei der zweiten Festnahme sogar noch hef-
tiger waren als bei der ersten. Den ihm gemachten Vorwurf der
Unterstitzung der PKK stritt er dabei ab. .

Diese vom Beschwerdefiihrer geschilderten Mafnahmen hat das
Verwaltungsgericht als asylfechtlich unerheblich qualifiziert.
Die dazu angestellten Erwdgungen stehen schon maRstablich mit
den oben dargelegten Grundsitzen, wonach solche MaRnahmen auch
im Bereich des staatlichen Rechtsgiiterschutzes politische Ver-
folgung sein kdénnen, nicht im Einklang.

Das Verwaltungsgericht hat unbericksichtigt gelassen (jeden-
falls lésst sich der Begriindung Gegenteiliges nicht entnehmen),
dass bereits die besonderé Intensitat der VerfolgungsmafRnahme
ein sonstiger Umstand sein kann,.der darauf schlieRen lasst,
dass es sich um MaRnahmen politischer Verfolgung - wenngleich
unter dem Deckmantel angeblicher "Terrorlsmusbekampfung" bzw.
"gerechtfertlgt" als "ordnungsrechtllche Mafnahmen" - handeln
kann (BVerfGE 80, 315 <339>). Im Sinne "sonstiger Umstinde" kon-
nen neben der dem Beschwerdefiihrer zugefligten besonders extremen
menschenrechtswidrigen Behandlung zudem bereits das zweimalige



Auftreten solcher Vorkommnisse, deren schikandse’ Tendenz und

"schliefflich auch das Ausblelben gesetzlich vorgesehener straf-
‘rechtlicher Konsequenzen Anhaltspunkte fir eine politische Ge-

richtetheit der Verfolgungsmaﬁnahme ergeben. Das Verwaltungsge- -

- richt hat dle vom Beschwerdefuhrer erllttenenen besonders schwe—

< Yern Folterungen - ohne erkennbare Wirdigung der gegebenen beson—

deren Umstande - als ordnungsrechtllche Mafnahmen aufgrund kon-
kreter Verdachtsmomente zur Terrorismusbekampfung beurteilt und

damit zu Unrecht ohne Welteres als nicht asylbegrundend erach-

- tet.

b) Das Verwaltungsgerlcht 1st auch der Frage, ob die dem Be-
schwerdefiihrer widerfahrenen staatllchen Mafnahmen hirter als _
dlejenlgen zur Verfolgung &hnlicher - nlcht polltlscher'— Straf-}
taten von verglelchbarer Gefsdhrlichkeit und deshalb asylrelevant
(vgl,.BVerfGE 80, 315 <338>) gewesen sein kénnten, nlcht nachge-
gangén.—Es hat den ihm er&ffneten fachgerichtlichen Wertuﬁgsrah—
men dadurch, dass es eine solche Prﬁfung-Q wie auch die'insoweit
gebotene weitere Sachaufklérung'-‘unterlassen hat, verkannt. Es
ist dem Urteil insoweit weder zu entnehmen, dass es sich bei den

vom Beschwerdefihrer geschilderten Misshandlungen um "ubllche"

. Foltermafnahmen gehandelt hitte, die so auch bei der Verfolgung

nicht politischer Straftaten von vergleichbarer Gefdhrlichkeit

in der Tirkei ergriffen worden waren, noch dass hierzu die er-

forderlichen tatsdchlichen Feststellungen getroffen worden sind.

Der die Urtellsgrunde insoweit einleitende Verweis auf den:
Bundesamtsbescheld, wonach die weit verbreitete Misshandlung von
Personen im tlrkischen Polizeigewahrsam als Folge von Tradition
und Geisteshaltung anzusehen sei und sowohl gewdhnliche straf-
rechtlich Verdachtige, élg auch Peréonen betreffen kénne, die im
Rahmen von Ermittlungen nach dem Anti—TerroréGesetz verhaftet

wiirden, genugt den verfassungsrechtlichen Anforderungen nicht.

Der Bundesamtsbescheid befasst sich an dieser Stelle nur allge-

mein mit Misshandlungen im Polizeigewahrsam, nicht jedoch mit
schweren Folterungen. Es fehlt bereits an einem Anhaltspunkt da-
fir, dass damit zum Ausdruck gebracht werden sollte, auch fir

gewéhnliéhe Straftdter seien so schwere Folterungen, wie sie der
Beschwerdefihrer geschildert hat,

im tldrkischen Polizeigewahrsam




an der Tagesordnung Ferner fehlt eine Begrindung, die erkennen
lieRe, aufgrund welcher tatsdchlichen Grundlage das Bundesamt zu
einer 'solchen Erkenntnis. fir gewdhnliche Straftiter gelangt sein
kénnte. ’ o ,

Da es sich bei den vom Beschwerdefuhrer geschllderten schwe-
‘ren Mlsshandlungen nach dem objektiven Geschehensablauf jeden-

. falls auch um Akte’ pOlltlSCher Verfolgung handeln kann und der

Beschwerdefuhrer dies auch als Verfolgung aus pOlltlSChen Grin-.

den erlebt hat, wire es Sache des Verwaltungsgerichts gewesen,
dem naher. nachzugehen . Das Verwaltungsgerlcht hat dies unter-

lassen und damlt auch gegen seine vom Asylgrundrecht umfasste
Sachaufklarungspfllcht verstoflen.

Der sich schon aus § 86 Abs. 1 Satz 1 VwWGO ergebenden umfas-
senden Verpflichtung des Gerichts, von - Amts wegen jede mégliché
Aufklarung des Sachverhalts bis hin zur Grenze der Zumutbarkeit
zu versuchen, kommt vorliegend im Hinblick auf Art. 1l6a GG ver-
fassungsrechtliches Gewicht zu (vgl.'oben 1. b>). Die Darle-
gungs- und Mitwirkungspflicht des Asylbewerbers wire liberspannt,
wirde man von ihm verlangen, eine unterschiedliche Behandlung im
Rahmen polizeilicher Mafnahmen bei der Strafverfolgung und =
-vollstreckung von politisch Verfolgten einerseits und (soﬁsti—
gen) Straftdtern andererseits von sich aus dérzutun. Solange
sich insoweit ein "Politmalus" bei solchen Verfolgungsmaffnahmen
nicht von vornherein ausschliefen lisst, ist es Sache des Ge-
richts, den Sachverhalt, soweit ihm' Entscheidungserheblichkeit"
zukommt, auch tatsachllch in einer der Bedeutung des Asylgrund-
rechts entsprechenden Weise aufzukliren. Hierzu bestand vorlie-
gend insbesondere deshalb Anlass, weil auch das hier zustdandige
Niedersachsische Oberverwaltungégericht u.a. von einer im Ver-
gleich zu sonstigen Straftitern haufigeren und hdrteren Miss-
handlung solcher H&ftlinge im tlrkischen Polizeigewahrsam aus-
geht, denen eine staatsfeindliche Gesinnung zugeschrieben wird
(vgl. Beschluss der 1. Kammer vom 22. Januar 1999 - 2 BVR .
86/97 -, InfAuslR 1999, S. 273 <278>).

Sollte das Verwaltungsgericht die Angaben des Beschwerdefih-
rers zu der ihm widerfahrenen menschenrechtswidrigen Behandlung
durch staatliche Stellen fiir zu unbestimmt gehalten oder die Un-
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_Intensitat aufweisen (vgl. oben 1.

A mittelbarkeit elner drohenden Gefahr fiir Leib und Leben bezwel—

felt haben, hatte es angesichts des Umstandes, dass Elngrlffe

dieser Art, sofern sie an ein asylrelevantes Merkmal anknupfen,
generell die fir die Zuerkennung des Asylrechts erforderliche

a>), von sich aus den Sach-

verhalt weiter aufkliren missen, um die naheren. Umsténde derhvom

..Beschwerdefiihrer mitgeteilten schweren Mlsshandlungen Zu ermit-
_ .~ teln. Das ist nicht geschehen.

c) Das Urteil des Verwaltungsgerichts beruht auf den dargeleg-
ten verfassungsrechtlichen‘Méngeln._Die weiteren in den Ent-

.. scheidungsgriinden angefihrten Gesichtspunkte rédumen den aufge-

zelgten Grundrechtsverstof nicht aus und erweisen sich tellwelse
1hrerse1ts als ebenfalls verfassungsrechtlich nicht tragféhig.

aa) Das Verwaltungsgerlcht fihrt als Hilfserwdgung an, es sei-
en auch-keine Anhaltspunkte daflir ersichtlich, dass gegen den
Beschwerdefilhrer wegen des Vorfalls (im Dezember 1994) weitere
Mafnahmen hitten ergriffen werden sollen. Dagegen "sprache" ins-
besondere - so das Verwaltungsgericht weiter -, dass er nach
seinen eigenen Angaben bis | veiter Wachaufgaben fur
sein Heimatdorf wahrgenommen haben wolle. Diese Hilfserwdgung -
ist nicht geeignet, den aufgezeigten'Fehler zu korrigieren. Sie
kénnte bei anzunehmender politischer Verfolgung durch die Folte-
rungen im NN cicren Asylrelevanz nicht nachtraglich
ausraumen. Kamen die genannten MaBnahmen aber - wie dargelegt.-
als Akte politischer Verfolgung in Frage, so musste der Be-
schwerdeflihrer in Anbetracht der von ihm gemachten Erfahrungen
damit rechnen, auch zuklnftig in asylrechtlich erheblicher Weise
mit MaBnahmen der Sicherheitsbehdrden iiberzogen zu werden. Fir
eine gegenteilige Feststellung ist - jedenfalls mangels ausrei-.
chender Sachaufklarung - kein Raum.

bb) Die Annahme des Verwaltungsgerichts, dass die erlittenen
Folterungen im IR 10 in I ich: in erforder-
lichen Kausalzusammenhang zur Flucht im|jjjJ ] stinden, ist
jedenfalls ohne ndhere Begrindung und weitere Sachaufklarung
ebenfalls verfassungsrechtlich nicht tragfahig. _

Der asylrechtlich geforderte Kausalzusammenhang zwischen poli-
tischer Verfolgung und Flucht fehlt nur dann, wenn ein Asylbe-




werber nach erlittener polltlscher Verfolgung noch léngere Zeit
im Heimatland verbleibt und in dieser Zeit dort unbehelllgt und
verfolgungsfrei leben kann (vgl. BVerfGE 74, 51 <60 ff. >; 80,

315 <344>; BVerwGE 87, 52 <55 f. >; 87, 141 <146 f. >) . Insofern
bedarf es einer Zusammenschau der vom Asylbewerber zur Begrun—
dung seiner Verfolgungsfurcht vorgetragenen fortlaufenden Kette
von Erelgnlssen Umstdnde, die den erforderlichen Kausalzusam-
menhang zwischen politischer Verfolgung und Flucht entfallen

lassen kénnten, sind danach hier 'nicht ersichtlich.

Betrachtet man die Ereignisse - wie geboten - realitdtsgerecht
im Zusammenhang, namlich zum einen die erste Folterung im -

- bei der es sich nur dann um eine fiir die Beurtellung un-
‘erhebliche abgeschlossene Verfolgungsmafnahme gehandelt hitte,
wenn man die erneuten schweren Folterungen im _
aufer Betracht liefe - und zum anderen die Folterungen im_
_und die Ereignisse im Zusammenhang mit der Verhaftung
des Bruders des Beschwerdefihrers im _, so ist die Fest-
stellung des Verwaltungsgerichts, es bestiinden keine hinreichen-
den Anhaltspunkte dafir, dass die Sicherheitskrifte den Be-
schwerdefihrer im Zusamménhang mit dem Vorfall um seinen Bruder
hatten festnehmen wollen, sinngemaf handele es sich alscj. bei den
Mafnahmen im _ um eine in der Vergangenheit liegende
abgeschlossene Verfolgung, von Verfassungs wegen nicht mehr
nachvollziehbar und verldsst deshalb den fachgerichtlichen Wer-
tungsrahmen. Sollte das Verwaltungsgericht die Angaben des Be-
schwerdeflihrers zu den .letztlich fluchtausldésenden Vorfillen mit
seinem Bruder fir zu unbestimmt gehalten haben, hitte es von
sich aus den Sachverhalt weiter aufkliren missen. Das ist nicht
geschehen. '

Auch der Verweis darauf, dass der Beschwerdefiihrer weiterhin
Wachaufgaben wahrgenommen haben wolle und weitere Mafnahmen ge-
gen ihn offenbar nicht hitten ergriffen werden sollen, erweist
sich nicht als tragfdhig. Ihm liegt gleichfalls eine nicht rea-
litatsgerechte Aufsplitterung eines Lebenssachverhalts in Ein-
zelvorgange zugrunde in deren Folge das Verwaltungsgerlcht
sich zu Unrecht von einer weiteren Prifung der Vorfalle im Zu-

sammenhang mit der Verhaftung des Bruders auf deren Asylrele-




vanz flir den Beschwerdefiihrer entbunden sah, nachdem es- den vom -
Beschwerdefuhrer Zuvor erllttenen Mafnahmen auf - wie darge-~

legt - verfassungsrechtllch nicht tragfahlger Grundlage die
Asylerheblichkeit abgesprochen hatte.

, Das Verwaltungsgerlcht
_erlautert selbst,

ihm sei bekannt dass v1elfach nach mannll-
" chen Famlllenangehorlgen gefragt werde, um. festzustellen, ob
~.Anhaltspunkte dafir vorlagen, dass die Betreffenden "in die

- Berge" :(d.h. zur Guerllla) gegangen seien. Bereits nach diesen

- Ausfihrungen des Verwaltungsgerichts bestand fiir die Sicher-

- heitskréfte weiterhin Anlass, den Beschwerdefiihrer einer Zusam-

- menarbeit mit der PKK zu verdachtlgen' Ledlgllch in Fallen, in
denen der Betroffene zuvor von den Sicherheitskriften in kei—;
- nerlei Verbindung zur PKK gebracht wurde, kénnte die Frage der
Sicherheitskrdfte nach dem Verbleib miannlicher Familienangehé-
.-riger verfassungsrechtllch tragfdhig ohne Weiteres als relne
Routlneanfrage betrachtet werden. _

cc) Die Ausfihrungen des Verwaltungsgerichts zur inlandi-

- schen Fluchtalternative sind in sich widerspriichlich und kénnen
das angegriffene Urteil deshalb ebenfalls nicht tragen.

Das Verwaltungsgericht schliefft sich durch Bezugnahme auf -
ein Urteill des Niedersdchsischen Oberverwaltungsgerichts dessen
Beurteilung an, es erscheine durchaus plausibel, dass die Si-
cherheitskrafte ihre Mafnahmen zum Aufgreifen von PKK-Verdach-
_tigen auch im Westen der Turkei und dabei insbesondere inner-
halb der Gruppe der aus dem Osten zugewanderten Kurden weiter
~intensiviert hdtten. Es sei zwar nicht erkennbar, dass damit im
. Zusammenhang stehende Ubergriffe ohne das Vorliegen eines be-
sonderen Anlasses oder konkreter Verdachtsmomente ausschlief-
lich oder ﬁberwiegend-an die kurdische'Volkszugehérigkeit an-

_ knipften. Vielmehr richteten sie sich in der Regel gegen poli-
tisch aktive Kurden, denen von den tlrkischen Sicherheitsbehdr-
den Separatismus vorgeworfen werde. Soweit Beispielsfille ge-
nannt wirden, in denen Polizeibeamte ohne konkrete Verdachtsmo-
mente gegen kurdische Volkszugehdrige vorgegangen seien, hande-
le es sich dabei um eine begrenzte Zahl von Einzelf&llen, die
einen Rickschluss darauf, im Westen der Tiurkei richte sich po-

lizeiliches Vorgehen generell gegen alle Kurden ohne Ansehung




eines individuellen Verdachts oder das Vorllegen eines besonde-

ren Anlasses, nicht erlaubten. Im. Falle des Vorwurfs des Sepa-

ratismus komme es aber nach Festnahmen vor allem in Staatssi- -
cherheitssachen in den GroBstadten im Westen immer w1eder vor,
dass die Betroffenen misshandelt wirden, obwohl dies nach der
Strafprozessordnung untersagt sei. ' _

Im Hinblick hierauf war asylrechtlich zumlndest eine weltere
Sachverhaltsaufklarung durch das. Verwaltungsgerlcht angezeigt .
War der Betroffene - wie hier der Beschwerdefiihrer - in der.
Vergangenheit bereits zweimal Opfer Staatlicher'MaBnahmen wegen
des Verdachts der Unterstutzung der PKK, von der die letzte ge-
rade elnmal vier Monate zuriicklag, so ist nach den vom Verwal-
tungsgerlcht ln Bezug genommenen.Ausfiihrungen des Oberverwal- -
tungsgerichts elne erneute Verfolgungsgefahr im Westen der. Tdr-
kei - gegebenenfalls sogar mit beachtllcher Wahrscheinlich- _
keit - selbst dann nicht von der Hand zu weisen, wenn die frﬁ-
here Verfolgungsmafnahme als abgeschlossen.zu betrachten ist.
Bei dem hier - nach den Ausfliihrungen oben zu 1. a) und b) -.in

Betracht -zu . ziehenden Prognosemafstab der hinreichenden Verfol-
gungssicherheit gilt dies erst recht. o

dd) Verfassungsrechtlich nicht tragfihig ist schlieflich
auch die vom Verwaltungsgericht angestellte Prognose hinsicht-
lich der Ruckkehrgefahrdung Soweit nach den bisherigen Darle-
gungen eine Vorverfolgung des Beschwerdefiihrers nicht auszu-
schliefen ist, ist zu seinen Gunsten vom herabgestuften Wahr-
scheinlichkeitsmaBstab fiir die Prognose zukiinftiger Verfol-
gungssicherheit auszugehen. Die Riickkehr.in den Herkunftsstaat
wadre ihm danach nur dann'zumutbar, wenn er in allen Landestei-
lén_der Tirkei fir die absehbare Zukunft hinreichend sicher vor
(erneuter) Verfolgung wire (vgl. BVerfGE 54, 341 <360>) oder
jedenfalls verfolgungsfrei eine zumutbare inlandische Fluchtal-
.ternative erreichen kénnte (vgl. BVerfGE 80, 315 <343 ff.>; 81,
58 <65 f£.>). Aus der Sicht des Verwaltungsgerlchts das von ei-
" ner unverfolgten Ausreise des Beschwerdefuhrers-ausging; be-
stand freilich keine Veranlassung, von diesem herabgestufteh
Wahrscheinlichkeitsmafstab auszugehen; ausreichend war vielmehr

die Feststellung, dem Beschwerdefiihrer drohe im Falle der Rick-
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kehr jedenfalls nicht mit beachtllcher Wahrschelnllchkelt poll-
tlSChe Verfolgung ‘Auch 1nsowe1t sind aber. anges1chts der vom '
Verwaltungsgericht festgestellten Misshandlungen des Beschwer- ..
deflihrers die weiteren Darlegungen in sich w1derspruchllch und
damlt verfassungsrechtllch nicht tragfahig:

Das Verwaltungsgericht fuhrt Zur Ruckkehrproblematlk

- wiederum durch ‘Inbezugnahme éines Urteils des Niederséchsi-

sghen OberverWaltungsgerichts - u.a. aus,'zurﬁckkehrende'Aéyl—

bewerber kurdischer Volkszugehdrigkeit, die - wie der Beschwer-

defihrer - nicht im Besitz glltiger Relsepaplere seien, missten
bei ihrer Einreise im Regelfall mit einer elngehenderen Befra-
gung und einer Identltatsuberprufung rechnen, die im Elnzelfall
auch mehrere Tage in Anspruch nehmen kénne. Hierbei komme es
auch zu einer Befragung nach Vorstrafen oder zur Asylantrag—
stellung. eDle Identltatsprufung stelle zwar keinen asylerhebll-
chen Elngflff dar und erfolge auch nicht wegen eines asylerhebv
lichen Merkmals, etwa der Volkszugehorlgkelt sondern diene ne-
ben der Ermittlung von Straftdtern und der Personenfeststéllung
dazu, gesuchter PKK-Angehdriger oder Unterstiitzer dieser Orga-
nisation habhaft zu werden. Stehe aber der Betroffene unter dgp
konkreten Verdacht, Unterstiitzer oder gar Angehdriger der PKK:
zu selﬁi oder werde er deswegen bereits gesucht, misse die An-
wendung von Folter ernsthaft in Betracht gezogen werden. Nach
wie vor komme es in der Tﬁrkéi vor allem im Polizeigewahrsam zu
Folterungen. Insbesondere wilirden Verdidchtige, denen Staats-
schutzdelikte vorgeworfen wiirden, also Terrorismus und Separa- -
tismus,'zur'Erlangung von Gestandnissen gefoltert.

Hiernach hatte sich im Falle des_BescHwerdefﬁhrefs dem Ver-
waltungsgericht die Ffage'einer verfolgungsfreien Erreichbar-
keit der West-Tlrkeil stellen missen. Angésichts der unter Be-
zugnahme auf das Niedersichsische Oberverwaltungsgerlcht fest-
gestellten Auskunftslage war gegebenenfalls sogar mit beachtli-
cher Wahrschelnllchkelt damlt zu rechnen, dass der Beschwerde-
fuhrer aufgrund des gegen ihn bestehenden Verdachts, Unterstit-

zer der PKK zu sein, bei der‘Elnrelse erneut gefoltert werden
wiirde.
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ITI.

1. Das Urteil des Verwaltungsgerichts ist demnach aufzuheben,
ohne dass es auf weitere hiergegen erhobene Riigen ankommt. Die
Sache ist an das Verwaltungsgericht zurlick zu verweisen (vgl.

§ 93c Abs. 2 1.V.m. § 95 Abs. 2 BVerfGG), damit Uber den Asylan-
trag des Beschwerdefihrers neu entschieden werden kann.

2. Damit ist der ebenfalls angegriffene Beschluss des Oberver-
waltungsgerichts gegenstandslos.

IVv.
Die Entscheidung Uber die Auslagenerstattung beruht auf
§ 34a Abs. 2 und 3 BVerfGG.

Diese Entscheidung ist unanfechtbar (§ 93d Abs. 1 Satz 2
BVer£fGaG) .

Sommer - Brofd Osterloh
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