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schlagwérter:

erhebliche konkrete Gefahr, allgemeine Gefahr, Sperrwirkung, .
. extreme Gefahrenlage, Abschiebestopp, Angola, humanitire Lage, c

Kind, UNITA, Mukongo, Bakongo —

1. Das erforderliche Rechtsschutzinteresse fiir eine Klage auf
Verpflichtung zur Feststellung des Vorliegens der Vor-
aussetzungen des § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG entfidllt nicht
dadurch, dass der Klager im Besitz einer befristeten
Aufenthaltserlaubnis ist.

oy s .

2. Eine allgemeine Gefahr iSv § 53 Abs. 6 Satz 2 AuslG liegt
nur dann vor, wenn jedem Angehérigen der BevGlkerung bzw. Be-
vGlkerungsgruppe eine erhebliche konkrete Gefahr fiir Leib, Le-
ben oder Freiheit iSv § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG droht.

‘3. Die Frage, ob ein Auslidnder bei seiner Rickkehr nach Angola
aufgrund der dortigen allgemeinen Situation einer erheblichen
konkreten Gefahr fiir Leib und Leben iSv § 53 abs. 6 Satz 1
AuslG ausgesetzt sein wird, kann nicht generell bejaht werden.
Vielmehr bedarf es einer vertieften Priifung der jeweiligen be-
sonderen Umstadnde des Einzelfalles, bei der insbesondere das
jeweilige Alter des Auslédnders, dessen allgemeine Konstitution
und dessen Gesundheitszustand, die verwandtschaftlichen und
personlichen Beziehungen 2zu in Angola Dbereits lebenden
Personen, die Kenntnisse der Ortlichen Gegebenheiten sowie das
Vorhandensein besonderer Qualifikationen zu' berilicksichtigen
sind. ‘

4. Die Uberlebensméglichkeiten von Kindern ohne familidren
Rickhalt in Angola sind zwar nach der allgemeinen Erkenntnis-
lage bereits an sich als bedenklich anzusehen und erfordern ein
hohes MafB an Widerstandskraft und Anpassungsfdhigkeit sowie das
Erlernen und Entwickeln von Uberlebensstrategien. Das Vorliegen
einer erheblichen konkreten Gefahr fiir Leib und Leben iSv § 53
Abs. 6 Satz 1 AuslG ist jedoch entscheidend von den jeweiligen
besonderen Umstdnden des Einzelfalles abhdngig.




5. Der Umstand, in der Vergangenheit in untergeordneter Weise

mit der UNITA zusammengearbeitet zu haben, vermag ein Abschie-
bungshindernis nach § 53 Abs 6 Satz 1 AuslG nicht zu begriin-

den.

6. Es besteht kein Anhalt dafiir,. dass Jedem Angehorlgen der'f A
Gruppe der Bakongo (und damit auch der Mukongo) allein wegen';
der Zugehtrigkeit zu dieser Volksgruppe Beelntrachtlgungen in. ..

Angola drohen

OVG NRW, Urteil vom 28. Juni 2000 - 1 A 1462/96.A -;
I. Instanz : VG Arnsberg - 7 K 4490/94.A -.
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OBERVERWALTUﬁGSCEkrcHT N
FUR DAS LAND NORDRHEIN-WESTFALEN
IM NAMEN. DES VOLKES
URTEIL

Verkiindet am: 28. Juni 2000
Lenderich )
Justizhauptsekretdrin

als Urkundsbeamtin der

Geschaftsstelle
1A 1462/96.A

7 K 4490/94.A Arnsberg

In dem Verwaltungsrechtsstreit



- ..wegen Asylrechts (Angola)
'hat der i. Senat

auf die miindliche Verhandlung

vom 28. Juni 2000

durch

den Vorsitzenden Richter am Oberverwaltungsgerlcht Brau e r,
den Richter am Oberverwaltungsgerlcht Lechtermann . |
die Richterin am Oberverwaltungsgerlcht Stork,

die ehrenamtliche Richterin Buckenhofer, Hausfrau,
den ehrenamtlichen Richter - Borows ki, Kaufmann,

auf dle Berufung des Beteiligten gegen das aufgrund der miind-
lichen Verhandlung vom 29. Februar 1996 ergangene Urteil des

Verwaltungsgerichts Arnsberg

_fir Recht erkannt:

Das angefochtene Urteil wird geidndert,
soweit es noch nicht rechtskraftig ge-

worden ist.

Die Beklagte wird unter

erkennung ausldndischer

zuriickgewiesen.

teilweiser
Aufhebung der Regelung unter Nr.
Bescheides des Bundesamtes fiir die An-
Flichtlinge
vom 9. Juni 1994 verpflichtet festzu-
stellen, dass in .der Person des Kli-
gers zu 2) die Voraussetzungen des
§ 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG fiir Angola
vorliegen. Die Berufung wird insoweit



Im Ubrigen wird die Klage des Klédgers
zu 1), soweit sie noch rechtshidngig
ist, abgewiesen.

Die Kosten des Verfahrens erster In-
stanz tragen der Kldger =zu 1) zu
'40/50, der Klager zu 2) zu 9/50 und.
die Beklagte zu 1/50. Die Kosten des
Berufungs- und des Revisionsverfahrens
tragen der Kldger zu 1) 2zu 16/20, der
Kldger zu 2) 2zu 3/20 und der Betei-
ligte zu 1/20.

Die Kostenentscheidung ist vorlidufig
vollstreckbar. Der jeweilige Voll- -
streckungsschuldner darf die Voll-
streckung durch Sicherheitsleistung
oder Hinterlegung in HShe des Voll-
streckungsbetrages abwenden, wenn
nicht der Vollstreckungsglidubiger vor
der Vollstreckung in derselben H&he
Sicherheit leistet. '

Die Revision wird nicht zugelassen.

Tatbestand

Der I in _ (Uige/Angola) geborene Kliger zu
1) und sein [ in BN gola) geborener Sohn, der Klidger
zu 2), sind angolanische Staatsangehérige. |

Nach seinen Angaben lebte der Kldger zu 1) zundchst mit der
leiblichen Mutter des Klagers zu 2) zusammen, war aber mit ihr
nicht verheiratet. Nach der Trennung von ihr habe er mit einer
anderen Frau zusammen gelebt, mit der er ebenfalls nicht
verheiratet gewesen sei. Der Kldger zu 2) sei bei ihm und
seiner zweiten Lebensgefdhrtin aufgewachsen.

Von ihrem letzten Wohnsitz in -Luanda aus verliefen die

Klager am [ 7nocla und reisten am [N

auf dem Landweg in die Bundesrepublik Deutschland ein.



Noch im [ beantragte der Kléger zu 1) fir sich und
seinen Sohn die Anerkennung als Asylberechtigte. Mit Bescheid
vom 9. Juni 1994, den Kl&gern zugestellt am 22. Juni 1994,
lehnte das Bundesamt fiir die Anerkennung ausléndischer Fliicht-
linge - Bundesamt - die Antrége der Kldger auf- Anerkennung als =
Asylberechtigte ab und stellte fest, dass die Vbraussetzungen"
des § 51 Abs. 1 AuslG und Abschlebungshlndernlsse nach § 53

AnslG-nicht,Vorlxegen. Weiterhin wurden die Kldger aufgefor-
dert, die Bundesrepublik Deutschland inherhalb eineé Monaté .
nach Bekanntgabe der Entscheidung, im Falle 'einer Klageerhe-
bung innerhalb eines Monats nach dem unanféchtbaren Abschluss
des Asylverfahrens, zu verlassen. Zudem wurde ihnen, falls ‘sie
die Ausreisefrist nicht einhielten, die Abschiebung nach An--
gola oder in einen anderen Staat, in den sie einreisen diirften
oder der zu ihrer Riickiibernahme verpflichtet sei, angearoht.

Im Juni 1995 hat die angolanische Staatsangehdrige
' gegeniilber dem Ausldnderamt des I.andratsamts =--
. geltend gemacht, Mutter des sich damals bei ihr be-
findlichen Klagers zu 2) zu sein.

Auf eine daraufhin erfolgte Anfrage des Auslidnderamts des
Landratsamts . zur -Uberpriifung der Richtigkeit
dieser Aussage hat die Botschaft der Bundesrepublik Deutsch-
land in Luanda mit Schreiben vom 13. Dezember 1995 und 4. Ja-
nuar 1996 im Wesentlichen mitgeteilt: In dem Krankenhaus, in
dem Frau ., . sich zur Entbindung aufgehalten haben =olle,
wiirden keine Listen iiber die entbundenen Kinder gefiihrt. Ver-
sﬁche, unter der im Personalausweis arngegebenen Anschrift von
Frau .7 =+ . nahnres in Erfahrung zu bringen, seien fehlge-
schlagen, da diese bei den derzeitigen Mietern und Fkei den
Nachbarn nicht bekannt sei. Bereits aufgrund der Namensfiihrung
bestiinden jedoch erhebliche Zweifel daran, dass Frau

die Mutter des Kldgers zu 2) sei, da angolanische Staatsange-
horige grundsdtzlich einen zusammengesetzten Namen fiihrten,



der aus dem zweiten Teil des Familiennamens der Mutter und dem
zweiten Teil des Familiennamens des Vaters gebildet werde. Im
ﬁbrigen habe eine {berpriifung des Personalausweises der Frau

< durch die angolanlschen Behbrden ergeben, dass dieses
Auswelspapler gefdlscht sei. -

Im Januar 1996 &duBlerte sich Frau - . zu ihrem Verhdltnis
zum Klager zu 2) gegeniiber einer Mitarbeiterin des Freundes-
kreises Asyl aus - ... . im Wesentlichen wie folgt: Sie sei ~
mit dem Kldger zu 1) befreundet gewesen. Aus dieser Verbindung
sei der Kldger zu 2) geboren worden. Aufgrund einer Verhaftung‘
in Angola habe sie den Kliger zu 2) aus den Augen verloren. Im
B s:i sic aus Angola geflohen. Erst im S
habe sie den Klager 2zu 2) wiedergefunden und mit nach
. ~.2: jJenommen. Am [N sc: der Klager zu 1) zu
ihr gekommen. Nachdem sie ihm deutlich gemacht habe, mit ihm
nicht mehr zusammenleben zu wollen, habe dieser den Kldger zu
2) mit nach - __ -. .+ genommen.

Ausweislich eines Berichts der KreiSpolizeibéharde .
vom 4. April 1996 hat der Kldger zu 1) anlidsslich einer Ver-
nehmung am selben Tag angegeben: Die Mutter des Kldgers zu 2)
sei - " ). Sie stamme aus dem selben Dorf

" wie er.

Unter dem 1. Juli 1996 hat die deutsche Staatsangehdrige

™ RSP ST .bescheinigﬁ, die Kldager in ihren
Haushalt aufgenommen zu haben. Am [ BB haben der Kli-
ger zu 1) und Frau ~ i - ;das Aufgebot fiir ihre Eheschlieflung
bestellt Am B hat Frau . .- sdas Kind -

Ca et el geboren, fiir das der Kldger zu 1) seine

Vaterschaft anerkannt hat.



Am 18. Mai 1998 sind den Kligern erstmals befristete Aufent-
haltserlaubnis erteilt worden, die zwischenzeitlich mehrfach,
- zuletzt bis zum 1. August 2000, verldngert worden sind.

. Wahrend seines Aufenthalts :Lm Bundesgebiet _is‘t dem Klager zu

1) mehrfach eine Arbeitserlaubnis erteilt worden, so als Bau-'
helfer fiir Arbeiten im Hochbau, als Hilfsarbeiter in einer
Fleischerei und als Kiichenhilfe in einer Gaststdtte sowie fiir

eine Tdtigkeit in einem Fastfood-Restaurant. Ab dem [N

Bl ist er in einem Arbeitsverhdltnis als Palettenreparateur

beschédftigt gewesen. Seit dem _bef:.ndet er sich
in Untersuchungshaft.

Der Klager zu 2) lebt nach wie vor in der Familie der Lebens-
gefahrtin des Kldgers zu 1) Frau e Ex spficht nicht die
Sprache seines Heimatlandes. Zu weiteren Einzelheiten der Le-
bensverhdltnisse der Klager im Bundesgebiet sowie zu deren Be- '
ziehung zueinander hat Frau. - ., in einem Schreiben vom 5.

Juni 2000, auf das verwiesen wird, ndher Stellung genommen.

Mit Beschluss vom 19. Juni 2000 - 16 F 149/00 - hat das Amts-

gericht -_.e. ' auf Antrag des Kldgers zu 1) Frau - - . als’
Pflegerin das Personensorgerecht fiir den Kliger zu 2) iibertra-
‘gen. ' '

Bereits am 4. Juli 1994 hat der Kldger zu 1) fiir sich und sei-
nen Sohn gegen den Bescheid des Bundesamtes vom 9. Juni 1994
Klage erhoben. Nachdem die Klager im Rahmen der miindlichen
Verhandlung vor dem %Verwaltungsgericht am 29. Februar 1996
ihre Antrdge auf Verpflichtung zur Anerkennung als Asylberech-
tigte und zur Feststellung des Vorliegens der Voraussetzungen
des § 51 Abs. 1 AuslG zuriickgenommen hatten, hat das Verwal-
tungsgericht mit dem angefochtenen Urteil der im Ubrigen auf §
53 AuslG gestiitzten Klage in der Weise stattgegeben, dass es



die Beklagte unter Aufhebung der Nr. 3 des Bescheides des Bun-
desamtes vom 9. Juni 1994 verpflichtet hat festzustellen, dass
-in den Personen der Klédger die Voraussetzungen des § 53 Abs. 4
-AuslG fiir Angola vorliegen; zugleich hat das Verwal-
.tungsgericht die in’ dem Bescheid des Bundesamtes vom 9. Juni
1994 enthaltene Ausreiseaufforderung und Abschiebungsahdrohung
| nach Angola aufgehoben.b Zur Begriindung hat das Verwal-
tungsgericht im Weséntlichen ausgefiihrt: Fir die Kl&ger be-
stehe h1n51cht11ch Angola ein Abschlebungshlndernls nach § 53 °
Abs. 4 AuslG iVm Art. 3 EMRK, da aufgrund der aktuellen wirt-
schaftlich-sozialen Lage in Angola gegenwdrtig davon ausge-
gangen werden miisse, dass fiir Angolaner, die in Familienver-
binden mit Klelnklndern in ihr Heimatland zuriickkehrten, die
konkrete Gefahr einer menschenrechtswidrigen Unterversorgung
bestehe, weil sie regelmdfig nicht iiber die familidren Bindun-
gen verfiligten, die ihnen Aufnahme bieten kénnten.

Gegen das ihm am 14. Mirz 4946 zugestellte Urteil hat der Be-
téiligte am 21. Mdrz 1996 die Zulassung der Berufung bean-
tragt.

Mit Beschluss vom 10. August 1998 hat der Senat die Berufung'
des Betelllgten zugelassen. "Auf der Grundlage des § 130a VwGO
hat der Senat mit Beschluss vom 27. Oktober 1998 das angefoch—
tene Urteil gedndert und die Beklagte unter teilweiser Aufhe-
bung der Regelung unter Nr. 3 des Bescheides des Bundesamtes
vom 9. Juni 1994 verpflichtet festzustellen, dass in der Per-
son der Klidger die Voraussetzungen des § 53 Abs. 6 Satz 1
AuslG fiir Angola vorliegen; im Ubrigen ist die Berufung zu-
rickgewiesen worden. Zur Begrindnns ha* der Senat im Wesent-
lichen ausgefiihrt: Eine Anwendbarkeit des § 53 Abs. 4 AuslG
scheide von vornherein aus, da die Kldger nicht schliissig dar-
gelegt hdtten, dass ihnen mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit
durch den Staat oder eine staatsdhnliche Organisation Gefahr
drohe. Den Klagern sei jedoch im Hinblick auf die allgemeine



Situation in Angola Abschiebungsschutz nach § 53 Abs. 6 Satz 1
AuslG zu gewdhren. Ihnen drohe im Fall der Riickkehr nach An-
- gola eine' erhebliche konkrete Gefahr fiir Leib und Leben.'Eine_‘
‘Abschiebung stelle eine Verletzung der aus Art. 2 Abs. 2 Sétz'“ﬁ
1 und Art. 1 Abs. 1 GG folgenden Vérfassuﬁgsgebote'dat{ Die
Nr. 4 des Bescheides des_Buﬁdesamtes.sei,_soweit den Klagern
die Abschiebung nach Angola angedroht worden- sei, rechtswid-
'rig, da die Klager im Besitz befristeter Aufenthaltserlaub-

nisse seien.

Auf die Nichtzulassungsbeschwerde der1Beklagten_hat das Bun-
desverwaltungsgericht mit Beschluss vom 16. April 1999 - 9 B
15.99 - die Revision zugelassen, soweit die’Beklagte zur Fest-
stellung'der Voraussetzungen des § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG ver-

pflichtet worden ist. Mit Urteil vom 21. September 1999 - 9 C
9.99 - hat das Bundesverwaltungsgericht den Beschluss des Se-
nats vom 27. Oktober 1998 aufgehoben, soweit er die Beklagte-
zur Feststellung der Voraussetzungen des § 53 Abs. 6 Satz 1
AuslG verpflichtet, und insoweit die Sache zur anderweitigen

Verhandlung und Entscheidung an den Senat zuriickverwiesen. |

Zur Begriindung der Berufung trdgt der Beteiligte vor: Unabhédn-
gig von der~Frage, ob der Klidger zu 1) aufgrund der beabsich- -
" tigten EheschlieBung mit einer deutschen»Staatsangehérigen ein
eigenstandiges AufenthaltsrechtVbesitze, liege fir die Klédger
ein Abschiebungshindernis iSd § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG nicht
vor. Es konne nicht festgéstellt werden, dass die Kldger der
fir die Zuerkennung dieses Abschiebungshindernisses geforder-
ten extremen Gefahrenlage ausgesetzt wiirden. Bei - einer Rﬁbk-
kehr nach Luanda wiren sie jedenfalls dort nicht von den un-
mittelbaren Auswirkungen des Biirgerkriegs in Form von Kampf-
handlungen und Minengefahr betroffen. Es sei dort auch mdg-
lich, zur Sicherung des Existenzminimums die UntefstﬁtZung von
Hilfsorganisationen in Anspruch zu nehmen. |




Der Beteiligte beantragt sinngemd$,

das angefochtene Urteil, soweit es
noch nicht rechtskrdftig geworden ist,
zu dndern und die Klage abzuweisen.

Die Klager beantragen,

die Berufung zuriickzuweisen.

Sie fihren zur Begriindung an: Allein die Tatsache, dass sie
dem Stamm der "Mukongo" angehdrten, stelle ein gewaltiges Pro-
blem in Angola dar. Hinzu komme, dass der Kldger zu 1) in der
Vergangenheit mit der UNITA zusammen gearbeitet habe. Dies sei
in Angola bekannt und wirde bei seiner Riickkehr 2zu einer
sofortigen Verhaftung und mit an Sicherheit grenzender Wahr-
scheinlichkeit auch 2zu seiner T&tung fiihren. Der Kldger zu 2)
gehe in Deutschland zur Schule und wiirde in Afrika iiberhaupt
nicht zurecht kommen. Im Ubrigen kénne der Klidger zu 1) bei
einer Riickkehr nach Angola weder fiir seine [l geborenen
Tochter weiter Untérhaltszahlungen leisten, noch die bei einer
Bank und bei seiner Lebensgefdhrtin Frau aufgenommenen

Kredite zurickzahlen.

Im Anschluss an den Antrag des Beteiligten beantragt die Be-
klagte,

das angefochtene Urteil, soweit es
noch nicht rechtskrdftig geworden ist,
zu andern und die Klage abzuweisen.

Zur Begriindung fiihrt die Beklagte aus: Die Feststellung eines
Abschiebungshindernisses nach § 53 Abs. 6 AuslG scheide schon
aus Rechtsgriinden aus, da der Kl&dger =zu l) im Besitz einer
Aufenthaltserlaubnis sei, die nach Auskunft der zustdndigen
Auslanderbehdrde bei Vorlage angolanischer Ausweispapiere
verlangert werde. Da aufgrund dessen der Verbleib des Klagers



tF

zu 1) in der Bundesrepublik Deutschland auf absehbare Zeit
gesichert sei, bestehe fiir eine Aufhebung der grundsdtzlich

geltenden Sperrwirkung des § 53 Abs. 6 Satz 2 AuslG durch ex-
-tensive Auslegung des § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG unter Heranzxe-}
,hung des Grundgesetzes keln Bedarf. Gleiches ‘gelte fiir den

Kldager zu 2), da dessen alleinige A.bscluebung schon ‘im -Hin- :
blick auf Art. 6 Abs 1 GG nlcht zu befurchten sei.

t

~

' Wegen des Sach- und Streltstandes im ﬁbrlgen wird auf die Ge-

rlchtsakte und dle beigezogenen ‘Verwaltungsvorgange der Be-
klagten (e1n Band) und der Auslinderbehtrde des Kreises Soest
(zwei Bdnde) Bezug genommen. H1n51cht11ch der im Ubrlgen ver-
werteten Erkenntnisse wird auf die den Beteiligten bekannten
Erkenntnismittellisten Angola (Erkenntnisse bis 1997) und An-
gola (Erkenntnisse ab 1998) - Stand: Juni 2000 - sowie die’
weiteren in das Verfahren eingefﬁhrten Erkenntnisse vérwiesen;

Entsche‘i"dungsgriin‘d‘e

Gegenstand der Berufung ist nur noch das auf die Feststellung
von Abschiebungshindernissen nach § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG fiir
Angola gerichtete Verpflichtungsbegehren der Kléger. Denn der
Bescheid des Bundesamtes vom 9. Juni 1994 ist hinsichtlich der
Ablehnung der Anerkennung als Asylberechtigte und der Fest-
stellung des Nichtvorliegens der Voraussetzungen des § 51 Abs.
1 AuslG durch die erstinstanzliche Klageriicknahme der Kliger
bestandskrdftig geworden. Deren Klage auf Verpflichtung -zur
Feststellung des Vorliegens von Abschiebungshindernissen nach
§ 53 Abs. ‘1 bis 4 AuslG ist durch den Beschluss des Senats vom
27. Oktober 1998 rechtskréftig abgewiesen worden, da gegen den
Beschluss insoweit kein Rechtsmittel eingelegt worden ist. Die
Abschiebungsandrohung in dem Bescheid des Bundesamtes ist, so-
weit den Kldgern die Abschiebung nach Angola angedroht worden
ist, durch den genannten Beschluss des Senats rechtskridftig
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aufgehoben worden, da auch insoweit kein Rechtsmittel
eingelegt worden ist; die Beschwerde der Beklagten gegen die
Nichtzulassung der Revision bezog sich allein auf den das

‘Vorliegen eines Abschiebungshindernisses nach' § 53 Abs. 6 Satz

1 AuslG betreffenden Tell, was auch in dem Zulassungsbeschluss '
des Bundesverwaltungsgerlchts und in dessen ‘Revisionsurteil

seinen Niederschlag gefunden hat. Die Klage auf Aufhebung der
Ausreiseaufforderung und der Abschiebungsandrohung im {Ubrigen
ist durch das Urteil des Verwaltungsgerichts rechtskraftlg B
abgewiesen worden.

Die Berufung des Beteiligten ist zuldssig, jedoch nur in dem

aus dem Tenor ersichtlichen Umfang begriindet.

Die auf die Verpflichtung zur Feststellung des Vorliegens ei-
nes Abschiebungshindernisses nach § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG ge-
richtete Klage des Klagers zu 1) ist zuldssig.

Das fiir die 2Zulédssigkeit der Klage erforderliche Rechts-
schutzinteresse ist nicht dadurch entfallen, dass er im Besitz
einer befristeten Aufenthaltserlaubnis ist.

~Mit der begehrten Entscheidung kann der Kliger zu 1) zwar le-
diglich die Feststellung des tatbestandlichen Vorliegens der
Voraussetzungen des § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG erlangen. Eine
derartige Feststellung hat fiir die Dauer von drei Monaten zur
"Folge, dass die Abschiebung in den betreffenden Staat - ohne
eine gesonderte Entscheidung der Auslanderbehérde -~ ausgesetzt
ist (§ 41 Abs. 1 Satz 1 AsylViG), und stellt fiir die Zeit da-
nach die Erteilung einer Duldung in das Ermessen der Auslidn-
derbehSrde (§ 41 Abs. 2 Satz 2 AsylVfG iVm § 55 Abs. 2 AuslG).
Insofern vermittelt die dem Kldger zu 1) erteilte befristete
Aufenthaltserlaubnis derzeit eine sehr viel weiter gehende
Rechtsstellung, da durch sie sogar die Ausreisepflicht
entfallt (§ 42 Abs. 1 AuslG).
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Diese weiter gehende Rechtsstellung ist dem Kl&ger zu 1) je-

-doch nur zeitlich begrenzt eingerdumt. Sie fidllt weg, wenn die

. wird. Dass letzteres nicht nur eine rein theoretische

Befristung ablduft und keine neue Aufenthaltserlaubnis erteilt

Mbglichkeit darstellt, zeigt sich darin, dass zum einen die
bisherigen Verlangefungen der Aufenthaitsérléubnisse unter
Hinweis auf die - auch bis heute noch nicht - erfiillte Pflicht
zur Vorlage eines Passes erfolgt sind uﬁd zum _anderen das
Fortbestehen der tatsdchlichen Lebensgemeinschaft des Klégers
zﬁ 1) mit Frau Briigge und deren gemeinsamer'Tochter Theresann
Luisa Josefine in Anbetracht der in jiingerer Zeit eingetfete--

nen Geschehnisse nicht als v&llig sicher .angesehen werden

kann.

Die Feststellung des Vorliegens eines Abschiebungshindernisses
nach § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG entfaltet hingegen Dauerwirkung. -
Die Ausldnderbehdrde ist, wie sich aus § 42 Satz 1 AsylVfG
érgibt, an die Entscheidung des Bundesamtes oder des
Verwaltungsgerichts iber das Vorliegen von Abschiebungshinder-
nissen nach § 53 AuslG gebunden._Diese Bindungswirkung dauert
fort, d. h. die Auslédnderbehdrde muss von dem Vorliegen dieser’

Voraussetzungen ausgehen, solange nicht die Feststellung durch

das Bundesamt im férmlichen Verfahren nach § 73 Abs. 3 AsylvfiG -

widerrufen wird.

vgl. zum Rechtsschutzinteresse Dbei
Vorliegen einer Duldung wegen tatsdch-
licher Unméglichkeit der Abschiebung:
BVerwG, Beschluss vom 11. Mai 1998 - 9
B 409.98 -, InfAuslR 1999, 525; Hamb.
OVG, Urteil vom 22. Januar 1999 - .1 Bf
550/98.A -, InfAuslR 1999, 443 = NVwZ
1999, Beilage Nr. 9, 94; Hailbronner,
AuslG, Teil B 1, § 53 RdANr. 11.

Dem Kldger zu 1) steht daher - bei Vorliegen der entsprechen-
den materiellen Voraussetzungen - das Recht zu, sich praktisch




auf Vorrat den mit der Feststellung des Vorliegens eines Ab-
schiebungshindernisses nach § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG verbun-
- denen Schutz zu verschaffen.

.Dem steht auch nicht die von der Beklagten angefiihrte Ent-
scheidung des 13. Senats des erkennenden Gerichts ‘

Beschluss vom 27. August 1999 - 13 A
61/99.A -

entgegen. Denn diese Entscheidung verhidlt sich nicht zu der im
vorliegenden Zusaﬁmenhang allein relevanten Frage des Rechts-
-schutzinteresses fir eine Klage auf Verpflichtung zﬁr Fest-
stellung des Vorliegens eines Abschiebungshindérnisses nach §
53 Abs. 6 Satz 1 AuslG. Vielmehr ist dort die materielle Frage
des Erfordernisses einer aus verfassungsrechtlichen Griinden
gebotenen erweiternden Auslegung des § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG
bei Vorliegen einer allgemeinen Gefahr iSv § 53 Abs. 6 Satz 2
und § 54 AuslG fiir den Fall verneint worden, dass aus anderen
Grinden nicht mit einer Abschiebﬁng zu rechnen ist. |

Die Klage des Kldgers zu 1) ist jedoch, soweit sie noch
rechtshingig ist, unbegriindet. '

‘Der Klidger zu 1) hat keinen Anspruch auf die Verpflichtung der
Beklagten, fiir seine Person das Vorliegen eines Abschiebungs-
hindernisses nach § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG fiir Angola festzu-
stellen.

Nach dieser Bestimmung kann von der Abschiebung éines Auslén-
ders in einen anderen Staat abgesehen werden, wenn dort fiir
diesen Ausldnder eine erhebliche konkrete Gefahr fiir Leib, Le-
ben oder Freiheit besteht. Die Vorschrift hebt allein auf das
Bestehen einer konkreten, individuellen Gefahr ab, ohne Riick-

sicht. darauf, ob sie wvom Staat ausgeht oder ihm zuzurechnen
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ist. Allerdings geniigt fir die Annahme einer "konkreten Ge-
fahr" im Sinne dieser Vorschrift nicht die bloBe M&glichkeit,
Opfer von Eingriffen in Leib, Leben oder Freiheit zu werden.

Vielmehr ist der Begriff der "Gefahr" isa § 53 Abs. 6 Satz’ 1

AuslG im Ansatz kein anderer als der im asylrechtllchen Prog-
nosemaBstab angelegte der “"beachtlichen Wahrscheinlichkeit",
wobei allerdings das Element der "Konkretheit" der Gefahr fiir-
"diésen" Auslinder das zusdtzliche Erfordernis einer einzel-
fallbezogenen individuell bestimmten und erhebllchen Gefdhr-
dungssituation statuiert, die auBerdem landesweit gegeben ‘sein

muss

Vgl. BVerwG, Beschluss vom 14. Mirz
1997 - 9 B 627.96 -, Urteil vom 29.
Marz 1996 - 9 C 116.95 -, Buchholz
402.240 § 53 AuslG 1990 Nr. 3 = DVBI.
1996, 1257 = NVwZ 1996, Beilage Nr. 8,
57, Urteile vom 17. Oktober 1995 - 9 C
9.95 -, BVerwGE 99, 324 = Buchholz
402.240 § 53 AuslG 1990 Nr. 1 = DOV
1996, 250 = DVBl. 1996, 203 = InfAuslR
1996, 149 = NVwZ 1996, 199, und - 9 C
15.95 -, BVerwGE 99, 331 = Buchholz
402.240 §. 53 AuslG 1990 Nr. 2 = DVBI.
1996, 612 = NVwZ. 1996, 476.

Der Sati 1 des § 53 Abs. 6 AuslG ist im Zusammehhang mit den
Regelungen in dessen Satz 2 sowie in § 54 AuslG zu sehen. Nach
s 53 Abs. 6 Satz 2 AuslG werden Gefahren, denen die Be-

v6lkerung oder Bevélkerungsgruppe, der der Auslander'ahgehﬁrt,

in dem Staat allgemein ausgesetzt ist, bei Entscheidungen nach

§ 5S4 AuslG berﬁcksiéhtigt GemdB § 54 AuslG kann die oberste
Landesbehorde aus vOlkerrechtlichen oder humanitéren Griinden
oder zur Wahrung polltlscher Interessen der Bundesrepublik
Deutschland anordnen, dass die Abschiebung von Ausldndern aus
bestimmten Staaten oder von sonstigen Ausladndergruppen
allgemein oder in einzelne Zielldnder fiir ldngstens sechs

Monate ausgesetzt wird (Satz 1); fiir lidngere Aussetzungen be-
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darf es des Einvernehmens mit dem Bundesministerium des Innern
(Satz 2). Mit dieser Regelung soll nach dem Willen des Gesetz-
gebers erreicht werden, dass dann, wenn eine bestimmte Gefahr
--der ganzen Bevolkerung im Abschiebezielstaat oder einer dort
lebenden Bevolkerungsgruppe glelchermaﬁen droht, iiber die Re-
levanz dieser Gefahr fiir eine Abschiebung/Nichtabschiebung
nicht im Einzelfall durch das Bundesamt oder eine Ermessens-
entscheidung der Ausldnderbehérde, sondern fiir die ganze
Gruppe der potenziell Betroffenen einheitlich durch eine poli- ~
tische Leitentscheidung des Innenministeriums befunden wird.

vgl. BVerwG, Urteil vom 8. Dezember
1998 - 9 C 4.98 -, BVerwGE 108, 77 =
Buchholz 402.240 § 53 AuslG 1990 Nr.
13 = DOV 1999, 607 = DVBI. 1999, 549 =
InfAuslR 1999, 266 = NVwZ 1999, 666,
Urteile vom 17. Oktober 1995 - 9 C
9.95 -, aa0, und - 9 C 15.95 -, aaO.

Allgemeine Gefahren iSd § 53 Abs. 6 Satz 2 AuslG kdnnen daher
auch dann nicht Abschiebungshindernisse nach § 53 Abs. 6
Satz 1 AuslG begriinden, wenn sie den Auslidnder konkret und in
individualisierbarer Weise betreffen. Trotz bestehender kon-
kreter erheblicher Gefahr ist danach die Anwendbarkeit ' des
§ 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG im Verfahren eines einzelnen Auslin-
ders "gesperrt”, wenn dieselbe Gefahr zugleich einer Vielzahl
weiterer Personen im Abschiebezielstaat droht. Diese Entschei-
duﬂg des Bundesgesetzgebers haben die Verwaltungsgerichte zu
respektieren. Sie diirfen daher im Einzelfall Auslindern, die
einer gefdhrdeten Gruppe angeh®éren, fiir die ein‘Abschiebestopp
nach § 54 AuslG nicht besteht, nur dann ausnahmsweise Schutz
vor der Durchfiihrung der Abschiebung in verfassungskonformer
Anwendung des § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG zusprechen, wenn keine
anderen Abschiebungshindernisse nach § 53 AuslG gegeben sind,
eine Abschiebung aber Verfassungsrecht verletzen wiirde. Das
ist dann der Fall, wenn der Ausldnder in seinem Heimatstaat
einer extremen Gefahrenlage dergestalt ausgesetzt wdre, dass
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er im Falle seiner Abschiebung dorthin gleichsam. sehenden Au-
‘ges dem sicheren Tod oder schwersten Verletzungen ausgeliefert
sein wiirde. Nur dann gebieten es die Grundrechte aus Art. 1
Abs. 1, Art. 2 Abs. 2 Satz 1 GG, dem einzelnen Auslinder un-

 abhingig von einer Ermessensentscheidung nach § 53 Abs. 6_Satz-fA,f'
2, § 54 AuslG Abschiebungsschutz nach § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG o

zu gewdhren.-

Vgl. die stidndige Rechtsprechung des
-Bundesverwaltungsgerichts seit den Ur-
teilen vom 17. Oktober 1995 - 9 C 9.95
-, aa0, und - 9 C 15.95 -, aaO; zu-
‘letzt Beschluss vom 23. Mdarz 1999 - 9
B 866.98 -, Buchholz 402.240 § 53
AuslG Nr. 17, und Urteil vom 8. Dezem-
ber 1998 - 9 C 4.98 -, aaO.

Dié Frage nach der aus einer allgemeinen Gefahr erwachsenden
extremen Gefdhrdungslage ist stets mit Blick auf samtliche dem
Auslédnder drohenden Gefahren zu beantworten. Dabéi‘geht es al-
lerdings nicht um eine "mathematische" oder "statistische"
Summierung der Einzelfragen, vielmehr ist jeweils eine einzel-
fallbezogene umfassende Bewertung der aﬁs der allgemeinen Ge-.

- fahr fiir den Ausldnder folgenden Gesamtgefdhrdungslage vorzu-

nehmen, um auf dieser Grundlage iiber das Vorliegen einer ex-
tremen Gefahrenlage entscheiden zu k&nnen.

Vgl. BVerwG, Beschluss vom 23. Mirz
1999 - 9 B 866.98 -, aaOl.

Ausgehend von diesen Erwagungen besteht in der Person des Kla-
gers zu 1) kein Abschiebungshindernis nach § 53 Abs. 6 Satz 1
AuslG fiir Angola. ’

Im Wesentlichen beruft sich der Klager zu 1) fiir sein Begehren
auf die allgemeine humanitdre Situation in Angola.



Die humanitdre Lage in Angola ist geprdgt durch den seit Jah-
ren herrschenden Biirgerkrieg der UNITA unter der Leitung von

Jonas Savimbi gegen die legal gewdhlte Regierung unter PIESif
...dent Dos Santos. Nachdem es aﬁ:20. November 1994 2zur Unter-
zeichnung des Friedensprotokolls von Lusaka, mit dem der Biir-
gerkrieg beendet werden sOllte, gekommen war, gerieten in dérfh
Folgezeit die Bemiihungen zur Umsetzung des Friedens?rotokollsf
immer mehr ins Stocken, bis sie Ende 1998 praktisch zum

Stillstand gekommen waren. ‘

Vgl. Auswartiges Amt, Lagebericht vom
22. Dezember 1998.

Zugleich entwickelten sich auch Wieder'heftige Kampfe zwischen
den Biirgerkriegsparteien, bei denen die UNITA-Krafte sich zu-
ndchst den Regierungstruppen hdufig als ﬁberlégen zeigten und
~zeitweise bis zu 70 % des gesamten Territoriums Angolas fest
im Griff hielten.

Vgl. Auswdrtiges Amt, Lagebericht vom
8. Dezember 19989.

Im Herbst 1999 konnten die Regierungstruppen jedoch beachtli-
che militdrische Erfolge gegeniiber der UNITA erzielen. Es ge-
- lang ihnen u. a. die friheren UNITA-Hochburgen Andulo und Bai-
lundo zuriickzuerobern. Der Radius um die monatelang unter Gra-
natenbeschuss der UNITA gestandenen Provinzhauptstddte Koito,
Huambo und Malange konnte erweitert werden.

Vgl. Auswdrtiges Amt, Lagebericht vom
8. Dezember 1999; Frankfurter Rund-
schau vom 29. September 1999; Siiddeut-
sche Zeitung vom 27. QOktober 1999.

Nunmehr konzentriert sich der Biirgerkrieg auf einzelne Provin-

zen, insbesondere auf das zentrale Hochland und den Norden an



der angolanlschen Grenze zum Kongo sowie auf das sudbstllche
Grenzgeblet zu Namibia. :

Vgl. Auswdrtiges Amt, Lagebericht vom
8. Dezember 1999.- . . :

Die Krlegssz.tuatlon -hat eine allgemelne Nahrungsmlttelknapp-

heit und groBe Fluchtllngsstrome zur Folge gehabt. Nach Schit-

zungen der Koordlnlerungsstelle der Verelnten Nationen fiir hu-

manitire Hllfen in Angola - UCAH - sind derzeit etwa 3,5 Mil-
| lionen der lnsgesamt etwa 10,5 bis 12,6 Millionen Einwohner
des Landes - nahere Angaben fehlen - unmittelbar vom Krieg be-
troffen. Dle fortgesetzten Kampfhandlungen und die jlingst un»-
ternommene Offensive der Regierungspartéien.gegen die UNITA-
Einheiten, aber auch die von beiden Konfliktparteien vorge-
nommenen Neuverminungen (Antipersonenminen) haben die Fliicht-
lings- und Versorgungssituation in ernst zu nehmerider Weise
verschdrft. Der UNHCR beziffert die 2ahl innerangolanischer
Flichtlinge mit 2 Millionen. Infolge der K&mpfe zwischen  der
Regierungsarmee und der UNITA sind grofe Bévélkerungsbewegun-
gen aus den Kampfgebieten in-die-Provinzhauptstédte im Lan-
desinnern bzw. an der Kiiste sowie nach Luanda entstanden. Dies

hat zur Uberfullung der betroffenen Stidte bzw. zum Entstehen'
Avon Flichtlingslagern ln deren Umkrels gefuhrt.

Vgl. Auswidrtiges Amt, Lagebericht vom
8. Dezember 1999.

Die Versorgungslage mit Nahrungsmitteln ist nach zutreffender
Ansicht des Auswdrtigen Amtes in ganz Angola vor dem Hinter- .
grund des anhaltenden Biirgerkriegs als sehr kritisch zu be-
zeichnen. Die Versorgung der Vertriebenen erfolgt ﬁberwiegehd
durch internationale Hilfsorganisationen, auch wenn beinige
Flichtlinge von Familienangehé:igen unterstiitzt werden oder
Arbeit im sog. informellen SektorAfinden. Zwar haben sich die
Moglichkeiten der internationalen Hilfsorganisétionen,‘Zugang
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zu den Biirgerkriegsfliichtlingen zulfinden, in den letzten Mo-
naten durch das Zuriickdridngen der UNITA und die Wiedererdff-
- nung wichtiger StraBehverbindungen. verbessert, dennoch kann
-die unerwartet schnell angestiegene Zahl der intern Vertrie-
. benen unter den gegenwartigén'Umstanden-nqr mit grofen Ein-
schréankungen versorgt werden. In den vom Bﬁigerkrieg nicht
beriihrten Landesteiien war nach Einschétzﬁng des Auswdrtigen
Amtes im Dezember 1999 eine Grundversérgung der Bevdlkerung

mit -Nahrungsmitteln noch auf niedrigem Niveau gewidhrleistet,

auch durch die T&tigkeit nationaler wie internationaler Hilfs-
organisationen. Die Uberlebensméglichkeiten fiir allein ste-
hende Frauen und Kinder ohne familidren Riickhalt waren und
sind'hingegen bedenklich. Denn in der ersten Hilfte des Jahres
2000 ist nach Auffassung des Auswdrtigen Amtes eine weitere
Verschlechterung der Versorgungslage im gesamten Land in Folge
konfliktbedingter Ernteausfdlle zu erwarten. |

Vgl. Auswdrtiges Amt, Lagebericht vom
8. Dezember 1999. .

Zu der als sehr kritisch zu bezeichnenden Versorgungslage mit
Nahrungsmitteln kommt hinzu, dass auch die allgemeine medizi-
nische Versorgung in Angola sehr angespannt ist, vor allem
- weil Medikamente fehlen. Ein staatliches angolanisches Gesund-
heitswesen ist nur in minimalen Ansditzen vorhanden. GréBere
staatliche Krankenhduser gibt es nur in der Hauptstadt Luanda.
Die Behandlung ist kostenlos, aber fast immer unzureichend. Da
staatlichen Krankenhdusern hadufig Strom, Wasser, Medikamente
und Gerdtschaften fehlen, sind aufwendige Behandlungen meist
nicht durchfihrbar. Die notwendigen Medikamente miissen oftmals
privat besorgt werden. Ohne die internationale Hilfe wiren
auch die wenigen vorhandenen Gesundheitsposten, kleinen Kran-
kenhduser und Hospitdler kaum iberlebensfdhig. In Luanda gibt

es zwar einige Privatkliniken, die iiber akzeptable Be-
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handlungsméglichkeiten verfiigen, sie sind 'aber gemessen am
Durchschnittseinkommen sehr teuer. -

' Vgl. Auswirtiges Amt, Lagebericht vom
8. Dezember 1999. : ’

Diese Einschitzung der humanitdiren Lage in Angola durch das
Auswirtige Amt wird im Wesentlichen auch durch andere Stellen
gestiitzt. ‘ ‘

So hat der UNHCR im September 1999 auf der Grundlage der Ana- .
lyse der politischen, sozialen, wirtschéftlichen und humanitd-
ren Situation in Angola aufgefordert, von unfreiwilligen Rﬁék-,
filhrungen abgelehnter angolanischer Asylsuchender nach Angola
abzusehen. Dabei hat er darauf hingewiesen, .dass nur wenige 
" der grofien Stddte noch iiber eine intakte Verwaltung, ausfei—
chende Wasserversorgung, eine funktionierende mediiinische
Versorqung und sonstige. Infrastrukturen verfiigten. Hunger und
Seuchen stellten eine weitere ernste Bedrohung fiir die angola-
nische Bevdlkerung dar. Der. gréfte Teil der betroffenen Bevdl-
kerung kénne von den Nothilfeprogrammen humanitdrer Organisa-
tionen nicht erreicht werden. Verschiedene humanitdre Organi-
sationen h&dtten ihre Aktivitdten in beinahe allen Teilen des
»Landeé eingestellt oder zumindest eingeschrinkt und verbliebe-
nes Personal und‘Ausrﬁstungsgegénsténde nach Luanda verbracht.

Vgl. UNHCR, Stellungnahme vom 8. Sep-
tember 1999. ,

Auch das Auflenministerium der Niederlande geht davon ahs, dass
sich die humanitdre Lage in Luanda u. a. wegen des stdndigen
Zustroms von Fliichtlingen in den letzten Monaten verschlech-
tert habe. Die meisten Menschen verfiigten iiber kein sauberes
Trinkwasser, und die sanitdre Lage sei alarmiérend. Man wohne
zumeist in dirftigen, iiberfiillten Unterkiinften oder Slums mit
fehlender  Stromversorgung. 80 % der Stadt'bestehe aus Armuts-
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vierteln ohne nennenswerte Kanalisation. Die Regierung sorge
zwar dafiir, dass iiber besondere Wege ausreichend Nahrungsmit-
tel in der Stadt erhdltlich seien, allerdings seien die Le-
bensmittel fiir viele Menschen zu teuer, was zur Untererndhrung
fihre. Zahltéiche regierungsunabhidngige und karitative Organi-
sationen verteilten selektiv Lebensmittel- an wirtScﬁaftlich
schwache Gruppen. Die informelle Wirtschaft spiele eine groBe
Rolle. Dariber hinaus gebe es Zugang zu vielen Stellen und
Leistungen, wenn man iiber gute Beziehungen und die erforderli- h
chen Geldmittel verfiige. Die Lage auf dem Gesundheitssektor
sei schlecht. In Luanda gebe es ein Militdrkrankenhaus, das
nur Militdrs, hohen Beamten und Politikern zugdnglich sei.
Ferner gebe es viele Privatkliniken, die jedoch nur Ausl&dndern
und Angolanern offen stiinden, die iiber US-Dollar verfiigten.

Daneben gebe es noch die schlecht arbeitenden stiddtischen

Krankenhduser und in den verschiedenen Stadtteilen sehr primi-
tiv ausgestattete Erste-Hilfe-Stationen unterschiedlichster -
Qualitat.

Vgl. AuBenministerium der Niederlande,
Stellungnahme vom 6. Dezember 1999.

Ahnlich wird die Lage in Angola durch die Schweizerische
Fliichtlingshilfe beurteilt. Danach verfiigt die in Elendsvier-
teln eingepferchte Mehrheit der Bevélkerﬁng in Luanda weder
liber Strom noch Wasser. Sowohl das Zentrum als auch die Vor-
orte seien mit Abfallbergen iibersit. Angesichts der sehr hohen
Arbeitslosigkeit und massiver Unterbeschidftigung sowie auf-
grund der erheblichen Divergenz zwischen den Preisen und den
Einkommen lebe die Mehrheit der BevSlkerung in extremer Armut
und duflerster Not und kdmpfe tadglich ums Uberleben. Eine immer
groBere Zahl der Bewohner sei zum {berleben auf Schwarzarbeit
angewiesen. Die allgemeine Korruption, die stdndig ansteigende
Kriminalitdt, das Betteln und die Prostitution kennzeichneten
das Leben in der Hauptstadt. Mit Ausnahme der sehr kleinen
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reichen Minderheit gehﬁge es nicht, jung und gesund zu sein
und in Luanda Angehdrige zu haben, um sich dbrt minimaie Le-
bensbedingungen zu sichern. GemdB einer Mitte Juni. 1999 von
~wverschiedenen: humanitiren .Otganisationen in Huambo durchge-g
fiilhrten Erhebung seien bereits 16,7 % der Kinder unter finf

Jahren.'unferernahrt, 3,5 % davon schwer untererndhrt. Wegen-?f‘"

fehlender Mittel der humanitiren Organlsatlonen. konnten -von '

12.000 Kindern  nur 2.850 Kinder zusdtzliche Rationen pro Tag -

erhalten. In Luanda lebten ca. '5.000 Kinder auf der ~Strafe.
Sie kénnten teilweise durch Schuheputzen, Autowaschen oder
Wassertragen ihren Lebensunterhalt sicherstellen. Viele hiﬁge-

‘gen wiirden auch stehlen, betteln oder sich prostituieren.’

Vgl. Schweizerische Fliichtlingshilfe,
Stellungnahme aus Juli 1999.

Das Schweizer Bundesamt fiir Fliichtlinge stellt zur medizini-
schen Infrastruktur in Angola fest, dass diese auBerst'mangel-_
haft und oft nicht einmal in der Lage sei, harmlbse und ge-
wohnliche Beschwerden angemessen zu behandeln. In Luanda fehle
es in o6ffentlichen Krankenhdusern an allem. Im Inneren des
Landes gebe es Krankenhduser aus der Kolonialzeit, die - mit
Ausnahme derjenigen, die von den internationalen Hilfsorgani-
sationen betrieben wiirden - nur ganz béschrankt Hilfe leisten
kénnten. Neben den éffentliCheh Einrichtuhgen existierten vor
allem in Luanda Privatkliniken, die zwar teilweise eine mit-
telmdfige Versorgung sicherstellen kénnten, aber extrem teuer
und deshalb fiir die Mehrheit der Bevdlkerung nicht zugdnglich
seien. Diejenigen Patienten, die sich an die 6ffentlichen
Krankenhduser wendeten, seien meist gezwungen, das medizini-
sche Personal direkt zu bezahlen und/oder auf eigene Kosten
das Material und die bendtigten Medikamente zu besorgen. In
Folge der neu aufgeflammten Kadmpfe h&tten sich insbesondere
Infektionskrankheiten, die man vorher einigermaBlen in den
Griff -bekommen hdtte, wieder verbreitet. Dabei stellten Kin-
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der, schwangere Frauen, &ltere Personen und Vertriebene, die
durch den Krieg und Untererndhrung geschwacht seien, besondere
Risikogruppen dar. Die Kindersterblichkeit bleibe sehr hoch,v
. Da Kinder oft an Untererndhrung 1litten, blieben sie die
Hauptopfer von Infektionskrankheiten wie Keuchhusten, Masern
und Meningitis. . | '

Vgl. Schweizer Bundesamt fiir Fliicht-
linge, Landerinformationsblatt Angola
(Stand: November 1999).

Angesichts dieser nach wie vor als &duferst schwierig zu bewer-
tenden humanitiren Lage kann die Frage, ob ein Auslidnder bei
seiner Riickkehr nach Angola aufgrund der dortigen allgemeinen
Situation einer erheblichen konkreten Gefahr fiir Leib und Le-
ben iSv § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG Ausgesetzt sein wird, nicht
generell bejaht werden. Vielmehr bedarf es einer vertieften
Prifung der jeweiligen besonderen Umstidnde des Einzelfalles,
bei der insbesondere das jeweilige Alter des Auslidnders, des-
sen allgemeine Konstitution und dessen Gesundheitszustand, die
verwandtschaftlichen und persdnlichen Beziehungen zu in Angola
bereits lebenden Personen, die Kenntnisse der ©&rtlichen
Gegebenheiten sowie das Vorhandensein besonderer Qualifikdtio-

nen zu beriicksichtigen sind.

Ausgeheﬁd von diesen Erwdgungen ist fiir den Kldger zu 1) eine
erhebliche konkrete Gefahr fiir dessen Leib und Leben iSv § 53
- Abs. 6 Satz 1 AuslG (und damit erst recht eine extreme Gefah-
renlage) zu verneinen.

Zwar ist zu beriicksichtigen, dass der Kldger zu 1) in Luanda
als der zurzeit einzig modglichen Anlaufstation allein stehend
sein wird, ihm also die persénlichen Beziehungen und Unter-
stitzungen fehlen werden, die generell eine Existenzsicherung
dort erleichtern kdnnten. 2Zudem wird die Wiedereingliederung

des Kiagers 2u 1) in die dortigen Lebensverhdltnisse dadurch
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erschwért, dass er mehr als sechs Jahre in der Buhdesrepublik
Deutschland gelebt hat und sich deswegen den dértlichen Gege-
- benheiten entfremdet haben diirfte. Unter Anlegung des ‘mafgeb-

lichen Prognosemafistabs ist aber dennoch ‘davon - auszugehen, .

.dass er in der Lage sein wird, lnsbesondere mit Blick auf die
-wdhrend seines langen Aufenthalts in der Bundesrepubllk,'
Deutschland erlangten Kenntnisse und Fertlgkelten seinen ei-
genen Lebensunterhalt, wenn auch nur auf niedrigstem Niveau,

 sicherzustellen und so fiir sich die .Gefahr von erheblichen

- kérperlichen Beeintrédchtigungen abzuwenden. Bei ihm handelt‘es B
sich um einen 38-jdhrigen Mann, der unter keinerlei gesund-
heitlichen Einschrénkungen leidet. Aufgrund dessen ist er in
‘der Lage, seine Arbeitskraft zur Slcherung seiner Existenz-
grundlage‘elnzusetzen. Gerade im lnformellen Sektor, der eine
groBe Rolle spielt,

vgl. Stellungnahme des AuBenministeri-
ums der Nlederlande vom 6. Dezember
1999,

bestehen durchaus Mﬁglichkeiten; sich durch Arbeit die fﬁr die .
Grundversorgung notwendigen NahrungSmittel zu verschaffen. Da-
fiir, dass der Kldger zu 1) eine derartige Beschidftigungsmég- -

lichkeit wird ‘finden. k&énnen, . spricht, dass er durch seinen

~ Aufenthalt in der Bundesrepublik Deutschland Kenntnisse auch
im sprachlichen Bereich erlangt hét, die ihm gegeniiber den
GrofRteil der iibrigen Bevdlkerung eine bessere Ausgangslage
-verschaffen.

Vgl. Auswidrtiges Amt, Auskunft an das
Verwaltungsgericht Miinchen vom 12. Ja-
nuar 1999.

Zudem hat er wdhrend seines Aufenthalts im Bundesgebiet viel-
seitigen Fertigkeiten erworben. So war er iiber lange Zeiten
hinweg in verschiedenen Bereichen berufstdtig. Insbesondere
hat er als Bauhelfer, als Hilfsarbeiter in einer Fleischerei,
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als Kiichenhilfe und als Palettenreparateur gearbeitet. Auch
die durch diese T&tigkeiten erworbenen Kenntnisse und Fertig-
- keiten heben ihn aus dem Kreis der iibrigen Bevdlkerung heraus.
Wenn es ihm trotz dieser Umstidnde nicht gelingen sollte, eine
. Arbeitsstelle zu finden, stiinde. ihm .noch die Méglichkeit
offen, auf die Unterstiitzung der zumindest noch zum Teil in
Luanda tdtigen internationalen Hilfsorganisationen ~ zuriick-
‘zugreifen, durch die auch iiberwiegend die Versorgung der Bin-

nenvertriebenen erfélgt.

Vgl. Auswdrtiges Amt, Lagebericht vom
8. Dezember 1999.

Auch wenn diese Hilfsorganisationen schon angesichts der nur
begrenzt zur Verfiigung stehenden Mittel nicht alle Bediirftigen
erreichen, ist in Anbetracht der Wendigkeit des Kldgers zu 1),
die dieser auch wédhrend seines bisherigen Aufenthalts im Bun-
desgebiet unter Beweis gestellt hat, anzunehmen, dass er auf
diesem Weg Nahrungsmittel jedenfalls in dem Umfang wird erlan-
gen kdnnen, dass es ihm fiir seine Person mdglich sein wird, in
Luanda zu iiberleben, ohne dabei k&rperliche/gesundheitliche
Beeintrdchtigungen davon 2zu tragen, die die Erheblichkeits-
schwelle des § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG erreichen. Angesichts'
dessen kann fiir den Klége; zu 1) auch im Hinblick darauf, dass
‘die Schweizerische Fliichtlingshilfe die Auffassung vertritt,
es geniige nicht, jung und gesund zu sein und in Luanda Ange-
hérige zu haben, um sich dort minimale Lebensbedingungen zu

sichern,

vgl. Schweizerische Fluchtllngs-
hllfe, Stellungnahme aus Juli 1999 -

davon ausgegangen werden, dass er fiir sich zumindest in Luanda
die Gefahr von im Rahmen des § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG relevan-
ten kérperlichen/gesundheitlichen Beeintrachtigungen wird ab-
wenden kénnen.
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Etwas anderes gilt auch dann nicht, wenn der Kléger zu 1) 2zu-
sammen mit dem Kldger zu 2) nach Angola zurilickkehren sollte.

In diesem Zusammenhang ist die Frage ohne Belang, ob dem:Kl&-
ger zu 1) eine erhebliche konkrete Gefahr fiir Leib oder Leben
deswegen beachtlich wahrscheinlich droht, weil er sich in die-
~sem Fall nicht nur auf die Beschaffung d}erl zu seinem eigenen
tiberleben erforderlichen Lebensmittel beschrinken kénnte,
sondern sich auch um die Sicherstellung der Versorgung fiir den .
Kldger zu 2) bemiihen und zudemrdiesem die zur Vermeidung einer
Verwahrlosung notwendige Fiirsorge iﬁkommen ‘lassen miisste.
Vielmehr ist allein eine isolierte Betrachtung des Schicksals
des Kldgers zu 1) vorzunehmen. Diese ist nach den Ausfiihrungen
des Bundesverwaltungsgerichts "~ in  der zuriickverweisenden
 Entscheidung vom 21. September 1999 - 9 C 9.99 - veranlasst.
Denn ansonsten widre die vom Bundesvefwaltungsgericht geriigte
Nichtbeachtung seiher Rechtsprechung durch den Senat in Bezug
auf den Kldger zu 2) nicht mehr verstdndlich. Auch.der Klager
zu 2) wird vom Bundesverwaltungsgericht vé$llig isoliert in den
Blick genommen, wobei insoweit nach dem damals festgestellten

Sachverhalt allerdings vd&llig offen bleibt, wie der Kliger

zu 2) alleinstehend in Luanda nur dem Ansatz nach -hidtte -

iberleben sollen.

Im Gegensatz dazu hatte der Senat in der aufgehobenen Ent-
scheidung vom 27. Oktober 1998 die M&6glichkeit nicht bedacht,
in abschiebungsrechtlicher Hinsicht das Schicksal des-Klagers
zu 1) von demjenigen des Kldgers zu 2) unter Hinanstellung
aller aus Art. 6 Abs. 1 GG folgenden Bedenken 2zu trennen.
Vielmehr hatte er zugrunde gelegt, dass der Kldger zu 1) ge-
zwungen sei, gemeinsam mit dem Kldger zu 2) nach Luanda/Angola
zuriickzukehren, und ihm wegen der dadurch notwendigen Betreu-
ung des Kligers zu 2) eine Arbeitsaufnahme und damit die Be-
schaffung von lebenswichtigem'Wohnraﬁm und Lebensmitteln nicht




in dem erforderlichen - ein Uberleben sichernden - Umfang mdg-
lich sein wiirde. Der Senat hat diesen Hintergrund seiner Ent-
scheidung allerdings lediglich mit den Wendungen von den
"besonderen Umstdnden des Einzelfalles* und “dem .allein
stehenden Kiéger" zum Ausdruck bebracht, wobei letzteie
Wendung sich nur auf fehlende Moglichkeiten verwandtschaftli-
cher Hilfe bezog. Es stellt deswegen ein Missverstidndnis der
Senatsentscheidung dar, wenn die Beklagte meint, dem Kldger zu

1) sei der Feststellungsanspruch nach § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG ™

nur deswegen zugebilligt worden, weil fiir den Kliger zu 2)
eine extreme Gefahrenlage geSehen worden sei. DerASenat-hat
vielmehr ein wechselseitig aufeinander bezogenes Abhdngig-
keitsverhdltnis zwischen der Gefdhrdungslage von Kindern der
damals gegebenen Kleinkindgruppe auf der einen und der sehr
schlechten Arbeitsmarkt- und Versorgungslage in Luanda auf der
anderen Seite gesehen und zugrundegelegt, dass dann, wenn dem
Kldger zu 2) die zum Uberleben erforderliche elterliche Fiir-
sorge zugedacht werden miissé, der Klidger zu l) seinerseits
nicht in der Lage sein wiirde, die notwendige Energie und Wen-
digkeit gerade auch in zeitlicher Hinsicht aufzubringen, um
sich und den Klager zu 2) am Leben zu erhalten.

Da die Ausfiihrungen in der zuriickverweisenden Ehtscheidung des
Bundesverwaltungsgerichts fiir den Senat bindend sind, kann an
der bei der Senatsentscheidung vom 27. Oktober 1997 herangezo-

genen Grundlage fiir die Prognoseentscheidung nicht mehr fest-
gehalten werden.

Ausgehend davon kann eine erhebliche konkrete Gefahr fiir Leib
oder Leben des Klagers zu 1) nicht festgestellt werden. Ihm
wird es auch bei einer gemeinsamen Riickkehr mit dem Kldger zu
2) méglich sein, sein eigenes Existenzminimum sicherzustellen,
auch wenn dies letztlich zu Lasten des Kldgers zu 2) erfolgt,
wenn namlich die von dem Kldger zu 1) beschafften Nahrungsmit-
tel nicht fiir beide Kldger ausreichen oder wenn der Kldger zu
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2) einer dessen Leben gefdhrdenden 'Verwahrlbsung ausgesetzt
wird. ' ’

- Auch das Vorbringen, der Klédger zu'i) habe7in der Ve:gangeh7 N

heit mit der UNITA zusammengearbeitet, vermag ein Abschie- '~ . »

bungshindernis nach § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG schon in dessen
ﬁnmittelbarer Anwendung nicht zu begri'inclc_aan._‘Unabh'a‘ng-ig‘davqn‘,’”-vf
dass die im Bescheid des Bundesamtes aufgezeigten Zweifel>an}
der Glaubhaftigkeit des diesbeZﬁglichen Vbrtrags des Kligers -
zu 1) durchgreifend bestehen, ist festzustellen, dass wegen
der Zugehdrigkeit zur UNITA vor allem nur dann mit staatlidheﬁ‘
Repressalien zu rechnen ist, wenn sich diese Zugehdérigkeit in
nachgewiesenen, langjahrigen‘und'besondérs kadmpferischen Aktir')
vitatenwzugunsteh Savimbis manifestiert hat.

Vgl. Auswdrtiges Amt, ‘Lagebericht vom
8. Dezember 1999.

Derartiges ist fiir den Klidger zu 1) nicht festzustellen. Fiir
Personen, deren Aktivitdten fiir die UNITA den beschriebenen
Umfang nicht erreichen, ist nach Einschdtzung der Europdischen
Botschaften, der US-Botschaft sowie interﬁationaler OrganiSaQ'
tionen in Luanda die Wahrschéinlichkeip staatlicher Repressa-
lien gering. - '

Im Ubrigen spricht gegen die Annahme einer an die Zusammenar-
beit mit der UNITA ankniipfenden Gefahrdung, dass sich ein Teil
der Angehdrigen der UNITA zwischenzeitlich von der iibrigen Or-
ganisatioh getrennt und unter dem Namen "UNITA-Renovada" zu-
sammen geschlossén hat. Die UNITA-Renovada hat sich Sffentlich
von Savimbi und seiner Politik/Kriegfilhrung distanziert und
stellt die zweitgr&Bte Fraktion im Parlament. Zudem hat der
Priasident Dos Santos am 1l1l. November 1999 in seiner Rede 2zum
Unabhdngigkeitstag UNITA-Angehdrigen ein Amnestieangebot
gemacht. | o
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Vgl. Auswartiges Amt, Lagebericht vom
8. Dezember 1999.

" Schliefilich hat der Senat schon frither die Auffassung vertre-
ten, dass Asylbewerbern aus Angola wegen ihrer Mitgliedschaft_ 
oder des Verdachts der Mitgliedschaft in der UNITA oder wegen .
der Ndhe zur UNITA bei ihrer Riickkehr nicht mit beachtlicher
Wahﬁscheinlichkeit politische Verfolgung droht.

Vgl. OVG NRW, Urteil vom 21. August
1997 - 1 A 5903/95.A - und vom 4. De-
zember 1997 - 1 A 89/92.A -.

An dieser Einschdtzung ist auch angesichts der zwischenzeitli-
chen Entwicklung festzuhalten, da keine hinreichenden Erkennt-
nisse vorliegen, die Anlass fiir die Annahme einer Verfolgungs-
gefahr ergeben kénnten.

Der erstmals im Mai 2000 erhobene Einwand des Kligers zu.l),
allein die Tatsache, dass er dem Stamm der "Mukongo" angehéré,--
stelle ein gewaltiges Problem in Angola dar, ldsst ebenfalls
schon keine erhebliche konkrete Gefahr filir dessen Leib, Leben
oder Freiheit iSv § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG hervortreten. In
diesem Zusammenhang fehlt es an jegiichen ndheren Angaben
dazu, warum dem Kldger zu 1) gerade wegen‘der Zugehdrigkeit zu
dieser Volksgruppe bei einer Riickkehr nach Angola eine erheb-
liche konkrete Gefahr fiir Leib, Leben oder Freiheit drohen
kénnte. Auch ansonsten ist nichts fiir die Annahme einer derar-
tigen Gefahr ersichtlich. 2Zwar mag es sein, dass die dem Mu-
kongo-Volk zugehdrigen Bakongo grundsidtzlich dem Verdacht
ausgesetzt sind, die UNITA bei ihrem Kampf gegen die Regierung
zu unterstiitzen,

so amnesty international, Stellung-
nahme an das Verwaltungsgericht Sigma-
ringen vom 12. Januar 1999,



30

bzw. seit langem eine bedeutende gesellschaftspolitische Ver-
-ankerung des militdrischen Kampfes der UNITA gegen dle Zen-
tralgewalt in_ Luanda darstellen. ‘

'So Institut fiir. Afrika-Kunde, Stel-
- lungnahme fiir das Verwaltungsgerlcht
Minchen vom 15. Oktober 1998.

;Dennoch besteht kein Anhait dafﬁr, dass jedem Angehérigen der .~
Gruppe der Bakongo allein wegen . der Zugehorlgkelt zu dieser

Volksgruppe Beelntrachtlgungen in Angola drohen. Denn eine ge-

zielte Diskriminierung bestimmter Volksgruppen ist nlcht fest-

zustellen. Insbesondere sind die von exilpolitischen Bewegun-
gen der Bakongo behaupteten Repressionen gegenuber dieser
Volksgruppe nicht erwiesen. '

Vgl. Auswdrtiges Amt, Lagebericht vom
8. Dezember 1999. '

SchlieBlich besteht auch keirzriei durchgreifender Anhélt,
dass der Kldger zu l)vaus sonstigen asylrechtlich relevahten
und damit auch im vorliegenden Zusamménhang'gegebenenfalls be-

achtlichen Griinden einer Gefahr iSv § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG 

aﬁsgesetzt sein koénnte.

Die auf die Verpflichtung zur Feststellung des Vorliegens ei-
nes Abschiebungshindernisses nach § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG ge-
richtete Klage des Kldgers zu 2) hat hingegen Erfolg.

Die Klage ist zuldssig.
Der Zuldssigkeit der Klage des Kldgers zu 2) steht nicht ent-

gegen, dass dieser bei der Klageerhebung in Folgé seiner Min-
derjdhrigkeit weder nach § 62 Abs. 1 VwGO noch nach § 62 Abs.
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4 VwGO ivm § 55 ZPO prozessfdhig war. Denn der Kldger zu 2)
ist wirksam durch den Kldger zu 1) vertreten worden.

-Zwar war der Klager zu 1) als Vater des unehelich geborenen
Klagefs zu 2) nicht dessen gésetzlicher=‘Vertretef,. was aus
Art. 20 Abs. 2 EGBGB iVm §§ 1705 und 1629 Abs. .1 Satz 1 BGB,
jeweils in der bis zum Inkrafttreten des Gesetzes zur Reform
des Kindschaftsrechts vom 16. Dezember 1997 (BGBl. I 2942)
- KindRG - geltenden Fassung, folgt. Die Vertretungsbefugnis

des Klagers zu 1) ergibt sich jedoch aus § 12 Abs. 3 AsylVfG.

Danach ist im-Asylverfahren jeder Elternteil zur Vertretung
eines Kindes unter 16 Jahren béfugt( wenn sich der andere El-
ternteil nicht im Bundesgebiet aufhdlt oder sein Aufenthalts-
ort im Bundesgebiet unbekannt ist. Diese Vorschrift, dié schon
“ihrem Wortlaut nach nicht auf das Bestehen einer Ehe zwischen
den Elternteilen abstellt,

'

vgl. dazu Funke-Kaiser in GK-AsylV{G,
§ 12 RdNr. 31; Hailbronner, AuslR,
Teil B 2 § 12 RdNr. 45,

kommt hier zur Anwendung. Dabei kann dahinstehen, ob die ango-
lanische Staatsangehdrige . . . ...” .-z .+ tatsdachlich-
die Mutter . des  Klagers zu 2) ist. Denn fiir den Fall, dass de-

ren Angaben gegeniiber dem Auslidnderamt des Landratsamts des -~

Landkreises . ' - .zutreffen sollten, greift § 12 Abs.
3 AsylVfG ein, da Frau - _ - . erst am 25. Juli 1994 und da-
‘mit nach der Klageerhebung in das Bundesgebiet eingereist ist.
Sollten ihre Angaben unzutreffend gewesen sein, widre davon
auszugehen, dass der Aufenthaltsort der Mutter des Kligers zu '
2) unbekannt gewesen ist, mit der Folge, dass § 12 Abs.. 3
AsylVfG ebenfalls angewendet werden kann. Im {brigen wire der
Kldager zu 1), auch wenn man angolanisches Recht fiir anwendbar
hdlt, zur Vertretung des Kldgers zu 2) berechtigt gewesen.
Zwar ist nach. Art. 139 Abs. 1 des angolanischen 2Zivil-
prozeésgesetzbuches - C.pr.c. -
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vgl. zum Wortlaut der angolanischen
Vorschriften Bergmann/Ferid, Interna-
tionales Ehe- und Kindschaftsrecht

grundsatzlich'die elierliche Autoritét, unabhdngig. davon, ob
das Kind ehelich oder nichtehelich geboren_ist,'vom Vatgr und
von der Mutter gemeinsam auszuiiben. Nach Art. 147 "Abs. 2
C.pr.c. steht jedoch im Falle der Unmdglichkeit eines der El-
ternteile dem anderen die Ausiibung der elterlichen Autoritidt
zu. Die Vbraussetzungén diesér'Vbrschrift liegen vor, da die
Mutter des Kldgers zu 2) zum'Zeitpunkt der Klageerhebung im
Hinblick darauf, dass sie sich nicht im Bunidesgebiet aufhielt -
bzw. dass ihr Aufenthaltsort unbekannt war, ‘an der Ausiibung
der elterlichen Autoritdt gehindert gewesen ist. |

Auch bis zu der mit Beschluss des Amtsgerichts Soest vom 19.
Juni 2000 erfolgten Ubertragung des Personensorgerechts auf
Frau Briigge war der Kliger zu 2) wirksam durch den Klager_zu
1) vertreten. Sofern Frau ... ~die Mutter des Kligers zu

. -

2) sein sollte, folgte die Vertrétungsmacht des Kldgers zu 1)
fir die notwendigen Prozesshandlungen entweder aus Art. 21
EGBGB iVm §§ 1626a Abs. 2, 1687 a, 1687 Abs. 1 Satz 5, 1629
Abs. 1 Satz 4 BGB, jeweils in der seit dem Inkrafttreten des
- KindRG geltenden Fassung, weil es sich um unaufschiebbare MafB-
nahmen zum Wohl des Kl&gers zu 2) handelte, oder aus éiner
stillschweigenden Ubertragung der Vertretungsmacht durch Frau
Teixeira. Ist Frau Teixeira nicht die Mutter des Klagers zu
2), kommt nach wie vor § 12 Abs. 3 AsylVfG zur Anwendung.

Dass der Klager zu 2) - ebenso wie der Kldger zu 1) - im Be-
sitz einer befristeten Aufenthaltserlaubnis ist, 1ldsst das
Rechtsschutzinteresse fiir die Klage aus den bereits darge-~
stellten Erwéguhgen nicht entfallen.

Die Klage des Kldgers zu 2) ist auch begriindet.




Die Beklégte ist verpflichtet, hinsichtlich des Klagers zZu 2)
das Vorliegen eines Abschiebungshindernisses nach § 53 abs. 6
Satz 1 AuslG. fiir Angola festzustellen, da diesem eine erhebll-
che konkrete Gefahr fir Leib und Leben in Angola droht.

Dies folgt daraus, dass das Existenzminimum des Klidger zu 2)
in Angola nicht gesichert ist.

Die Uberlebensméglichkeiten von Kindern ohne familidren Riick-
halt sind nach der allgemeinen Erkenntnislage bereits an sich
als bedenklich anzusehen und erfordern ein hohes Maf3 an Wider-
standskraft und Anpassungsféhigkeit sowie das Erlernen und
Entwickeln von Uberlebensstrategien. Dies zeigt sich insbeson-
dere darin, dass die auf den StraBen Luandas lebenden Kinder
ihren Lebensunterhalt teilweise nur durch Tidtigkeiten wie
Schuheputzen, Autowaschen und Wassertragen oder sogar nur
durch Diebstdhle, Betteln oder Prostitution sicherstellen k&n-
nen. Auch die Mittel der humanitdren Organisationen reichen
nicht aus, alle Kinder hinreichend zu versorgen.

Der Kldger besitzt demgegeniiber nicht die danach erforderli?
chen 7familiéren und persdnlichen Voraussetzungen, um sein
" Uberleben sichern zu konnen. Auf verwandtschaftliche Bgziehun-'
gen wird er nicht zurilickgreifen koénnen, da seine Angehérigen
mit Ausnahme des Kldgers zu 1) entweder im Bundesgebiet leben
oder unbekannten Aufenthalts sind. Er wird auch aus individu-
“ellen, allein in seiner Person und seiner besonderen Soziali-
sation liegenden Griinden nicht in der Lage sein, die fiir Kin-
der ohne familidren Riickhalt in Luanda unabdingbar erforderli-
chen Uberlebenstechniken ausreichend entwickeln zu kdnnen. We-
sentliche Ursache dafiir ist die Entfremdung des Klidgers zu 2)
gegeniiber seinem Heimatland. Es fehlt ihm an jeglichem im vor-
liegenden Zusammenhang erheblichen Bezug zu Angola. Da er be-

reits mit drei Jahren Angola verlassen hat und sich seit nun-
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mehr sechs Jahren im Bundesgebiet aufhilt, sind ihm die Le-
bensverhdltnisse in seinem Heimatland v&llig unbekannt. Von
besonderer Bedeutung ist in diesem Zusammenhang, dass er.man- 
-gels ,entspfe_chender Spr_a’chkenntnisse | nicht in der Lage ist .
sich in Angola zu verst&ndigen, Dédnrdhlist es 'ihm schon nicht

méglich, {iiberhaupt am allgemeinen 'Alltagsleben teilzuhaben{
Dies schlieBt es erst recht aus, dass er sich die ﬁotwendig-"
sten Lebensmittel fiir eine Grundversorgung verschaffen kann.

Auch im Falle einer gemeinsamen Riickkehr mit dem Kliger zu 1) A
‘gilt nichts anderes. Der Klidger zu 1) wird allenfalls zur Si-

cherstellung'séines eigenen Lebensunterhalts, aber nicht auch
noch zusdtzlich zur Sicherstellung des Lebensunterhalts fiir
den Kiager zu 2) in der Lage sein. Aus den angefiihrten Griinden
folgt zwingend, dass eine das {lberleben des Kligers zu 2) ge-
wdhrleistende Fiirsorge durch den Kldger zu 1) mit den extremen
Lebensbedingungen in Luanda auf dem (informellen) Arbeitsmarkt
dort nicht zu vereinbaren ist. Der Kldger zu 1) wird vielmehr
fiir sein eigenes Uberleben "jede" Arbeit zu jeder Tages- und
Nachtzeit annehmen miissen und nicht in der Lage sein, den Kla-
. ger zu 2) in einem dessen Uberleben sicherstellenden Umfang zu
versorgen. Hinzukommt, dass das Verhdltnis der Klager zueinan-
der bereits widhrend ihres bisherigen Aufenthalts im Bundesge-
"biet durch deutliche Spannungen gepridgt ist. So hat die Le-
bensgefihrtin des Kligers zu 1) bekundet, begleitet von er-
heblichen‘psychischen und Alkohol bedingten Problemen habe der
Kldger zu 1) den Kldger zu 2) in den letzten Jahren wiederholt
mit brutaler Hirte geschlagen wund getreten sowie auch im
Ubrigen wenig Interesse an dessen persdnlicher Entwicklung
gezeigt und seine Ablehnung oftmals zum Ausdruck gebracht. Da
diese Spannungen und deren bedrohliche Auswirkuhgen fir den
Kldger zu 2) angesichts einer von grundlegenden existenziellen
Sorgen gepridgten Situation, auf die die Kldger in Angola tref-
fen wgrden, verstdrkt zu erwarten sein werden, kann nicht da-

von ausgegangen werden, dass der Kldger zu 1) - selbst wenn er
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dazu in der Lage sein sollte - hinreichend dafiir Sorge tragen
wird, das Existenzminimum des Klidgers zu 2) sicherzustellen.

Die Klager konnen sich, selbst wenn eine entsprechende Be-
reitschaft beim Kl&dger zu 1) unterstellt wiirde, der beschrle-

benen Gefdhrdung fir den Klager zu 2) auch nicht .dadurch ent-
ziehen, dass sie ihren Aufenthaltsort nlcht in Luanda wahlen,'
sondern sich in andere Landesteile begeben. Denn zum einen
sind Weite Teile Angolas infolge 'der anhaltenden Kampfe und ~
der Verminung'von wichtigen Verbindungsstrafen auf dem Landweg

nicht zu erreichen.

Vgl. Auswdrtiges Amt, Lagebericht vom
8. Dezember 1999.

Durch die von Seiten der UNITA zunehmend als Guerillakrieg ge- -
fihrten Auseinandersetzungen sind die StraBen noch unsicherer
geworden, als dies widhrend des mit herk&mmlichen Mitteln ge-
fiilhrten Krieges der Fall war. |

Vgl. Internationales Afrikaforum, Aus-
gabe 2/2000, S. 150.

So ist es den Klagern nicht méglich, in den im Norden Angolas
 in der Provinz Uige gelegenen Geburtsort des Klagers zu 1) zu
gelangen, wo dieser mdglicherweise noch verwandtschaftliche
Beziehungen und damit eine Mdglichkeit zur Sicherstellung des
Existenzminimums auch fiir den Klidger zu 2) haben kénnte. Denn
dieser Teil des Landes wird nach wie vor noch von der UNITA
kontrolliert, und eine Moéglichkeit, von Regierungsgebieten aus
in die UNITA-Zonen zu reisen, besteht praktisch nicht.

Vgl. Auswadrtiges Amt, Lagebericht vom
. 8. Dezember 1999.

v

Zum anderen bestehen auflerhalb Luandas iiberwiegend noch gro-

Bere Probleme fir die Bevolkerung, ihr Exlstenzmlnlmum zZu si-
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chern, da sich die humanitdren Hilféorganisationen als eine
wesentliche S&ule fiir die Versorgung der Bev&lkerung mit Le-
- bensmitteln aus weiten Teilen des Landes zuriickgezogen haben

und, wenn iiberhaupt, dann nur noch in Luanda tdtig sind;_Hin;ﬂv'

. zukommt, dass es den Kl'égerri auBerhalb von Luanda ‘und auBer-

halb des Geburtsorts des Klagers zu 1) ebenfalls an Jegllchen~t
Kontakten fehlt.

Angesichts dieser Umstdnde drohen dem Kiager zu 2) bei einer
. Riickkehr nach Angola mit beachtlicher Wahrscheinlichkeit lan-

desweit ummittelbare gesundheitliche ”'Béeihtrachtiguﬁgen er-
heblichen Umfangs infolge von ‘Untererndhrung und der damit
verbundenen Folgeerkrankungen, die- letztlich zu seinem baldi-
gen Tod fiihren wiirden. ' '

‘Der unmittelbaren Anwendung des Satz 1 von § 53 Abs. 6 AuslG
steht auch nicht die Sperrwirkung des Satz 2 entgegen. ‘

Wann eine die Sperrwirkung ausldsende allgemeine Gefahr vor-
liegt, ist dem Wortlaut des § 53 Abs. 6 Satz 2 AuslG nur ein-.
geschrénkt zu entnehmen. :

_Klar .ist nach dem Wortlaut nur, dass die Geféhren, die etfasst
sind, unterschiedslos die’ gesamte Bevolkerung des Abschiebe- -
zieistaats oder . jedenfalls eine dort 1lebende Bevolkerungs-"
gruppe betreffen miissen. Wie grof diese Gruppe gegebenenfalls'
"zu denken ist und welcher Art die Gefahren nach ihrer Intensi-
tidt und Unmittelbarkeit sowie dem Grad der Wahrscheinlichkeit
ih.res Eintretens sein miissen, damit der Ausschlusstatbestand
des § 53 Abs. 6 Satz 2 AuslG greift, ist dem _Geset‘z' seinem
Wortlaut nach jedoch nicht unmittelbar zu entnehmen. Eine Be-
antwortung dieser Frage erschliefit sich aber durch die Ausle-
gung dieser Vorschrift im Zusammenhang mit den Regeluhgen in §
53 Abs. 6 Satz. 1 und § 54 Satz 1 AuslG. Danach greift die
Sperrwirkung unter zwei Voraussetzungen ein: ’
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Die erste Voraussetzung ist, dass dem Grunde nach - also nicht
-nur bezogen auf den Einzelfall - ein Anwendungsfall von § 53
Abs. 6 Satz 1 AuslG vorliegt. Dies bedeutet, dass die Bevdlke-

. rung oder Bevﬁlkerungsgruppe'inSgesamt jeWeilsAindiViduell'ei-
ner Gefahr ausgesetzt ist, die den in § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG
genannten Voraussetzungen entspricht. Mit anderen Worten aus-

gedriickt: Eine allgemeine Gefahr iSv § 53 Abs. 6 Satz 2 AuslG

liegt nur dann vor, wenn jedem Angehdrigen der Bevilkerung
- bzw. Bevdlkerungsgruppe eine erhebliche konkrete Gefahr fiir
Leib, Leben oder Freiheit iSv § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG droht.

Diese Auélegung folgt daraus, dass es nach'der Systematik des
Gesetzes nicht denkbar und auch nicht mnit dem Gesetzeszweck
vereinbar wdre, wenn Satz 1 durch Satz 2 des § 53 Abs. 6.AuslG
auch fiir solche Gefahrensituationen im Abschiebezielstaat aus-
geschlossen wdre, in denen die Erheblichkeit der Gefahr im
Sinne ihrer Qualitdt, Unmittelbarkeit und Wahrscheinlichkeit
unter der Eingriffsschwelle des Satzes 1 von § 53 Abs. 6 AuslG
ldge. Es wiirde keinen Sinn machen, von einer Sperrwirkung fiir
die Anwendbarkeit des Satzes 1 auszugehen, wenn diese Regelung
fir den aus der Gruppe heraus isoliert betrachteten Einzelfall "
ohnehin nicht ‘greifen wiirde. In Rede stehen muss also eine
‘Gefahr fiir Leib, Leben oder Freiheit fiir den schutzsuchenden
Auslédnder, die die Bev&lkerung bzw. BevSlkerungsgruppe im
Abschiebezielstaat allgemein betrifft und die erheblich, also
von besonderer Intensitdt ist. Diese Gefahr muss den
Betreffenden auBerdem konkret, d. h. alsbald nach deren
Rickkehr, drohen. Bezogen auf die Bevdlke-
rung/Bevélkerungsgruppe bedeutet dies also, dass eine. latente
massenhaft drohende unmittelbare Beeintrdchtigung erheblicher
Rechtsgiiter der genannten Art zu befiirchten . sein muss. Dem
entspricht es, dass die Rechtsprechung des Bundesverwaltungs-
gerichts
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vgl. BVerwG, Urteil vom 27. April 1998
- 9 C 13.97 -, Buchholz 402.240 § 73
AuslG 1990 Nr. 12 = DOV 1999, 118 =
InfAuslR 1998, 409 = NVwZ 1998, 973,
Urteil vom 8. Dezember 1998 - 9 C

4.98 -, aaO,

darauf abstellt, dass trotz bestehender konkreter erheblicher
Gefahr die Anwendbarkeit des § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG in dem

Verfahren eines einzelnen Auslinders gesperrt ist,. wenn die-
selbe Gefahr zugleich einer Vielzahl weiterer Personen im
Abschiebezielstaat droht. - ’

Hieraus folgt zugleich als zweite Voraussetzung, dass die Ver-
breitung ‘dieser Gefahr im Abschiebezielstaat so ‘grofl sein
muss, dass wegen der Vielzahl der Fidlle eine Entscheidung der
obersten Landesbehdrde gefordert ist. Die GréBe der Gruppe
muss also ein solches AusmaB erreichen, dass es nicht dem Bun-
desamt oder den einzelnen Auslidnderbehdrden iiberlassen bleiben
kann, iiber das Vorliegén der Voraussetzungen des § 53 Abs. 6
Satz 1 AuslG zu befinden, sondern vielmehr eine politische
Leitentscheidung geboten ist. Wann eine solche Gruppengréfe
erreicht ist, hdngt von den Umstdnden des Einzelfalles ab und
lasst sich deshalb nicht allgemein gililtig beantworten.

Ausgehend von diesen Erwégungén kann vorliegend keine eine
Sperrwirkung ausldsende allgemeine Gefahr iSv § 53 Abs. 6 Satz
2 AuslG angenommen werden.

Dies folgt zundchst daraus, dass hier das befiirchtete Fehlen
der Sicherung des Existenzminimums und die damit unmittelbar
verbundenen schwerwiegenden gesundheitlichen Beeintrdchtigun-
gen nur dem Kldger zu 2) individuell aufgrund seiner besonde-
ren Lebensumstdnde drohen. Auch wenn es grundsdtzlich méglich
ist, p <inder, die im (] Lebensjahr ihr Heimat-
land verlassen und sich danach IR Jahre im Bundesgebiet

aufgehalten haben, die keinerlei relevanten Bezug 2zu ihrem
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Heimatland haben und insbesondere die Sprache ihres Heimatlan-
des nicht sprechen, die iiber keine verwandtschaftlichen Be-
ziehungen in ihrem Heimatland verfiigen und deren Existenzmi-
nimum auch nicht durch einen mit ihnen zusammen zuriickkehren-
-den Verwandten sichergestellt werden kann, 2zu einer Gruppe
zusammenzufassen, wiirde es sich bei einer derartigen Gruppe
schon von ihrer GréB8e her nicht um eine "BevSlkerungsgruppe,
der der Ausldnder angehdrt," iSd § 53 Abs. 6 Satz 2 AuslG
handeln. Denn eine derartige Gruppe widre von ihrer Zusammen-
setzung her durch so viele Einzelheiten gekennzeichnet; dass
kein Anlass fiir eine politische Leitentscheidung besteht.

Aber auch wenn die Gruppe, der der Klidger zu 2) zuzurechnen
ist, weiter gefasst wird, kann keine allgemeine Gefahr ange-
nommen werden. Denn fiir eine solche Gruppe lieSe sich nicht
feststellen, dass allen Gruppenanhérigen eine erhebliche kon-
 krete Gefahr fiir Leib oder Leben droht. Wie bereits darge-
stellt, ist das Vorliegen einer derartigen Gefahr in Anbe-
tracht der Situation in Angola entscheidend von den jeweiligen
- besonderen Umstdnden des Einzelfalles abhdngig. Allein diese
erlauben eine Beurteilung der individuell drohenden Gefdhr-
dung. So kann insbesondere etwa nicht davon ausgegangen wer-
den, dass alle [ Xirder bei einer Riickkehr nach An- |
gola einer - erheblichen konkreten Leibes- oder Lebensgefahr
ausgesetzt wdren. In diesem Zusammenhang wird exemplarisch auf
die Aktion karitativer Einrichtungen verwiesen, im Rahmen de-
rer Anfang Mai 2000 138 angolanische RKinder, die im Alter von
unter zw6lf Jahren zu Opfern des Krieges geworden waren, nach
erfolgreicher Behandlung in deutschen Kliniken auf dem Luftweg
in ihre Heimat zuriickgekehrt sind.

Vgl. Internationales Afrikaforum, Aus-
gabe 2/2000, S. 150.
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Dieser fiir die Gefahrenprognose an die Notwendigkeit einer-an
die jeweiligen besonderen  Umsténden des Einzelfalles ankniip-
fenden Bewertung der Verhdltnisse " in Angola und der daraus
‘folgenden Verneinung einer allgemeinen Gefahr iSv § 53 Abs. 6.

Satz 2 AuslG entspricht es im Ubrigen, dass die: oberste Lan;;  ’"

‘desbehorde bislang noch keine VEranlassung gesehen hat, auf

der Grundlage des § 54 AuslG einen a;lgemexnen Abschiebestopp ?"

fir Angola zu erlassen.

Etwas anderes wiirde auch dann nicht gelten, wenn man - in Ab-
'~ weichung von dem oben’ naher dargestellten Verstdndnis des Be-
griffs der allgemeinen Gefahr - in den in Angola generell”
herrschenden Verhdltnissen eine allgemeine Gefahrensituation
iSv § 53 Abs. Gdsatz_z AuslG fiir eine Gruppe, der der Kldger .
zu 2) angehdrt, sehen wirde. Denn auch in einem solchen Fall
lage eine individuell dem Klager zu 2) drohende Gefahr vor,
fiir die die Sperrwirkung des § 53 Abs. 6 Satz 2 nicht eingrei-
fen wiirde.

Dem stiinde auch nicht die Entscheidung des Bundesverwaltungs-
gerichts vom 8. Dezember 1998 - 9 C 4.98 - entgegen. Danach
k6énnen individuelle Gefdhrdungen des Auslandérs, die sich aus
einer allgemeinen Gefahr iSd § 53 Abs. 6 Satz 2 AuslG ergeben,
auch dann nicht als"Abéchiebungshindernis unmittelbar nach §
53 Abs. 6 Satz 1 AuslG beriicksichtigt werden, wenn sie auch
durch Umstidnde in der Person oder in den Lebensverhdltnissen

des Auslédnders Dbegriindet ' oder verstdrkt werden, aber
gleichwohl insgesamt nur typische Auswirkungen der allgemeinen
Gefahrenlage sind; der Normzweck des § 53 Abs. 6 Satz 2 ivm §
54 AuslG lasse es nicht zu, den Ausldnder aus der allgemein
gefdhrdeten Bevdlkerung oder Bevélkerungsgruppe aufgrund zu-
sdtzlicher individueller "Besonderheiten" oder Umstinde auszu-
gliedern, die bei wertender Betrachtung eine solche Differen-
zierung nicht rechtfertigen, weil sie lediglich zu einer Rea-

lisierung der allgemeinen Gefahr fiir den Einzelnen fiihren und
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die eine politische Leitentscheidung bedingende Typik unbe-

!

riihrt lassen.

- So BVerwG, Urteil vom 8. Dezember 1998
- 9C 4.98 -,‘aaO. . . :

: Vorllegend wiirde sich aber die dem Klager zu 2) drohende er?,
hebliche konkrete Gefahr nicht als typlsche Auswirkung der
“allgemeinen Gefahrenlage darstellen. Vielmehr lige die Ursache;_
fiir die zu befiirchtenden Beeintrdchtigungen des Klidgers zu 2)
im Kern in dessen persdnlicher Situation und wire von ihrem
Schwergewicht her individuell gerade in der Person des Kl&agers
zu 2) angelegt. Aufgrund dessen wiirde es sich auch nicht um
die Realisierung einer allgemeinen Gefahr fiir den Klager zu 2)
handeln.
Im Ubrigen erscheint es auch zweifelhaft, ob der Rechtspre-
chung des Bundesverwaltungsgericht in der génannten Entschei-
dung vom 8. Dezember 1998 Uberhaupt gefolgt werden kann. Denn
es bléibt unklar, wie die in der genannten Entscheidung aufge-
stellten Rechtssdtze mit der Rechtsprechung des Bundesverwal-
tungsgericht zum Vorliegen eines Abschiebungshindernisses un-
mittelbar aus § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG in Krankheitsfdllen in
Einklang.zu bringen ist, wenn dort entécheidend darauf abge-
 stellt wird, dass die medlz.LnJ.sche Versorgung im Abschlebe-
zielstaat nicht ausreichend sei.

Vgl. etwa BVerwG, Urteil vom 25. No-

vember 1997 - 9 C 58.96 -, BVerwGE

105, 383 = Buchholz 402.240 § 53 AuslG

1990 Nr. 10 = DVBl. 1998, 284 =

InfAuslR 1998, 189 = Nvwz 1998, 524.
Unzureichende Behandlungsméglichkeiten einer Erkrankung haben
in aller Regel ihre Ursache in der allgemeinen, alle Staatsan-
gehdrigen gleichermaBen treffenden medizinischen Infrastruktur
des Abschiebezielstaates Auf der Grundlage der Entscheidung’

des Bundesverwaltungsgerlchts vom 8. Dezember 1998 - 9 (C
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4.98 - widre es dann aber sachgerecht, die fehlende Béhand-:
lungsméglichkeit als nur typische Anéwirkungen der allgemeinen
B Gefahrenlage zu sehen. Aussagen dazu sind in der genannten
Entscheidung jedoch nicht zu finden. ‘ '

.Uhabhédngig von alledem ist ih.ve:fassungskonfo:mer Anwéndung € 
des § 53 Abs. 6 Satz 1 AuslG auch dann einjAbschiebungshinder-)}ﬂ:51
nis fiir Angola in der Person des Kldgers zu 2) anZunehmen,;ﬂ*

wenn die Sperrwirkung des § 53 Abs. 6 Satz 2 AuslG eingreifen'f
wirde. Denn angesichts der den vorliegenden Fall prﬁgenden Be?
sonderheiten stellt die »individuellen.‘Situation, in die der
Klager zu 2) bei einer Riickkehr nach Angola'geratén wiirde,

eine extreme Gefahrenlage in dem Sinne dar, dass er gleichsamfim'

sehenden Auges dem sicheren Tod. oder schwersten Vérletzhngen‘
ausgellefert werden wiirde. ‘Infolge der fehlenden Mbglichkeit,
- auch unter Beruck51cht1gung einer gemeinsamen Ruckkehr mit
dem Kldger zu 1) - seinen Lebensunterhalt auch nur auf ge- -
ringstem Niveau sicherzustellen, drohen ihm unmittelbai
schwerw1egende kérperliche Beelntrachtlgungen und letztlich

sogar der Tod. Dieser Einschdtzung kommt besonderes»Gewlcht'

zu, wenn in den Blick genohmen’wi;d, dass die HuBerst schwie-
rige humanitdre Lage in Angola Kinder wie den Klédger zu 2) im
besonderen MaBe trifft. So hat das Auswdrtige Amt schon im Ja-
"nuar 1999 festgestellt, dass von den bereits damals herrschen- 
den Versorgungsdefiziten Kinder tendenziell am stdrksten be-
troffen sind, da sie iiberproportional unter Fluktuationen des
Familieneinkommens mit den daraus resultierenden Kiirzungen der
Ausgaben fiir Nahrungsmittel, Gesundheit etc. leiden.

Vgl. Auswdrtiges Amt, Auskunft an das
Verwaltungsgericht Minchen vom 12. Ja-
nuar 1999.

Dem entspricht es, dass das Auswdrtige Amt die {iberlebensmég-
lichkgiten insbesondere fiir Kinder ohne familidren Riickhalt
als bedenklich einstuft.



43

Vgl. Auswdrtiges Amt, Lagebericht vom
8. Dezember 1999. :

i Diesen - im Ubrigen von keiner anderen Stelle in Zweifel gezo-
"genen - Feststellungen kommt besonderes Gewicht zu, wenn man
sie im Zusammenhang mit der weiteren Aussage sieht, dass die
Situation in Angola bei Entscheldungen iber Abschlebungen eine

besonders sorgfdltige Priifung nahe lege, und dariiber hinaus ln__ 

den Bllck nimmt, dass die Stellungnahmen des Auswdrtigen Amtes
den Gepflogenheiten der Diplomatie Rechnung tragend im
Allgemeinen von einer erheblichen Zuriickhaltung geprigt sind.
Wenn vor diesem Hintergrund in einem Lagebericht des
Auswdrtigen Amtes derart deutliche Formulierungen gewdhlt wer-
den, erlaubt dies nur die Schlussfolgerung, dass auch nach An-
~sicht des Auswértigen Amtes ein HOchstmaB an Gefihrdung be-
steht. +

Diese Gefdhrdung verschdrft sich noch weiter dadurch, dass das
Auswdrtigen Amt fiir das erste Halbjahr 2000 eine weitere Ver-
schlechterung der Versorgungslage im gesamten Land aufgrund
konfliktbedingter Ernteausfille erwartet.

‘Vgi Auswartiges Amt Lagebericht vom
8. Dezember 1999. :

Angesichts dieser Umstdnde, die von keiner anderen Institution
in Frage gestellt worden sind, ist es in einem hohen Grad
wahrscheinlich, dass dem Kliger zu 2) bei einer Riickkehr nach
Angola schwerwiegende kdérperliche Beeintrdchtigungen und
letztlich sogar der Tod drohen wiirden. Denn séine individuelle
Situation ist - wie ausgefiihrt - gerade dadurch gekennzeidh-
net, dass er aufgrund der fehlenden familidren und persénli-
chen Voraussetzungen nicht iber die in Anbetracht der ver-

scharften Situation in besonderem MafBe erforderlichen {berle-
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behsstrategien verfiigt. Diese Gefahr wiirde sich auch unmittel-

bar

vgl. zu dieésem MaBstab BVerwG, Be-
schluss vom 26. Januar 1999 - 9 B
617.98 -, Buchholz 402.240 §.- 53 AuslG
Nr. 14 = InfAuslR 1999, 265 = NVwZ - .
1999, 668 ‘ :

nach dessen Riickkehr realisieren, da es geradé fiir NeuénkﬁmM— e
11nge in Luanda besonders schW1er1g lst,'lhr {iberleben 51cher-
zustellen.

Vgl. Auswdrtiges Amt, Auskunft an das
Verwaltungsgerlcht Munchen vom 12. Ja-
nuar 1999.

Die Kostenentscheldung beruht auf §§ 154 Abs. 1 und 2, 155
Abs. 2, 159 Satz 1 VwGO ivm § 100 Abs. 1 ZPO. Dabei sind das
Verhdltnis der in § 87 b Abs. 2 AsylVfG gesetzlich festgeleg-
ten Gegenstandswerte.‘fﬁr die einzelnen Begehren ‘der beiden.
Klidger, die teilweise Riicknahme der Klage durch die Kldger in
der ersten Instanz sowie das Verhdltnis des Obsiegens und Un-
terliegens‘der einzelnen Beteiligten in den uhterschiedlichen

~Instanzen beruckSLChtlgt worden. Die Anordnung der vorlauflgen
Vollstreckbarkelt der Kostenentscheldung folgt aus § 167 VwGO
ivm §§ 708 Nr. 11 und 711 Satz 2 2ZPO. Gerlchtskosten werden
gemd3 § 83 b Abs. 1 AsylVEG nicht erhoben.

Fiir eine 2Zulassung der Revision fehlt es an den gesetzlichen
Voraussetzungen.





