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Leitsatz:

Zur Berufungsbegrindung nach § 124 a Abs. 3 VwGO geniigt die Be-
zugnahme auf den Zulassungsantrag und den ZulassungsbeschluB,
wenn sich daraus eine fir das Asylverfahren entscheidungserheb-
liche Tatsachenfrage und eine von der Vorinstanz abweichende Be-
urteilung ergibt.

Beschlufl des 9. Senats vom 23. September 1999
- BVerwG 9 B 372.99
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BUNDESVERWALTUNGSGERICHT

BESCHLUSS

BVverwG 9 B 372.99 (9 PKH 102.99)
OVG A 1 S 784/98

In der Verwaltungsstreitsache

hat der 9. Senat des Bundesverwaltungsgerichts

am 23. September 1999

durch den Vorsitzenden Richter am Bundesverwaltungsgericht
S eebass und die Richter am Bundesverwaltungsgericht
Hund und Dr. Ei1i chberger

beschlossen:




Dem Klager wird fiur das Beschwerdeverfahren
PrczeRkostenhilfe bewilligt. Ihm wird Rechts-
anwalt Meyer-Heim, Sulzbacher StrafBe 85,
90489 Niurnberg, als ProzeBbevollmdchtigter
beigeordnet.

Der Beschlull des Oberverwaltungsgerichts des
Landes Sachsen-Anhalt vom 25. Februar 1999
wird aufgehoben. :

Die Sache wird zur anderweitigen Verhandlung
und Entscheidung an das Oberverwaltungsge-
richt zurlickverwiesen.

Die Kostenentscheidung bleibt der Schluflent-
scheidung vorbehalten, Die Entscheidung tuber
die Kosten des Beschwerdeverfahrens folgt der
vorbehaltenen Kostenentscheidung in der
Hauptsache.

Grinde

Dem Kliger ist die beantragte ProzeBkostenhilfe zu bewilligen,
da er die persénlichen und wirtschaftlichen Voraussetzungen er-
fillt und die Beklagte den Rechtsbehelf eingelegt hat (§ 173
VWGO i.V.m. § 114 und § 119 Abs. 1 Satz 2 ZPO) . |

Die Beschwerde ist zuldssig und begriindet. Der von ihr als Ver-
fahrensfehler geltend gemachte Verstof des Berufungsgerichts ge-
gen § 124 a Abs. 3 Satz 4 VwGO liegt vor. Auf ihm kann die ange-
fochtene Entscheidung des Berufungsgerichts beruhen (§ 132

Abs. 2 Nr. 3 VwGO). Im Interesse der Verfahrensbeschleunigung
macht der Senat von der ihm nach § 133 Abs. 6 VwGO eingerdumten
Moglichkeit Gebrauch, den Rechtsstreit én die Vorinstanz zurlick-

zuverweisen.

Zu Recht beanstandet die Beschwerde, das Berufungsgericht‘habe
Uberzogene Anforderungen an den Inhalt der nach § 124 a Abs. 3
VwGO erforderlichen Berufungsbegriindung gestellt und deshalb die
Berufung der Beklagten unter VerstoB gegen VerwaltungsprozefB-

recht als unzulédssig verworfen.




Nach § 124 a Abs. 3 Satz 4 VwGO muR die Berufungsbegrindung ei-
nen bestimmten Antrag enthalten sowie die im einzelnen anzufih-
renden Grunde der Anfechtung (Berufungsgriinde). In der Begrin-
dung des Regierungsentwurfs zum Sechsten Gesetz zur Anderung der
Verwaltungsgerichtsordnung und anderer Gesetze- (6. VWGOANndG vom
1. November 1996 - BGB1 I S. 1626 -) ist zu der damit neu in den
Verwaltungsprozell eingefiihrten Berufungsbegriindungspflicht aus-
gefihrt, die Bestimmung orientiere sich an der Regelung aus dem
Revisionsrecht und an der Regelung fiir die Berufung in § 519
Abs. 3 ZPO (vgl. BTDrucks 13/3993, S. 13). Der Wortlaut des

§ 124 a Abs. 3 Satz 4 VwGO, die nach seiner Entstehungs-
geschichte gewollte Anlehnung an die im verwaltungsprozessualen
Revisionsrecht und im ZivilprozeB fir die Berufungsbegrindung
geltenden Anforderungen sowie der Zweck der Bestimmung, mit der
Berufungsbegrindungspflicht die Berufungsgerichte zu entlasten
und dadurch das Berufungsverfahren zu straffen und zu beschleu-
nigen (vgl. dazu BVerwG, Urteil vom 30. Juni 1998 - BVerwG 9 C
6.98 - BVerwGE 107, 117 <121 f.>), lassen erkennen, daB die Be-
rufungsgrinde nach dieser Bestimmung substantiiert und konkret
auf den zu entscheidenden Fall bezogen sein miissen. Sie haben in
tatsdchlicher und rechtlicher Hinsicht im einzelnen auszufiihren,
weshalb das angefochtene Urteil, soweit dagegen die Berufung zu-
gelassen wurde, nach der Auffassung des Berufungsfihrers unrich-
tig ist und gedndert werden muB (zu den entsprechenden Anforde-
rungen an eine Revisionsbegriindung vgl. etwa BVerwG, Urteil vom
25. Oktober 1988 - BVerwG 9 C 37.88 - BVerwGE 80, 321 und Urteil
vom 3. Mdrz 1998 - BVerwG 9 C 20.97 - BVerwGE 106, 202 sowie fiir
die Berufungsbegrindung im ZivilprozeR BGH, Urteil vom 9. Marz
1995 - IX ZR 142/94 - NJW 1995, 1559 sowie Albers, in: Baum-
bach/Lauterbach, ZPO, 57. Auflage 1999, § 124 a Rn. 23 m.w.N.).
Erfolgt die Berufungsbegrindung durch die Bezugnahme auf den Zu-
lassungsantrag, was nach der Rechtsprechung des Bundesverwal-
tungsgerichts grundsédtzlich zulassig ist (Urteil vom 30. Juni

1998, a.a.0., S. 121), muB dieser den genannten Anforderungen

genugen.

Welche Mindestanforderungen in Anwendung dieser Grundsitze je-




weils an die Berufungsbegriindung zu stellen sind, hdngt wesent-
lich von den Umstanden des konkreten Einzelfalls ab. In asyl-
rechtlichen Streitigkeiten genligt eine Berufungsbegrindung da-
nach regelmdafig etwa dann den_Anforderungen des § 124 a Abs 3
Satz 4 VwGO, wenn sie eine entscheidungserhebliche Frage zu den
tatsdchlichen Verhdltnissen im Heimatstaat des Asyibewerbers
konkret bezeichnet und ihre hierzu von der Vorinstanz abweichen-

de Beurteilung deutlich macht.

Die Beklagte hat in ihrer Berufungsbegrindung (Schriftsatz vom
21. Dezember 1998) auf bestimmte Teile ihres Berufungszulas-
sungsantrags vom 28. Oktober 1998 und den Zulassungsbe;chluﬁ des
Berufungsgerichts vom 27. November 1998 verwiesen. Damit hat sie
entgegen der Auffassung des Berufungsgerichts im konkreten Fall
die Berufungsgriinde eindeutig bezeichnet. Es geht der Berufung
um die Kldrung der Frage, ob das 6ffentliche Auftreten eines vi-
etnamesischen Asylbewerbers als Redner bei einer exilpoiitischen
Veranstaltung und die Veréffentlichﬁng eines regimekritischen
Artikels in einer exilpolitischen Zeitschrift unter Namensnen-
nung im Falle einer Rickkehr nach Vietnam VerfolgungsmaBnahmen
i.S.d. § 51 Abs. 1 AuslG auslést (Berufungszulassungsantrag IT

1 a, Bl. 141 f. der Gerichtsakten). DaRl die Beklagte dies be-
streitet, ergibt sich schon aus ihrem Klageabweisungsantrag. Da-
mit sind sowohl das Ziel der Berufung als auch die Grinde der

Anfechtung des erstinstanzlichen Urteils ausreichend bezeichnet.

Demgegeniiber iiberspannt das Berufungsgericht die Anforderungen

an eine ordnungsgemédfie Berufungsbegriindung, wenn es fordert, die

'Beklagte'hatte die zu Vietnam vorhandenen Lageberichte, Auskinf-

te und Stellungnahmen heranziehen und sichten sowie darlegen
missen, ob danach vietnamesischen Staatsangehdrigen, die wie der
Kldger in Deutschland auffallig geworden seien, in ihrem Her-
kunftsstaat politische Verfolgung drohe (Beschlulabdruck S. 4).
Damit verkennt das Berufungsgericht, daB es auch im Berufungs-
verfahren nach dem den VerwaltungsprozeR beherrschenden Untersu-
chungsgrundsatz (§ 86 Abs. 1 VwGO) in erster Linie Aufgabe des

Gerichts ist, auf der Grundlage des Verfolgungsvortrags des




Asylbewerbers die maRgeblichen Verh&dltnisse im Heimatland aufzu-
klaren, soweit es fir die Entscheidung darauf ankommt. Es ist
dagegen nicht Sache der Beklagten - auch nicht.im Verfahren
zweiter Instanz als Berufungsfihrerin -, diese vom Berufungsge-
richt erwartete Aufarbeitung der politischen Verhdltnisse im
Heimatstaat des Klé&dgers, die bisher weder vom Bundesamt filir die
Anerkennung ausldndischer Flichtlinge im Anerkennungsbescheid
noch vom Verwaltungsgericht durchgefihrt worden war, nun in der

Berufungsbegrindung erstmals selbst zu leisten.

Da die Beschwerde schon wegen des Verstofles des Berufungsge-
richts gegen § 124 a Abs. 3 Satz 4 VwGO zur Aufhebung des ange-
fochtenen Beschlusses und der Zuriickverweisung der Sache fihrt,
bedarf es keiner Entscheidung liber die weiteren von der Beklag-
ten geltend gemachten Revisionszulassungsgriinde; insoweit sieht
der Senat von einer weiteren Begriindung des Beschlusses ab

(§ 133 Abs. 5 Satz 2 Halbsatz 2 VwGO).

Seebass Hund Dr. Eichberger



